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0. INTRODUCCION

Si bien “el conocimiento profundo de una lengua no se consigue en tanto no se
tenga un dominio completo del sistema de las preposiciones’ (Lopez, 1970: 12), no
existe alin en el ambito de la linguistica latina una monografia que trate de sistematizar,
desde un punto de vista sintéctico, “las listas —interminables en muchos casos- de
significados o acepciones con las que las graméticas, manuales y diccionarios intentan
describir las posibilidades de traduccion gue se asignan a sus usos concretos’ (Bafios,
1994: 462); falta también un comentario global de los trabgjos que, desde diversas
perspectivas metodol 6gicas, se han ocupado recientemente de las preposiciones latinas.

En efecto, s exceptuamos las graméticas y manuaes de sintaxis, en los que se
describen los usos y sentidos de las preposiciones como complemento del estudio de los
casos y, en genera, sin vision de conjunto’, y e capitulo que Pottier (1962) dedica a
latin en su estudio de los elementos de relacion, no hay para esta lengua ningun estudio
general semejante a los existentes, por gemplo, para € espafiol, €l griego o e catalarr.

Si existen, sin embargo, trabajos parciaes, pero sus pretensiones, en general, no van

! Los Unicos autores que, debido a su visién estructuralista de la lengua, conciben las
preposiciones como elementos de un sistema cerrado dividido en susbsistemas con rasgos
comunes y diferenciales, son los de Rubio (1966) y Touratier (1994).

? El espafiol cuenta con las monografias, ambas de tipo estructural, de Lopez (1970) y Morera
(1988); asimismo € griego cuenta, por un lado, con la Tesis Doctoral de Martinez Valladares,
de tipo estructuralistay cuyos planteamientos pueden leerse en diversos articulos (1970, 1973 'y
1976), y, por otro, con la Tesis Doctoral de Jménez Lopez (1990), en este caso desde una
perspectiva funcional, algunos de cuyos contenidos pueden leerse en trabagjos posteriores (1993
y 1994); findmente, @ catalan cuenta con la Tesis Doctoral de Sancho Cremades (1994), en la
que aborda € problema de las preposiciones desde una perspectiva cognitiva.
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mas dla de demostrar la validez de determinados presupuestos tedricos y
metodologicos. Es e caso, por gemplo, del estudio de E. Beneveniste (1966), que
pretende aplicar a pro y prae el sistema sublogico que, segin Hjelmslev (1935),
subyace a la distincion de los casos (y las preposiciones) y que permite construir €l
conjunto de relaciones casuales de un estado de lengua dado; es obligado mencionar
aqui también, aunque se citara de forma recurrente a lo largo de este estudio, el articulo
gue Barios (1994) dedica al andlisis de per... ac. en latin clasico, uno de cuyos objetivos
es probar las ventagjas que supone adoptar una perspectiva funcional®.

Partiendo de esta situacion, € presente andisis pretende, pues, aportar una
vision global y sistematica del uso de las preposiciones de la lengua latina que se reflga
en la prosa literaria clasica, tomando como modelo tedrico y metodolégico € que
subyace en el estudio de Jménez Lopez (1990) sobre el conjunto de las preposiciones
del aico clasico y que ha sido aplicado, a su vez, a latin por Barios (1994).

A la hora de estructurar el presente trabgjo, dado que su objetivo central es el
andlisis funcional de las preposiciones en latin, podrian haberse presentado sus
resultados preposicion por preposicion. Sin embargo, he preferido partir de los tipos de
relacion que las preposiciones latinas pueden indicar en época clasica sefialando cuadles
de ellas expresan cada uno de estos tipos de relaciont. He optado por esta segunda forma

de presentacion porque me parece més sistemdtica y porque, en definitiva, creo que

® Abundan también los trabgjos en los que se describe @ uso de las preposiciones en
determinado autor, obra o época, sobre todo para contrastar estos usos con lo que se entiende
que es la norma clasica. De este tenor son aportaciones como la de Graur (1932), que intenta
describir y explicar las confusiones existentes entre las formas preposicionales ab, ad, apud y
cumen € latin gdico de la éoca de Gregorio de Tours; la de Knapp (1984), seguin € cuad Gelio
se gparta de la norma clésica en € uso de las preposiciones debido a su predileccion por los
autores arcaicos y alainfluencia de la lengua plebeya; o, en fin, la de Garcia de la Fuente, quien
analiza € subsistema de preposiciones que responde a la cuestion unde (de, ex y ab) en € libro
de Rut de la Vetus Latinay la Vulgatay concluye, entre otras cosas, que “en la Vetus Latinay
en mayor medida aln en la Vulgata, se ha perdido yala conciencia del significado exacto de las
tres preposiciones ab, ex y de, sobre todo, del de las dos Ultimas’ (1978: 26). Véase, asimismo,
Garciade la Fuente (1981 y 1986).

* En @ primer caso la exposicion seria semgante en la forma a la de las graméticas; en @
segundo se asemejaria mas a la divison en subgrupos propia de estructuralistas como Rubio o
Touratier. En los estudios funcionalistas se pueden encontrar ambas presentaciones. gjemplos
dd primer tipo son € del propio Bafios (1994) o los de Torrego (1989a) y Villa (1994);
gemplos del segundo modelo de presentacion son Vester (1983), Torrego (1989b), Crespo
(1988ay 1988b) 0 Jménez L épez (1990).
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partir de los tipos de relacién mas que de las formas es e modo més adecuado de

presentar 1os hechos gramaticales de cualquier lengua.

(i)

(ii)

)

Asi pues, la organizacion de este trabajo es la siguiente:

Primeramente, se repasan las teorias e interpretaciones que se han dado hasta
ahora acerca de la categoria preposicional y se comentan |os trabajos que sobre
preposiciones latinas se han realizado desde diferentes perspectivas (I. Estado de
la cuestion).

En segundo lugar, se da cuenta del marco tedrico asumido asi como del objetivo
del estudio y de los criterios de caracterizacion funcional empleados en €
andlisisdel corpus utilizado (1. Marco teorico, objetivo, criteriosy corpus).

En tercer lugar, se lleva a cabo € andlisis de los datos, estableciendo, en la
medida de lo posible, qué tipos de relacién gramatical (Funciones Semanticas®)
pueden desempefiar las preposiciones latinas en época clasica (111. Andlisis de
los datos).

Finalmente se hace una recapitulacion de los apartados anteriores y se extraen

las conclusiones pertinentes (1V. Recapitulacion y conclusiones).

® Para el concepto de Funciones Seméanticas (FS) véase 11.1.2.
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|. ESTADO DE LA CUESTION

Varios han sido los trabgjos que, en los Ultimos afos, se han ocupado de las
preposiciones de lenguas cercanas a latin, siendo los més recientes el de Osuna Garcia
(1991) para e espariol, € de Jménez Lépez (1990) para € griego y € de Sancho
Cremades (1994) para e cataldn. En todos ellos se resumen, valoran y discuten los
principales problemas que plantea esta clase de palabras (su definicion, sus relaciones
sintagmaticas y paradigméticas y su significado), asi como las diferentes posiciones de
los estudiosos que han abordado tales problemas. En consecuencia, para no reiterar en
detalle contenidos ya expuestos en estos trabajos, me limitaré a sefidar brevemente los
temas de discusion fundamentales, deteniéndome sobre todo en las graméticas y
manuales de sintaxis latina'y en los estudios especificos que se ocupan, casi siempre de
forma parcial, de las preposiciones latinas. En este sentido, y siguiendo en cierto modo
el tipo de exposicion de Jiménez Lopez (1990), este capitulo se estructurara en tres
apartados que versaran sobre el concepto de preposicion (1.1.), €l problema de la reccién

(1.2) y lasemantica de las preposiciones (1.3.).
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|.1. EL CONCEPTO DE PREPOSICION

En este apartado trataré de resumir y valorar las diferentes definiciones que de la
categoria preposicional, en relacién o en oposicion a otras clases de palabras, se han
venido dando desde distintas perspectivas. Empezaré por e propio término de
preposicion y su definicion en las graméticas historicas (1.1.1.) y, continuando con las
diferentes visiones que de dicha clase se han presentado en la linglistica moderna
(teoria relacional, teoria traslaciona y teoria funcional) (1.1.2.), acabaré exponiendo la
posicion adoptada por dos estudiosos de la lengua latina y autores de sendos manuales

de sintaxis: Rubio y Touratier (1.1.3.).
1.1.1. Ladenominacién de preposicion. Su definicion en las graméticas

El propio término preposicion (heredado, como se sabe, del latin praepositio y
gue traduce a griego BD 2,F 4H) constituye en si mismo una definicion sintagméatica
de esta clase de palabras. Y aunque decir que una palabra aparece antepuesta a otra en €l
discurso es decir bien poco, el término no parece del todo incorrecto, al menos para €
estado de lengua que aqui se estudia, pues s bien es cierto, como afirma Marouzeau
(1947: 298), que “le terme de préposition, qui pré§uge de la place de mot vis-avis de
son régime, est impropre’, hay que reconocer que, en lo que se refiere a latin,
“I"antéposition est de bonne heure devenue laregle” (ibid.: 299) y que “la préposition

ne se trouve placée apres son régime que dans des conditions tout a fait exceptionnelles’
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(ibid.: 307)°.
A partir de esta definicion, implicita en la propia denominacién, las graméticas y
manuales de sintaxis latina caracterizan esta clase de palabras atendiendo a diferentes

criterios: origen (i), forma (ii) y funcion (iii).

(i) Segun su origen

Es doctrina comin que esta clase de palabras procede, en su mayoria, de
particulas adverbiales libres que se han ido fijando bien a sustantivo en forma de
preposiciones, bien al verbo en forma de prefijos.

En efecto, puesto que las relaciones que podian ser expresadas eran muy
diversas y € numero de los casos muy limitado, resultaria dificil expresar dichas
relaciones con suficiente claridad mediante un solo caso, de modo que se afiadia un
adverbio, “das die Richtung der im Verbum ausgesagten Tétigkeit bestimmter und
scharfer zur Anschauung brachte” (Kuhner-Stegmann, 1914: 489). El proceso
culminaria cuando dicho adverbio, inicialmente libre, bien se suelda a verbo, formando
un compuesto (adire amicum), bien se fija a sustantivo cuya relacion especifica,
formando entonces un sintagma preposicional @d amicum ire)’. Este origen adverbial
explicaria, por otra parte, tanto los fendmenos de anastrofe y tmesis como € hecho de
gue muchas preposiciones sigan usandose también como adverbios (Hoffmann-Szantyr,
1965: 215ss).

En esta linea historicista de poner en relacion adverbios y preposiciones, afirma
Marcq (1971:83) que en latin clasico “I’éément adverbial n’est plus entierement
autonome, il a tendance a s adjoindre soit au groupe nominal qui désigne le repere, soit

au verbe qui exprime, le plus souvent, le procés qui est en rapport avec la portion

® Con respecto a fendémeno de la intercalacion, es decir, expresiones del tipo media in urbe,
constata también Marouzeau que son extrafias a la prosa clésica construcciones distintas de la de
“determinante - preposicion - sustantivo”, secuencia en la que puede hablarse también de
anteposicion.

" En este mismo sentido véanse Scherer (1975: 29), Hoffmann-Szantyr (1965: 215), Ernout-
Thomas (1953: 9) o Pinkster (1995: 82-83). Es este origen comun de preverbios y preposiciones
el que judtifica trabgos como € de Sanchez Sdor (1977-78) en € que se atribuye a los
preverbios de, ex, ab las mismas relaciones opositivas que Rubio, tomadas de Diomedes, ofrece
para las formas preposicionales correspondientes; € grupo ob, in, ad, se dice, no presenta, sin
embargo, una estructura simétricaaladd primero.
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d espace determinée... a un tel stade de la langue, on est autorisé a ne pas faire de
différence entre préposition et préverbe’. Es este origen comin el que permite a Marcq
(ibid.) identificar bgo la misma etiqueta a preposiciones y preverbios. “Comme la
langue no dispose pas d'un terme qui les coiffe tous deux, nous les appellerons
simplement, préposition”.

Con un planteamiento similar, Bonfante (1950: 106, n. 2), en un trabgjo en €
que hace recuento de las preposiciones y/o preverbios que aparecen en latin y no en
griego pero si en otras lenguas indoeuropess, y viceversa, excluye de su inventario “the
improper Latin and Greek prepositions, that is, those that never appear as preverbs’.
Quedan fuera de su trabgjo, por tanto, no solo aguellas formas que poseen usos libres
como extra o contra o los ablativos causa y gratia, cuyo grado de fijacion es alin
incipiente en e latin de época clésica, sino también otras que como apud se usan
exclusvamente como preposiciones, incluyendo sin embargo preverbios que no
aparecen nunca funcionando como preposiciones (es el caso del prefijo re-)®.

A pesar de este parentesco entre preverbios y preposiciones, amén de que existe
entre ambas categorias “une différence morphologique essentielle” (Brandal, 1950: 12),
y a margen de |6gicas conexiones semanticas ademés de historicas, parece evidente que

esta identificacién entre preposiciones y preverbios ha de ser matizada:

0] En primer lugar, € rendimiento de preverbiosy preposiciones en latin clésico no
es equiparable: e preverbio no es libremente productivo, es decir, los usuarios
de la lengua no pueden sustituir libremente una construccion con preposicion
por una construccion con preverbio.

(i) En segundo lugar, puede constatarse que muchos verbos compuestos se
construyen con un caso distinto del que apareceria con la preposicion
correspondiente: es frecuente que verbos compuestos de ad, circum, inter, etc. se
construyan con dativo, caso que nunca aparece acompafiando a ninguna
preposicién (Bassols, 1956: 1, 102-3; Lehmann, 1983).

(iir) En tercer lugar, la composicion verba no sustituye la construccién con

® |guamente Pottier (1962: 100) cree que no hay razon aguna para escindir & estudio de
prefijos y preposiciones. Sin embargo, no justifica su posicion en € origen coman de ambos
sino en que “il N’y a pas de différence de nature entre préposition et préfixe’.
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preposicion, resultando que bien se repite la forma preposiciona equivalente al
prefijo verba (Liv. 5,51,9: sacra (...) amouimus ab hostium oculis = ‘los objetos
sagrados apartandolos de la vista del enemigo’®; CAES. Gall. 1,5,1: ut e finibus
suis exeant = ‘salir de su comarca’), bien aparece otra capaz de expresar €l
mismo tipo de relacién (Liv. 26,41,16: ut (...) abire ex hostium terra liceat =
‘que poder salir del territorio enemigo’ CAES. Gall. 1,2,1: ut de finibus suis (...)

exirent = ‘asalir de su pais).

En definitiva, como afirma Lehmann (ibid.: 145), “preverb and preposition are
not functionally equivalent; the paradigmatic relation between preverbial and
prepositional constructions is irregular because the former belong essentially to word-

formation, while the latter belong to syntax”.
(i) Segun su forma

Atendiendo a sus caracteristicas morfologicas los gramaticos han definido las
preposiciones como paabras invariables®® (Bassols, 1956: |, 225) o indeclinables
(flexionslose Adverbia en palabras de Hoffmann-Szantyr, 1965: 214). Sera suficiente
decir a respecto que esta caracterizacion, aungque vaida, es insuficiente, por cuanto la
invariabilidad es un rasgo que comparte con otras clases de palabras como las

conjunciones 'y ciertos tipos de adverbios como los de lugar o los de tiempo.
(iii) Segun su funcién

La funcion de las preposiciones es, a juicio de autores como Kihner-Stegmann
(1914: 488) 0 Rubio (1966: 165), la de expresar, de modo semejante a como o hacen

los casos, las relaciones que se establecen entre un sustantivo y € predicado de la

® Latraduccion de los iemplos, como se volverd a decir a tratar sobre el corpus, €s meramente
orientativa y, aunque en ocasiones sea tomada en consideracion como indicio de la
interpretacion propuesta, no constituye (ni puede constituir nunca) criterio de andisis funcional.

1% El concepto de invariabilidad se refiere, 16gicamente, a la no variacion morfoldgica de
carécter distintivo, y sobra, por tanto, constatar, como hace Sancho Cremades (1995: 70), que
las preposiciones también estén sujetas a variaciones fonoldgicas del tipo e/ex determinadas por
el contexto.
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oracion',

Pero esta idea de que la preposicion es un elemento que pone en relacién otras
partes de la oracion no es nueva: aparece ya en los primeros intentos de los griegos por
andizar la lengua. En efecto, Aristoteles, en Poet. 1456b 20, fue e primero en
introducir € término Fb<* F:@, que se refiere tanto a preposiciones como a
conjunciones, entendidas ambas como particulas de relacion; pero sera Dionisio Tracio
el que, después de que los estoicos hicieran una clasificacion de tales F b<* F :@ entre
los que se encontraba € BD@,J46 H Fb<*F:@ o BD 2F4H, “distingue
especificamente las preposiciones de las conjunciones’ (Jiménez Lopez, 1993: 54, n. 3),
distincion gue permanecio inalterada hasta que Jespersen (1914: 89)* propuso “volver a
la antigua terminologia de acuerdo con la cual se considera a dichas cuatro clases®

como s fueran una, la de las particulas’.
|.1.2. Laspreposicionesen lalinglistica moderna

Esta idea de que las preposiciones, asi como las conjunciones y |os casos, son

elementos de relacion ha sido asumida casi unanimemente por la linguistica moderna,

' Para otros autores como Bassols (1956: |, 225), el pape de las preposiciones es precisar €
significado de los casos, de modo que no son éstos los que establecen la relacion
correspondiente entre @ sustantivo y € predicado, y sdlo “en lenguas en que, como la espafiola,
no existen declinaciones, las preposiciones tienen una acepcién mas amplia, pues se utilizan
para sefidar € oficio que las palabras desempefian en la oracion”. Esta cuestion de la relacion
entre la preposicion y e caso con € que se construye sera abordada con mas detalle a hablar de
lareccion (1.2.3.).

'? Para Jespersen @ comportamiento de las particulas on e in, por gemplo, en frases como put
your cap on/put your cap on your head y he was in/he was in the hause, en donde aparecen con
y sin complemento, no difiere del comportamiento de los verbos usados transitiva o
intransitivamente como en he can/he can sing, de modo que se pregunta s “no seria més natura
incluirlas en una clase y decir que on e in unas veces son completas en si mismas y que otras
veces van seguidas por un complemento” (1914: 90). Asimismo, comparando enunciados como
after his arrival y after he has arrived, llega a la conclusién de que “la llamada conjuncién es
una preposicion que introduce una frase: la diferencia entre los dos usos de la misma palabra
consiste en la naturaleza del complemento y en nadamas’ (ibid.: 92). Menos consstente es, Sin
embargo, a mi juicio, la asmilacion de las conjunciones coordinantes con las preposiciones y
las conjunciones subordinantes, basada en la smilitud de contenido de andy with. También en
latin algunas formas preposicionales pueden aparecer no asociadas a ningun sustantivo: tal es e
caso de ante, post, extra, intra; antey post, ademés, unidas a comparativo quam introducen
subordinadas temporales. A propdsito de paabras como éstas Pinkster (1972: 147) propone
hablar de una subclase adver bio-preposicional.

13 Se refiere Jespersen a preposiciones, conjunciones, adverbios e interjecciones.
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pudiendo deducirse, por e modo en que algunos autores se expresan, que cada uno se
considera innovador. Larealidad es, sih embargo, que no solo no descubren nada nuevo
en esencia sino que, ademas, es tal € peso de la tradicion gramatical, que insisten una'y
otra vez en separar y distinguir lo que iniciamente han reunido bgjo la etiqueta general
de elementos de relacion: preposiciones, preverbios, adverbios y conjunciones
coordinantes y subordinantes.

Pero, aunque es cierto que cas todos los estudiosos modernos se refieren a las
preposiciones para afirmar 0 negar su caracter de elemento de relacion, varia sin
embargo la perspectiva desde la que se acercan al problema. En este apartado trataré de
exponer y vaorar los aspectos fundamentales de las teorias (i) relaciona, (ii)

traslacional y (iii) funcional
(i) Lateoriareacional

Muchos han sido los autores que, desde €l estructuralismo europeo inaugurado
por Saussure, han defendido la tesis de que las preposiciones son elementos de relacion.
Entre ellos cabria destacar, debido a su influencia posterior, a Brgndal y Pottier.
También se habian acercado al problema autores como Galichet™ o Hjelmslev®, si bien

de forma més tangencid.

En efecto, Brenda (1950: 11) manifiesta que es necesario reemplazar los
intentos de definicion tradicionales, basados en la sintaxis y la morfologia, y encontrar
los medios “nous permettant de définir, d’ une part, la classe des prépositions dans son
originalité par rapport aux autres classes de mots, d’autre part, chaque préposition par
rapport aux autres’. A partir, pues, de criterios conceptuales asegura que “pour ce qui

est de la classe comme telle, elle semble suffisasmment définie si on dit qu’ elle exprime

1 Galichet sostiene (1950) que la preposicion expresa la relacion conceptua y sintéctica
existente entre dos unidades del discurso: sintactica, porque siempre expresa una jerarquia de
subordinacion del complemento con respecto a complementado; conceptual, porque la
sustitucion de una preposicion por otra varia la relacion que se establece entre los términos que
une (larelacién entrevolver y las vacaciones no es la misma en volveré durante las vacaciones
que en volveré después de las vacaciones).

* Para Hjelmdlev (1935: 148) |as preposiciones, que “ constituyen un sistema cuyas dimensiones
son las mismas que las de sistema casud”, sirven, igua que los casos, para expresar “la
relacion entre dos objetos que reposa sobre una concepcion espacia”. Para las dimensiones que
configuran su sistema sublégico de casos y preposiciones cf. 1.3.2.
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la relation en général”; definida asi la clase, cada preposicion en particular se definira
luego como la suma de relaciones especiales, unas relaciones especiales 16gico-
mateméticas que pretenden tener validez universal.

A juicio del autor, esta definicion de las preposiciones, frente a las concepciones
sintécticas y morfoldgicas que no definen la preposiciéon en si misma, tiene un caracter
positivo y, por tanto, es necesario “séparer les prépositions véritables des fausses’ asi
como “déterminer le rapport exact entre la classe de prépositions et les autres classes’.
Elimina, pues, en primer lugar, € conjunto de los prefijos, que se compone “d’ éléments
morphologiques abstraits’ mientras que las preposiciones forman un sistema “de mots
essentiellement plus lourds’; en segundo lugar, elimina también, como falsas
preposiciones, todos los compuestos, tanto sintacticos (locuciones y palabras
compuestas) como morfoldgicos (derivados y palabras complegjas). También se hace
necesario distinguir —dice— entre preposiciones y otras clases de palabras en cuya
definicién se comprende la nocion de relacion como, por ejemplo, los adverbios de
lugar y tiempo (ibid.: 11-16).

El problema fundamenta de este idea tedrico propuesto por Brenda,
pretendidamente universal, radica precisamente en su aplicacion a una lengua concreta.
Asi, cuando establece €l cuadro de las preposiciones latinas, parece que la inclusién de
unas y la exclusion de otras se ha hecho de forma arbitraria No se entiende, por
giemplo, por qué se incluyen ante, post y contra y no supra, intra o extra. Tanto las
unas como las otras se documentan en posicion preposiciona y adverbial, de modo que
pueden considerarse a la vez preposiciones y adverbios situativos. Incluir las primeras
como preposiciones y excluir las tltimas como situativos no parece 1o més adecuado®.

Finamente, también Breondal (ibid.: 16), a igua que otros autores como
Hjelmslev, considera que los casos “ peuvent étre compris comme des formes de relation
et, partant, comme proches parents de la notion générale de préposition”. Siguiendo su

linea argumentativa cabe pensar, sin embargo, que preposiciones y casos forman clases

'® Cabria pensar que en estos casos, en los que un mismo significante posee los dos usos
sintacticos, se consideran preposiciones aquellas que no se sienten como variantes de otras
mientras que se consideran situativos aquellos que poseen variantes preposicionaes. Esto
explicaria que se excluyan supra (como variante de super), intra (como variante de inter) o
extra (como variante de ex). No se entiende, sin embargo, que no se incluyan circum, circa,
citrao ultra y tampoco ciso uls.
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diferentes, pero esto es algo que no queda suficientemente claro en su exposicion.

Por su parte, Pottier, s bien es méas claro en sus postulados, es, a mi juicio,
menos metddico en su presentacion, de modo que se hace necesario rastrear su linea de
pensamiento en sus diversos y numerosos trabgjos. Me basaré, sin embargo,
fundamentalmente en su Systématique des éléments de relation, publicado en 1962, pero
redactado antes de 1955.

Pues bien, Pottier (1962: 110), que cree gue se pueden distinguir “les mots a
lexéme des mots sans lexeme”", es decir, entre “palabras que funcionan como soporte
semantico (sustantivos, verbos plenos, adjetivos, ciertos adverbios) y palabras de
relaciones que solo sitlan una palabra con relaciéon a otra, o la modifican” (1954-55:
347), sostiene que preposiciones, conjunciones y ciertos adverbios, asi como los prefijos
y los sufijos, pertenecen a este segundo grupo.

A su vez, clasifica las relaciones en coordinacion y subordinacion, resultando
que las preposiciones pertenecen a segundo grupo: € de la subordinacion. Se definen,
pues, las preposiciones como elementos de relacion que pertenecen a ambito de la
subordinacién, es decir, palabras que ponen en relacién un término A y un término B
subordinando el segundo a primero. Asi, en un gjemplo como Pedro duerme en €l

jardin pueden distinguirse los siguientes elementos:

0] un término A (Pedro duerme), de naturaleza puntual en relacion con el espacio
(es decir, sin movimiento), por lo que puede representarse mediante un punto o
un asterisco *;

(i) un término B (el jardin), referido a un espacio doblemente limitado representado
por - [] -y

(i) un elemento de relacion R (en), cuya funcion esencia es la de situar € término

A con respecto al término B.

De las multiples combinaciones posibles ( -*- [----] --, -- [--*--] -, -- [----] -*-,
etc...), en selecciona, frente a otros relatores posibles, la combinacion -- [--*--] -- (1962
128-29).

" Los lexemas son para Pottier (1962: 95-96) “morphémes appartenant & une catégorie a grand
nombre de variables’ entendiendo por morfema “la plus petite unité formatrice de lalangue’.
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Pero, desde esta perspectiva, también son palabras de relacion que pertenecen al
dominio de la subordinacion las conjunciones subordinantes y ciertos adverbios (ibid.:
196): son variantes combinatorias de un mismo morfema “doté du méme sens, mais

situé dans des contextes dissemblables:

“Préposition”: Jel’ai su avant son départ.
“Conjonction”: Jel’a su avant qu'il parte.
“ ? “ Jel’al su avant de partir.
“Adverbe’: Jel’a su avant.”

En palabras de Pottier (bid.: 197), “il n'existe en langue qu’ un morphéme
(appellons-le préposition) dont la construction directe a lieu avec un terme B nominal,
exprimé ou non; la construction indirecte a lieu a I’aide du nominalisateur de discours
DE devant un infinitif, et QUE devant un verbe conjugué’ *.

En definitiva, para € autor francés, “tout élément de subordination est
SUSCEPTIBLE de remplir les fonctions de préposition (éément libre, pouvant régir un
syntagme nominal de langue ou de discours, exprimé ou non) ou de préfixe (élément
li€)” (ibid.: 201). La diferencia, pues, entre preposiciones y conjunciones se basa en la
naturaleza del término B (s es nominal se habla de preposicion, si es oraciona se habla
de conjuncidn); la diferencia entre preposicion y adverbio radicaen s e término B esta
0 no explicitado (preposicion si se explicita, adverbio si no se explicita); la diferencia
entre preposicion y prefijo consiste en el carécter de palabra auténoma de la preposicion
frente a carécter de formante ligado del prefijo.

Por o que respecta a la relacion paradigmética entre preposiciones y desinencias
casuales, Pottier se limita a constatar, en la misma linea de Hjelmslev, que “todo caso
posee una sustancia semantica cuyos rasgos pertinentes son absolutamente de la misma
naturaleza que los que caracterizan la categoria vecina de la preposiciéon (1957: 141) s
bien “fonctionnellement elles présentent des différences sensibles’ (1962: 292). No se

nos dice, sin embargo, cudles son esas diferencias.

'8 Por otra parte, “plusieurs prépositions peuvent faire auss fonction de préfixe” produciéndose
el paso de preposicion a prefijo de diversas maneras como, por gemplo, por omisién de
cualquiera de los términos A o B (1962: 198).
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(if) Lateoriadelatraslacion: Tesniére

A la teoria relacional opone Tesniere (1976) su teoria de la traslacion, basada
fundamentalmente en que determinados elementos linglisticos tienen como funcidn
transformar la categoria de las palabras llenas (bid.: 136). La diferencia fundamental
entre ambas teorias tiene que ver con la estructura sintactica de los elementos de la
frase. Si un elemento cuaquiera indica la relacion entre los dos términos a los que
acompafia, tal elemento ha de ocupar una posicion internuclear, es decir, no formando
parte de ninguno de los elementos que relaciona, mientras que la posicion de un
elemento cuya mision es transformar la categoria de otro, debe ser intranuclear, es decir,
debe formar parte del elemento transformado.

Otras objeciones de Tesniére a la teoria relacional se refieren a la posicion del
relator y a contenido seméantico de larelacion. En efecto, larelacion entre libro 'y Pedro
en € libro de Pedro eslamisma que entre liber y Petrusen liber Petri, y, sin embargo,
la desinencia 4 del genitivo que expresa dicha relacién “no ocupa en absoluto una
posicion intermedia entre estas dos palabras’ (bid.: 637); por lo que se refiere a
contenido semantico de la relacion, puede atribuirse € vaor de posesion a la
preposicion deen € libro de Pedro, en donde e primer término es € poseido y e
segundo el poseedor, pero también se dira el amo del perro y aqui ya no se puede hablar
de un primer elemento poseido y un segundo poseedor; lo mismo sucede con g emplos
como €l tren de Parisen donde no se puede atribuir ade un valor de procedencia puesto
que, efectivamente, puede referirse al tren que viene de Paris, pero también a que va a
Paris (ibid.: 622-23).

Pero recordemos, antes de abordar b definicion de las preposiciones, su triple

clasificacion de las palabras:

0] A una clasificacion de tipo semantico corresponde la distincién entre palabras
llenas y palabras vacias, definiendo las primeras como “las que estan cargadas
de una funcion semantica, esto es, aquellas cuya forma estd asociada
directamente a una idea, a la que tienen por funcion representar y evocar” (ibid.:
88), y las segundas como “instrumentos gramaticales cuya funcién es

Unicamente la de indicar, precisar o transformar la categoria de las palabras
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llenas y regular sus relaciones entre ellas’ (bid.: 89). A su vez, las palabras
vacias se dividen en juntivos® y tradativos segun que su funcion sea modificar
la economia cuantitativa o la economia cualitativa de la frase.

(i) Desde un punto de vista estructural distingue entre palabras constitutivas y
palabras subsidiarias (ibid.: 92ss): es constitutiva “toda palabra susceptible de
asumir una funcién estructural y de formar nudo”; es subsidiaria “toda palabra
gue no sea susceptible de asumir una funcién estructural y de formar nudo”.

(iir) Desde una perspectiva morfologica las palabras pueden ser también variables o
invariables (ibid.: 97).

De acuerdo con esta clasificacion, las preposiciones son, junto con las
conjunciones de subordinacién, traslativos subsidiarios auténomos invariables (bid.:
699). Las primeras son trasativos de primer grado y las segundas son tradativos de
segundo grado (ibid.: 662)%.

También es necesario hacer referencia aqui a valor indicativo que Tesniere

atribuye a determinados traslativos como ciertas preposiciones o € articulo: “a
diferencia de los tradativos, que transforman la categoria de las palabras llenas, los
indices se limitan aindicarla, sin necesidad de transformarla’ (ibid.: 138). Sin embargo,
el propio Tesniere reconoce que la distincién entre traslativos e indices “ depende mucho
mas de |as circunstancias de su uso que de su propia naturaleza’ (ibid.: 139). El articulo,
por ggemplo, se comporta como tradativo cuando se construye con un adjetivo porque lo
transfiere a la categoria de sustantivo, pero se comporta como indice cuando se
construye con un sustantivo porque en este caso no se produce cambio de categoria. Por
lo que se refiere a las preposiciones dice € autor que “ciertas lenguas sin casos recurren

auna preposicion para indicar € segundo actante” (ibid.: 1, 186), en cuyo caso no hay

19 Estos tienen por funcion juntar los nudos que forman las palabras llenas; |os tradativos, por €
contrario, transforman la categoria de las paabras llenas (1976: 132-33). Asi, la preposicion de
en € libro de Pedro, tradada € sustantivo Pedro ala categoria de adjetivo, o € articulo el en
dame € blanco tradada € adjetivo blanco a la categoria de sustantivo. Son juntivos las
conjunciones de coordinacion de la gramatica tradiciona y tradativos las preposiciones, las
conjunciones de subordinacion, e articulo, e relativo, los verbos auxiliares, ademas de los
morfemas ligados 0 no autdnomos: prefijos, sufijosy desinencias casuales.

2% Hay traslacion de primer grado cuando € transferendo es una clase de paabra, un eemento
de la frase smple, y tradaciéon de segundo grado cuando € transferendo es una frase entera
(1976: 661).
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traslacion sino indicacion puesto que “los actantes son siempre sustantivos o
equivalentes de sustantivos’” (bid.: 1, 170): es lo que ocurre en espafiol cuando se
recurre a la preposicion a para indicar el segundo actante (objeto) y diferenciarlo del
primero (sujeto).

En definitiva, lo que hace Tesniére es buscar criterios estructurales que vienen a
justificar, en cierto modo y con leves variaciones, la clasificacion tradiciona de las
clases de palabras. reconoce como palabras llenas a los sustantivos, los adjetivos, los
verbos y los adverbios; reline como palabras vacias |las preposiciones y las conjunciones
de subordinacién y de coordinacion, pero establece una primera division entre juntivos
y tradativos que separa las conjunciones coordinantes y una segunda division entre
traslacion de primer grado y traslacion de segundo grado que aisla a las preposiciones
de las conjunciones subordinantes. Por otra parte, preposiciones y desinencias casuales

se distinguen por el hecho de que éstas aparecen aglutinadas con otras palabras.
(iii) Lateoriafuncional de Martinet

En una posicién radicalmente opuesta a la de Tesniére y en cierto modo cercana
a la de Pottier se encuentra Martinet. Sin embargo, mientras que Pottier insiste sobre
todo en los aspectos semanticos, Martinet incide casi exclusivamente en lo que entiende
gue debe ser la descripcidn sintactica de una lengua. Este cambio de perspectiva
implica, como se verg, algunas diferencias en los resultados del andlisis.

Para Martinet, las preposiciones, asi como las desinencias casuales y las
conjunciones de subordinacion, son “monemes fonctionnels’ o “indicateurs de
fonction” (1960: 178; 1962: 60; 1975: passim). En esta definicion conjunta de
preposiciones, casos y conjunciones subordinantes estédn presentes dos conceptos

basicos de su teoria lingtiistica que conviene recordar: € de funcion y € de monema.

() Monema: Martinet [lama monemas® a las “unidades significativas minimas’ que

bien se corresponden con “los diferentes elementos de experiencia’, bien

L El autor prefiere este término, usado ya en € mismo sentido “por agunos lingliistas de la
escuelade Ginebra’ a de morfema, entre otras razones, porque “muchos linglistas se resitirian
aaplicar este término a una unidad cuya forma no siempre puede ser fijada’ (1975: 131). Parala
convenienciade uso del término monema frente a de morfema cf. también Martinet, 1975: 224-
233
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“indican una funcién” (1975: 131). Segln estas Unidades significativas minimas
pertenezcan a inventarios ilimitados o aternen con un niUmero mas o menos
reducido de otros monemas, distingue €l linguista francés entre monemas |éxicos
y monemas gramatical es respectivamente (1960: 149; 1962: 74).

(i) Funcion: “la contrapartida linglistica de la relacién entre un elemento de la
experiencia 'y la experiencia en su totalidad” (1962: 73), 0 en otras palabras “lo
gue, en la lengua, corresponde a las relaciones entre los diferentes elementos de
experiencia’ (1975: 130).

El concepto de funcidn deriva, |6gicamente, de considerar la lengua como “un
instrumento de comunicacion que permite a hombre analizar su experiencia en
elementos” (bid.: 107), de modo que “uno de los problemas fundamentales de la
comunicacion linglistica sera €l de sugerir o indicar, en € enunciado, |as relaciones que
existen, en nuestra experiencia, entre estos diferentes elementos” (ibid.: 180). Pues bien,
los indicios con los que € oyente cuenta para reconstruir la experiencia comunicada

son, ajuicio del autor, los siguientes:

(@ “indicios implicados en € significado de los monemas individuales o de los grupos
de monemas (fr. hier, ingl. last night, esp. ayer indicando todos “el momento
durante el cua”);

(b) “indicios derivados de las posiciones respectivas de los monemas en la cadena
hablada (ing. root hair, hair root, the lion kills the man, the man kills the lion);

(¢) “indicios proporcionados por monemas gque actian como indicadores de funcion,
tales como preposiciones, desinencias de caso y similares’ (bid.: 111; cf. también
ibid.: 78-79).

Estos distintos modos de indicar la funcion llevan a Martinet a distinguir “entre
las unidades significativas minimas de cualquier enunciado, tres tipos de monemas:
monemas auténomos, monemas funcionales y aquellos que no son ni autébnomos ni
funcionales’ (ibid.: 164):

()] Monemas auténomos:. son aquellos “que implican no sblo referencia a un

elemento de experiencia, sino también una relacion definida con los otros
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elementos de la experiencia que se comunica” (1960: 138; cf. también 1975:
164). Los adverbios temporales ahora, mafiana o expresiones del tipo de esta
tarde, el martes constituyen monemas auténomos.

(i) Monemas funcionales. son aquellos “que sirven para indicar la funcion de otro
monema’ (1960: 140; cf. también 1975: 165). En € gemplo Pedro ha dado €l
libro a Juan, e monema a sefida la funcion de Juan, que en este caso es la de
Beneficiario, segiin Martinet.

(iir) Monemas dependientes: son aquellos “que no contienen en si mismos la
indicacién de su funcion (como lo hacen los monemas autbnomos) y que no
tienen € oficio de indicar la funcién de un monema vecino (como lo hacen los
monemas funcionales)” (1960: 147), de modo que su funcion “se indica, bien
mediante su posicion con relacién a sus vecinos, bien mediante un funcional
adjunto” (1975: 166). En & ejemplo anterior Juan es un monema dependiente

cuya funcion se indica mediante e funciona a.

Pues bien, volviendo a tema central que aqui interesa, esto es, a concepto de
preposicion, hay que concluir que preposiciones, casos y conjunciones de subordinacion
son monemas gramaticales de la clase de los indicadores de funcion o funcionales. Los
adverbios, sin embargo, no pertenecen a la misma clase, como han pretendido Pottier o
Jespersen. Es cierto que “los monemas autdbnomos y los funcionales tienen en comuan €l
hecho de llevar en si mismos la indicacion de una funcion, la suya propia o la de sus
vecinos’; es frecuente, incluso, “que € mismo monema se emplee como auténomo y
como funcional en un mismo estado de lengua, y diacrénicamente, los funcionales son
normalmente antiguos auténomos’ # (ibid.: 166). Pero estas estrechas relaciones entre
monemas funcionales y auténomos no deben confundirnos. desde una perspectiva
funcional, preposiciones y adverbios pertenecen a clases diferentes™.

A partir de agui, la distincion interna entre diferentes tipos de funcionales se

22 Por gjemplo, “en inglés down (abajo) es, la mayoria de las veces, un monema auténomo: he
went down (él bgjo) - down he went (id.), pero en down the hill he went (él bg6 la colina), es sin
duda alguna un funciona” (1975: 166).

?® Es evidente también que las conjunciones de coordinacion no pueden ser asimiladas con los
subordinantes y las preposiciones como hacian Jespersen y Pottier. Mientras que preposiciones
y subordinantes indican la funcion del monema a que se asocian, los coordinantes se limitan a
sumar monemas que ya poseen incorporada mediante otro procedimiento su funcion en lafrase.
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hace de forma semejante a como se encuentra en otros estudi0sos:

()] Preposiciones y conjunciones de subordinacion se distinguen en gque las primeras
indican las relaciones entre los monemas mientras que las segundas indican las
relaciones entre las proposiciones.

@i Preposiciones y casos presentan también rasgos diferenciadores como su
posicion relativa en la cadena hablada en relacion con la palabra a la que
caracterizan (anterior en las preposiciones, posterior en los casos), la autonomia
de las preposiciones, la necesaria repeticion de los casos con cada uno de los
elementos adicionales, la amalgama de los casos con otros monemas como el
nimero y el género (1962: 68-69).

Pero, a pesar de estas distinciones, no debe perderse de vista, sih embargo, la
identidad funcional entre conjunciones de subordinacién, preposiciones y desinencias
casuales: son tres subtipos de monemas funcionales, es decir, elementos significativos
minimos que tienen como mision indicar la relacién de un monema vecino con € resto
del enunciado.

Es, en definitiva, esta definicidon de preposicion la que justifica € subtitulo del
presente trabajo (Estudio funcional) y el andlisis que se desarrollard en |11, en € que se
pretende establecer qué tipos de relacion pueden expresar las preposiciones latinas en

época clasica
1.1.3. Rubioy Touratier

Como no podia ser de otro modo, los estudiosos del latin no han podido
sustraerse a la influencia de estas diversas corrientes lingulisticas, de manera que en
algunos trabgjos de sintaxis latina pueden percibirse, cuando no se citan directamente,
las ideas sobre todo de Pottier y Martinet, pero también las de Tesniéere.

En este sentido, Rubio, que denomina monemas funcionales a preposiciones y
casos, a igual que Martinet, no duda en admitir tanto la tesis de la tradacién como la de

la relacion®. En efecto, por un lado, asume que las preposiciones, como |0s casos

% Aunque Tesniére propone su teoria de la traslacion como alternativa a la teoria relacional,
ambas no parecen en absoluto incompatibles. En este sentido, Rubio no es € Unico autor que
combina las dos teorias sino que también e propio Pottier, uno de los principales promotores de
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oblicuos, “son monemas funcionales que habilitan a nombre para desempefiar
funciones sintacticas no-nominaes... Y la nueva funciéon resultante es siempre, en
principio, adverbial” (1966: 165). Por otro lado, “ambas categorias tienen en coman su
caracter de elementos funcionales: ambas sirven para indicar la relacion del nombre (o
pronombre) con el resto del enunciado” (ibid.: 166). Siendo esto asi (que las lenguas
flexivas expresan mediante desinencias casuales 1o que las lenguas no-flexivas expresan
mediante preposiciones), “la Unica diferencia entre casos y preposiciones se reduciria a
su distinta posicion en la cadena hablada: €l sistema casual seria una declinacion por
sufijos; € sistema preposicional seria una flexion por prefijos’ (ibid.: 167).

Rubio, sin embargo, a igua que Martinet, no parece estar de acuerdo con la

identidad entre preposiciones y casos por tres razones (ibid.: 168-169):

@) Las caracteristicas formales de ambas categorias son distintas: “las
preposiciones son separables de los términos modificados por ellas’ mientras
gue lexema nominal y desinencia casua “constituyen unidades indivisibles’; y
ademas, “S una preposicion afecta por igual a varios sustantivos, no se repite,
como se repite necesariamente la desinencia en todos los sustantivos
coordinados con idéntica funcion”.

@i “Las preposiciones, en contraste con las desinencias, se halan, por su
semantica... sensiblemente mas cercanas a las paabras autbnomas que a los
puros morfemas gramaticales... Las preposiciones no caen de lleno ni en €
codigo del 1éxico ni en e codigo de la gramatica: congtituyen la zona intermedia
0 de transicion entre los dos extremos’.

(i) “Frente a los morfemas casuales, que expresan conceptos puros de relacion, sin
apoyo en nociones concretas, las preposiciones latinas expresan conceptos
concretos de relacion: apuntan directamente a mundo externo de los sentidos, a
los datos de la existencia espacial (o temporal, ya que las nociones de espacio y

tiempo son inseparables)”.

la teoria relaciona en la linglistica moderna, utiliza € término transferencia en @ sentido en
gue Tesniére usa @ de tradacion: para Pottier “la transferencia consiste en crear clases de
equivaenciafuncional” (1975: 16), de modo que un SN transferido por diversos relatores puede
ser sintacticamente equivalente a un adjetivo, y de forma general “los relatores transfieren un
SN en circunstancia Espafia —> en Espaia”’ (1975: 18).
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No obstante la evidente semejanza entre las apreciaciones de Martinet y Rubio
respecto de las similitudes y diferencias entre preposiciones y casos, se percibe un claro
tratamiento distinto. En efecto, mientras que para Martinet tales diferencias no deben
oscurecer la identidad funcional de unas'y otros (1962: 68-69), Rubio pone € acento en
gue ambas categorias descansan “sobre nociones esencialmente distintas’ (1966: 170),
afirmando que la preposicion proporciona un cierto colorido Iéxico (bid. 154) que la
sola desinencia casual no transmite. Este hecho, sin embargo, no deja de ser discutible,
puesto que tanto S caso y preposicion aparecen en distribucion complementaria
(locativo/in... abl.)) como s aparecen en distribucion libre expresando cada
procedimiento un matiz de sentido distinto (locativo/ad... ac.), ambos, caso y
preposicion, expresan un tipo de relacion de la misma naturaleza gramatical y con las
mismas implicaciones en lo que se refiere a los matices de sentido. Es obvio que la sola
desinenciade ablativo en (1: illo ipso di€) y (2: eodem) indica e mismo tipo de relacion
temporal (Tiempo-cuando) que las preposiciones post... ac. (1: post dies paucos) e
intra... ac. (2. intra paucos dies), pero ademas cada monema funcional, caso y
preposicion, aporta un matiz de sentido particular de la misma naturaleza, pues ambos
sefialan la mayor o menor posterioridad (o simultaneidad) del estado de cosas con €l dia

dereferencia.

(1) quod multa milia illo ipso die, plura multo post dies paucos ceciderunt et
ceperunt (‘el hecho de que mataran o capturaran a muchos millares aguel mismo
diay a muchos més pocos dias después’, Liv. 38,49,11)

(20  cepeat, Veliam intra paucos dies Palumbinum eodem quo ad muros accessit
(‘les habia quitado Velia en cosa de pocos dias y Palumbino e mismo dia que se
aproximé a sus murallas’, Liv. 10,45,9)

Por lo que se refiere a la postura de Touratier, éste coincide con Rubio cuando
considera que €l sintagma resultante de combinar una preposicion y un sustantivo es de
naturaleza adverbia “parce qu’il commute avec un adverbe’ (1994: 75). Asimismo,
declara su acuerdo con Martinet cuando denomina monemas funcionales (morfemas
para Touratier) a preposiciones y conjunciones. Ahora bien, para € latinista francés
tales morfemas no son siempre funcionales, de hecho las preposiciones son
fundamentalmente otra cosa: relacionales. La diferencia radica en la distinta concepcion

de funcional. En efecto, mientras que en Martinet el monema funcional sirve para
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expresar linglisticamente la relacion que existe entre los datos de experiencia y, por
tanto, funcion y relacién parecen ser dos aspectos de la misma cosa, Touratier entiende
por morfema funcional aquel “dont le signifié, purement grammatical, indique une
fonction ou un statut syntaxiques’, mientras que aplica €l adjetivo relacional a los
morfemas “dont le signifié, n’éant nullement grammatical, indique une relation logique
ou référentielle particuliére” (ibid.).

Esta diferenciacion entre funcionales y relacionales, en cierto modo equivalente
a la establecida en la Gramatica Funciona (GF) entre funciones sintécticas y funciones
semanticas, parece recoger la distincion de Tesniére entre traslativos e indices. En
efecto, para Touratier “les syntagmes que forment les relationnels et les constituants
avec lequels ils se combinent sont précisément des syntagmes adverbiaux, dans la
mesure ou ils peuvent tous commuter avec un morphéme ou un syntheme de la classe
des adverbes’; por € contrario, “le fonctionnel ne fait pas changer de classe syntaxique
le constituant auquel il s goute: il indiqgue ssimplement la fonction syntaxique que ce
constituant, en I’ occurrence un SN, remplit dans |’ énoncé ou il setrouve’ (ibid.: 76).

Esta clasificacion entre relacionalesy funcionales parece estar clara en € caso
de los proposicionales®: conjunciones como quia, que expresa una relacion de
causalidad, y ut... subj. cuando expresa finalidad serian relacionales; sin embargo
“quand une conjonction de subordination se combine avec une proposition pour former
un syntagme propositionnel qui commute avec un SN et non avec un SAdv” dicha
conjuncién no expresaria una relacion légica o referencial sino que més bien parece
tener “une valeur purement grammaticale’: ut... subj., por gemplo, “pourrait en vérité
étre aussi bien complément de verbe que sujet ou apposition”, como sucede en CAES.
Gall. 7,21,2: statuunt ut x milia hominum (...) in oppidum mittantur = ‘deciden que sean
enviados diez millares de hombres a la ciudad’, en donde ut... subj. conmuta con “le
morpheme fonctionnel d accusatif”: oppidi oppugnationem statuunt (ibid.: 77): aqui se
trata, pues, de un funcional.

Por lo que se refiere a los nominales, parece que existe una cierta distribucion

?® Touratier denomina relationnels nominaux a aguellos morfemas que se combinan con un
sintagma nomina (preposicionesy casos) y relationnels propositionnels a los que se combinan
con una proposicion (conjunciones subordinantes) (ibid.: 75-76). Esta distincion es equiparable
alaque hace Tesniéere entre tradativos de primer y segundo grado.
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entre casos y preposiciones: corresponde a los casos € papel de funcional y a las
preposiciones e de relacional. En efecto, puede afirmarse, en genera, que €
nominativo es el funcional de sujeto, €l acusativo € de objeto directo, €l dativo € de
objeto indirecto y e genitivo el del complemento del nombre. Sin embargo, y sin entrar
adiscutir 9 ad... ac. indica el segundo complemento del verbo cuando, en palabras del
propio autor francés, conmuta libremente con el dativo (ibid.: 76), no cabe duda de que
ni e locativo Romae ni e ablativo ea hiemeen (3), ni los dativos multisy mihi en (4), ni
siquiera el acusativo Corinthum en (5) son funcionales en e modo en que entiende

Touratier e concepto de funcional.

3 Romae aut circa urbem multa ea hieme prodigia facta (‘en Roma o sus aledarios
ocurrieron aquel invierno muchos prodigios’, Liv. 21,62,1)

4 Quintia formosa es multis. mihi candida, longa, / recta est. (‘Quincia resulta
hermosa a muchos. Para mi es blanca, alta, derecha, CATVL. 86,1-2)

(5) Corinthum atque in Atticam terram rediit (‘retorn6 a Corinto y a tierras de
Atica, Liv. 31,25,11)

Concluyendo, tanto Rubio como Touratier toman de Martinet® & concepto de
monema funcional, concepto que caracteriza tanto a preposiciones como a casos y
conjunciones de subordinacion, y que los define como elementos capaces de indicar la
relacion existente entre € sustantivo al que se asocian y e resto del enunciado.
Coinciden, a su vez, con Tesniére cuando consideran que las preposiciones, asi como
los casos oblicuos y las conjunciones subordinantes, habilitan a sustantivo para

funcionar como un adverbio, es decir, poseen capacidad transpositora o trad ativa.
|.1.4. Recapitulacion

En fin, conviene recordar aqui, a modo de recapitulacion, dos ideas bésicas, mas
0 menos presentes en las distintas teorias expuestas en las péginas precedentes y que

serén de capital relevanciaen el estudio que se pretende acometer:

() En primer lugar, que las preposiciones son monemas funcionales, es decir,

unidades minimas de significado cuya mision es la de indicar la relacion

2% Con independencia de la terminologia utilizada: monemas funcionales en Martinet y Rubio
frente amorfemasrelacionales en Touratier.
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gramatical que contraen en e enunciado los términos relacionados por ellas”.
Esto quiere decir que en un enunciado como (6) la preposicion ad... ac. indica la
relacion gramatical (Ubicacion) que se establece entre e predicado geruntur y el

sustantivo Antium.
(6) dum ad Antium haec geruntur (‘ mientras esto tiene lugar en Ancio’, Liv. 3,23,1)

(i) En segundo lugar, que comparten esta misma caracteristica, la de ser monemas
funcionales, con otros elementos de la lengua: las desinencias casuades y las
conjunciones de subordinacién. En efecto, ante pasgjes como (7-8) hay que
reconocer la misma capacidad para indicar Causa en las preposiciones ob... ac.
(ob rem publicam) y ex... abl. (ex aliis rebus) como en el ablativo sua ignavia y

laconjuncién quod.

(7)  negue hominem nobilem non sua ignauia sed ob rem publicam in hostium
potestate relictum iri (‘pues un hombre de la nobleza no iba a quedar en poder
del enemigo, por causa, no de su cobardia, sino del interés del Estado’, SALL.
lug. 112,3)

(8 sed ex aliis rebus magis quam quod quoiquam id compertum foret, haec fama
ualebat (‘pero semejante rumor tomaba fuerza, més que porque nadie lo hubiese
demostrado, por otras cosas’, SALL. Catil. 14,7)

No obstante este cometido comun de preposiciones, conjunciones subordinantes
y desinencias casuales, existen entre ellas ciertas diferencias que permiten distinguirlas.
Preposiciones y conjunciones presentan una diferencia combinatoria esencia: las
primeras se asocian a sustantivos mientras que las segundas se asocian a oraciones
completas; entre preposiciones y desinencias de caso la diferencia es de carécter formal
y consiste en que éstas aparecen aglutinadas a los sustantivos a los que acompafan y, en
general, amalgamadas con otras categorias gramaticales como € género y € numero,
mientras que las preposiciones aparecen como palabras autbnomas y no se repiten

delante de los adjetivos que acompanian a sustantivo ni necesariamente delante de cada

" Incluso Tesniére, para quien |os tradativos son palabras vacias, reconoce implicitamente que
las locuciones adverbiaes producto de una traslacion expresan ciertas relaciones a decir que los
sustantivos pueden ser transferidos a adverbios de ‘lugar’, ‘tiempo’, ‘modo’, e incluso sirven
paramarcar una‘causa o una‘finaidad’ (1976: 793ss).
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sustantivo en caso de coordinaci o,

Son precisamente estos rasgos distintivos entre las preposiciones y los demés
monemas funcionales los que hacen posible acotar € andlisis que se llevara a cabo en
[11, pero se perderia toda perspectiva si no se tomara en consideracion la capacidad de
casos y conjunciones de indicar, en no pocas 0casiones, como se verd, 1os mismos tipos

de relacion que las preposiciones.

Pero no sdlo con casos y conjunciones han sido puestas en relacion las
preposiciones,; también con los adverbios. Sin embargo, € parentesco entre unas y otros
no es estrictamente funciona sino de otro tipo: las preposiciones, se dice, son antiguos
adverbios auténomos, pero obviamente su origen adverbia no las convierte, en
sincronia, en adverbios; por otra parte, segin la teoria tradacional, € sintagma
preposicional resultante de la unién de una preposicion y un sustantivo es “en principio
—dice Rubio (1966: 165)— adverbia” o conmuta (Touratier: 1994: 75) con un adverbio.
Al margen de cuestiones como con qué adverbio conmuta ab... abl. cuando expresa
Agente o contra... ac. cuando indica Beneficiario, lo cierto es que un sintagma
preposicional no sélo admite conmutacién con adverbios, sino también con adjetivos
(piénsese en la casa del padre frente a la casa paterna). Desde una perspectiva
funcional, tal como propone Martinet, preposiciones y adverbios coinciden en ser
portadores de funcién, pero existe entre ellos una diferencia fundamental: mientras que
los adverbios indican su propia funcion, las preposiciones expresan la funcion de los
términos a los que acompafiar?®. Ahora bien, aceptada la evidente diferencia entre
ambas clases de palabras, nada impide, sin embargo, explotar y analizar sus semejanzas.
Puesto que, como se vera en Il, los procedimientos que se utilizaran para la
caracterizacion funcional de las preposiciones se basan, fundamentalmente, en €

conocimiento previo de los tipos de relaciéon expresados por € resto de procedimentos

*® Fdlta saber s, ademés de las diferencias formales o combinatorias entre preposiciones,
conjunciones y casos, existe aguna otra diferencia de tipo funciona: s, por gemplo, las
preposiciones expresan funciones distintas de las expresadas por las conjuncionesy |os casos, 0
s, como apunta Rubio, las relaciones expresadas por los casos son méas abstractas que las
expresadas por las conjunciones.

?° Pero no sdlo los adverbios pueden indicar su propia funcion; también sintagmas como el
domingo o esta tarde, cuyo elemento nuclear es un sustantivo, expresan normamente su propia
funcion.
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concurrentes en €l enunciado, conocer la funcién que expresan ciertos tipos de
adverbios serd de vital importancia para identificar, positiva o negativamente, las
funciones de las preposiciones con las que concurran. Un gemplo: Si se admite que los
adverbios derivados de adjetivos indican Modo, también indicara Modo cum... abl. en el

siguiente pasgje de Cicerdn, puesto que se coordina con fraterney pie:

9 s fraterne, s pie, s cumdolore faciunt (‘s acttan fraternal, piadosamente y con
dolor’, Cic. Lig. 33)
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|.2. EL PROBLEMA DE LA RECCION: LA RELACION ENTRE PREPOSICION Y DESINENCIA
CASUAL

“Los conceptos reccion, regente, regido son habituales en cualquier trabajo
dedicado a estudio de las preposiciones’, conceptos con los que se aude
indistintamente “tanto a la relacién que hay entre la preposicion y e nombre a que se
asocia, como a la existente entre la preposicion y e verbo del que depende; ademés, en
las lenguas flexivas esta discusion se centra de forma casi exclusiva en la relacion que
hay entre la forma preposicional y € caso o casos con los que ésta se construye’
(Jménez Lopez 1993: 65-66).

Pues bien, de acuerdo con esta polisemia del término reccion, en este apartado
me referiré en primer lugar a las relaciones que se establecen, por un lado, entre el
predicado y € sintagma preposicional en su conjunto (1.2.1.) y, por otro, entre la
preposicion y el sustantivo en € interior del propio sintagma preposicional (1.2.2.). En
segundo lugar me ocuparé de la relacion entre la forma preposiciona y la forma casual
(1.2.3)

1.2.1. Relacién entre predicado y sintagma preposicional

Como afirman Batista-Morera (1985-87: 432), es comunmente admitido que “las
preposiciones son elementos gramaticales que permiten orientar o situar una palabra,

[lamada primer término de la relacidn o regente respecto de otra, denominada segundo

% Una adecuada revision critica de estos términos se puede encontrar en Jiménez Lépez (1993 y
1994).
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elemento de larelacion o término preposiciona”. Se admite, pues, que, en general, entre
predicado y sintagma preposicional (SP) se produce reccion. Ello implica que existe
relacion de necesidad, es decir, que e SP viene exigido por € predicado a que
determina. Asi se entiende cuando se dice, por g emplo, que utor rige ablativo y memini
genitivo, carecer se construye con de, confiar con en, etc.

Sin embargo, €l andlisis de los datos muestra que la cohesion entre predicado y
SP no acanza siempre e mismo grado. De hecho, un autor como De Boer (1926: 46) ya
distinguia entre régimen directoy régimen indirecto segin que la preposicion esté més
0 menos intimamente ligada a verbo del que depende®. Asimismo, Batista-Morera
(ibid.: 433) constatan que existen dos modos de complementacion preposiciona: (i)
“como complemento periférico o externo del regente’ y (ii) “como complemento interno
0 régimen, esto es, como expansion de un rasgo semantico inherente, de un sema, del
primer término de la relacion” ®. “Ahora bien, —afaden Batista-Morera (bid.: 445)—
dependiendo de la especificidad de la significacion del rasgo verbal modificado por e
sintagma preposicional interno, € nimero de preposiciones regidas por € primer
término de la relacion podra variar desde una sola hasta € conjunto total de las
integradas en un determinado grupo del sistema preposicional”, de modo que, como
observa muy bien Jiménez Lopez (1994: 213), lo que en cierto modo viene
condicionado por €l verbo no es la preposicién en si misma sino € tipo de relacién que
ella expresa 'y que puede compartir 0 no con otras marcas. Considérense, por gjemplo,
los verbos espariolesir y proceder : El contenido I1éxico de ir hace altamente probable la
aparicion de complementos que indiquen Direccion, Procedencia e incluso Lugar-por-
donde, pero no puede prever qué preposicion indicara cada uno de estos tipos de
relacion, puesto que son posibles voy a/hasta/hacia/para Madrid, voy de/desde Madrid,
voy por/via Madrid; € contenido Iéxico de proceder, por e contrario, prevé un
complemento que indique Procedencia, pero su especificidad es ta que sOlo es

compatible con la preposicién de. Habria, entonces, reccion semantica en € primer

¥ Habria que hablar de régimen directo en voy a Paris porque la preposicion a esta
estrechamente relacionada con € contenido del verbo ir, mientras que habria que hablar de
régimen indirecto en e caso de ceno en Paris porque la relacion entre la preposicion en y el
verbo cenar estd menos condicionada.

%2 Esta distincion es semejante a la establecida en GF entre argumentos y satélites,
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caso, cuando el predicado requiere la expresion de una determinada FS, mientras que
s0lo en € segundo puede hablarse, ademas, de reccién formal, es decir, de
requerimiento de una forma de expresién dada (Gutiérrez Ordofiez, 1997a: 178).

Por lo que se refiere a latin, parece obvio que determinados predicados como
€0, Uenio, pono, maneo, etc. prevén qué tipos de relacion es probable que los
complementen. Resulta, sin embargo, mas dificil establecer en qué medida tales tipos de
complementacion son obligatorios y, sobre todo, s existe reccion formal entre ciertos
predicados y alguna preposicion. En cualquier caso, es éste un problema cuya
investigacion alcanzara mejores resultados s se lleva a cabo desde la perspectiva de los
predicados mismos y no desde la perspectiva de los complementos.

En definitiva, por lo que se refiere ala relacion entre predicado y SP, sdlo puede
afirmarse, como principio genera, “qu'un verbe, dapres ses caractéristiques
seémantiques et syntaxiques, rend prévisible, conditionne, exige ou sélectionne
I’expression d'un type de relations grammaticales ou roéles sémantiques déterminés’

(Jmeénez Lopez, 1994: 213), y solo podra hablarse de reccion formal en dos situaciones:

() cuando € tipo de relacién prevista por un lexema verbal no posee mas que una
forma de expresion y
@i cuando la especificidad |éxica del predicado resulta incompatible con € resto de

marcas posibles para dicho tipo de relacion.
|.2.2. Relacion entre preposicion y sustantivo dentro del SP

Autores como Bregndal o Hjelmslev abordan el problema de |a reccién desde una
perspectiva diferente, desde la perspectiva de la relacion entre la preposicion y €
sustantivo dentro del SP. En estalinea Brandal asegura: “qu’ une préposition régit ou est
employée avec un régime, cela veut dire que —chose toute naturelle étant donné sa
nature de relateur— elle vise (r) a un relatum (R). Autrement dit, cette fonction
syntaxique implique et réclame un objet (rR) —tout a fait comme le verbe transitif”
(1950: 82).

Por su parte, Hijelmslev, que concibe la subordinacion y la reccién como las dos
Unicas funciones generales de todo sistema gramatical, afirma que “el caracter esencial

de lareccion es la dependencia’, esto es, € hecho de que un término sea regido por un
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verbo o por una preposicion quiere decir que “ese término complementa la significacion
propia del verbo o de la preposicion” (1928: 145). Ahora bien, en dabo fratri librum,
fratri y librum “son los objetos del verbo; pero uno de ellos es el objeto directo, € otro
el objeto indirecto. Asi, la reccién —puntualiza € autor— no expresa solamente la
dependencia; indica también de qué orden es esa dependencia. En e eemplo
considerado, la reccion es de carécter complejo®. El mismo fendmeno se da en las
preposiciones. En las dos series latinas in oppido e in oppidum, la reccion indica, sin
duda, una dependencia. Pero la dependencia no es del mismo orden en ambas series’
(ibid.: 145-146).

En el fondo de toda esta discusion acerca de si el verbo rige ala preposicion o si
es la preposicion la que rige a sustantivo, subyace, ami juicio, e problema de a cud de
los dos términos de la estructura debe endosarse la preposicién. Esta preocupacion de
los estudiosos se detecta claramente en las reflexiones de Pottier acerca de s en la
estructura A-R-B la ligazon A-R es més 0 menos intima que la ligazon R-B*. En esta
misma linea puede citarse también a Galichet y su triple division en preposiciones
fuertes, aglutinadas y débiles, segin su mayor o menor condicionamiento por los

elementos del contexto®. Ahora bien, dicha controversia queda zanjada si se admite,

% Para Hjelmdev (1928: 147) pueden distinguirse dos tipos de reccion gramatical: “1) La
reccion pura: El morfema dd eemento dependiente indica solo la dependencia sin
especidizarla. 2) Lareccion complgia: La significacion del morfema del elemento dependiente
es doble; e morfema indica (i) la dependencia misma y (ii) € caracter especia de esa
dependencia”

El autor identifica, ademas, la reccion pura con la concordancia, siendo posibles dos
tipos de concordancia: @) Concordancia pura. EI morfema del término regido indica Unicamente
el vinculo sintéctico y no recubre en nada la significacién de ese término. Ejemplo: € género. b)
Concordancia compleja. El morfema del término regido indica: (i) El vinculo sintactico; y (ii)
gue una parte de la dgnificacion de los términos combinados es idéntica. Ejemplos. la
concordancia en caso, persona, nhumero, determinacion. Conjugacion objetiva. Estado
constructo” (1928: 153).

% A partir dd gemplo Pierredort danslejardin Pottier habia llegado ala conclusion de que “la
liaison R-B est plus intime que laliaison A-R” puesto que se puede decir dans le jardin, Pierre
dort pero no le jardin, Pierre dort dans (1962: 128). Sin embargo, en su Introduction a I’ é&ude
de la morphosyntaxe espagnole, ante los pares je suis dans la cour / estoy en € patio, je sors
dansle cour / salgo al patio, je me promene dans la cour / me paseo por €l patio, concluye que
el esquemaes distinto en francés (A (R-B)) que en espafiol ((A-R) B) (1966: 94).

% Seglin Galichet, la preposicion puede marcar la relacion conceptua entre los términos (i)
imponiendo su vaor particular independientemente de ellos (fendré durante las vacaciones,
vendré con mi madre): preposiciones fuertes; (ii) influida o exigida por uno de los términos
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como se ha admitido en 1.1.4., la caracterizacion de las preposiciones como monemas
funcionales. desde esta perspectiva, s |a preposicion tiene por mision sefialar € tipo de
relacién que un término (un sustantivo) dado del enunciado contrae con el enunciado en
Su conjunto, parece obvio que la conexion existente entre preposicion y sustantivo debe
ser més estrecha que la existente entre preposicion y predicado. Sin embargo, esta
estrecha conexion entre sustantivo y preposicion, que es del mismo tipo que la existente
entre sustantivo y caso, no puede ser considerada reccion. Ni siquiera es una relacion
de dependencia, como pretende Hjelmslev, semejante a la que se produce entre verbo y
sustantivo en dabo fratri librum: “en € caso de la preposiciéon y su forma nomina la
relacion es de asociacion, ya que la primera se une a la segunda para marcar su funcién”

(Jmeénez Lopez, 1993: 67).

1.2.3. Relacién entre preposicion y desinencia casual

Pero e problema mas importante en torno a la reccién en las lenguas flexivas lo
congtituye la relacion entre la forma preposicional y la desinencia casual del sustantivo
al gue se asocia, sobre todo teniendo en cuenta que existen en latin, como en griego,
formas preposicionales que se construyen con més de una forma casual .

Por 1o que se refiere a latin, dos son las posiciones fundamentales que, segln
Pinkster (1972: 148), han adoptado |os estudiosos en torno a este problema:

()] “The case form has to be explained as governed by the preposition and cannot be
accounted for on the basis of the semantic and/or syntactic value of the case,
though historically this may have been the source of its use.

(i) the case form must be accounted for by the semantic value of the case. In fact all
adherents of this theory assume a semantic value for each case. In this view
prepositions are some sort of specifiers of the particular semantic value of the

case.

(bien por e primero: carezco de dinero, cuento con tu padre, iré a Madrid; bien por € segundo:
vendré al momento, te lo digo de corazon): preposiciones aglutinadas; o, (iii) como mero enlace
entre los términos sin ningun valor propio (e francés je refuse de partir podria servir como
gemplo): preposiciones débiles (1950). Esta clasificacion, sin embargo, no responde a tipos
diferentes de preposiciones sino mas bien a los contextos en que pueden aparecer, puesto que
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Una tercera propuesta que conviene destacar, aunque Pinkster la considera
another version de la teoria de la reccion, es la teoria del morfema discontinuo,
propuesta por Kurylowicz (1949).

(i) Teoriadelaespecificacion

La teoria de gque “las preposiciones son palabras invariables por medio de las
cuales se determinay precisa e significado de los casos’ (Bassols, 1956: I, 225)* esla
mas extendida en las graméticas latinas, si bien no siempre se distingue claramente entre
reccion y especificacion’.

En este sentido, quiza sean Kihner-Stegmann (1914: 489) los autores gque mas
claramente separan ambos conceptos. abiertamente partidarios de que la preposicion
sirve para expresar mas nitidamente la relacion que ya se expresaba mediante el caso al
gue acompafia, creen que es inexacto afirmar “dald der mit der Préposition verbundene
Kasus von der Praposition regiert werde’, idea que deriva del origen y desarrollo
historico de las preposiciones. Desde su punto de vista, Si la preposicion rigiera el caso,
cada preposicion tendria que unirse siempre con un solo caso y e mismo, mientras que,
sin embargo, preposiciones como in, sub, subter, super se unen tanto con € ablativo
como con el acusativo.

Esta teoria de la especificacion, fundamentada por Kihner-Stegmann en que

una misma preposicion puede ser, por gemplo, fuerte en vendré con tu padre y aglutinada en
cuento con tu padre.

% En la misma linea se expresa Lavency (1969: 326-327): “Le cas apparait ains comme
I’éément significatif, la préposition éant, comme son nom le suggere trop facilement, I’ éément
adventice qui précise le sens de la relation exprimée par le cas’. Otros partidarios de esta
hipétesis son Echarte Cossio (1991a: 179): “el caso, d menos con las preposiciones propias,
conserva su valor de sistema’ y “las preposiciones propias de acusativo (v. gr. in, ad) precisan
ese valor general afadiendo a movimiento (externo) € significado de concreto” (cf. 1991b:
317); Franz (1974. 118): “como todos estos fendmenos de sincretismo traian aparejados
problemas en la significacion, se hizo necesario € empleo frecuente de las preposiciones para
dar precision al lenguaj€’; o Garcia Y ebra (1988: 28): “Las preposiciones, en las lenguas que
tienen declinacién, completan o precisan la funcion sintactica de los casos’.

%" El propio Bassols utiliza a mismo tiempo los conceptos de reccién y adecuacion seméntica al
referirse a las preposiciones. “entre la preposicion y € caso por ela regido debe existir una
adecuada correlacion” (1956: 1, 228). Y lo mismo hacen Ernout-Thomas al afirmar que “étant
employées plus spécidement avec tel ou tel cas qui convenait a leur sens, les prépositions
parurent le gouverner” o que “la forma casuelle, qu'al’ origine elles accompagnaient, devint un
complément régi par eles’ (1953: 9-10).
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varias preposiciones pueden construirse con més de una forma casual, es, sin embargo,
dificilmente sostenible. En este sentido me parece adecuada la critica de Pinkster (1972:
152). En primer lugar, dicha teoria es sdlo aplicable alos usos locaes, siendo necesario
asumir gue los usos no locales derivan metaféricamente de aquéllos. En segundo lugar,
es también necesario asumir que cada forma casual posee un valor bésico e invariable
en todos los contextos en los que aparece y que conserva dentro del giro preposicional.
Esto significaria que los giros formados por preposicién mas acusativo deberian indicar
direccion, frente alos giros formados por preposicion mas ablativo, que deberian indicar
ubicacion, procedencia o lugar por donde en consonancia con los valores reunidos en
esta desinencia casual como producto del sincretismo®. Larealidad es, sin embargo, que
la mayoria de las preposiciones que se construyen exclusivamente con acusativo pueden
expresar no sdlo direccion sino también ubicacion @nte murum esse, intra urbem
essefire)®.

(ii) Teoriadelareccion

La posicion contraria a la de la especificacion, es decir, la de que “las

% En este sentido, Pottier cree haber encontrado una regla perfecta: “la préposition que
représente un éoignement de la limite s associe a I’ ablatif; celle qui exprime une approche
Sassocie a I’ accusatif” (1962: 292). Desde la perspectiva de su concepcion dinamica de las
relaciones, la posicion no es, a su juicio, més que € resultado del movimiento de acercamiento o
agamiento expresado por la preposicion en cuestion. Asi, por gemplo, ad expresa
acercamiento y, por tanto, se construye con acusativo, pero también puede expresar la posicion
resultante de dicho acercamiento; ab expresa algiamiento y, por tanto, se construye con ablativo,
pero también puede expresar la posicion resultante de dicho algamiento. No explica, sin
embargo, por qué razon in debe asociarse a casos diferentes para expresar acercamiento y
posicion. Siguiendo su razonamiento, in... abl. deberia expresar la posicion como resultado de
un movimiento de algjamiento; dicho de otro modo, |a adecuacion de in con € ablativo deberia
suponer para esta forma preposicional € rasgo de aegamiento en su representacion semantica.
¢En virtud de qué, pues, in expresa acercamiento con € acusativo y resultado del algamiento
con € ablativo? ¢Acercamiento y agamiento no son valores opuestos? ¢COmo concuerda esta
polaridad de vaores con su teoria acerca de la “ unité de représentation” del signo? (1962: 127).

% Allen (1929: 104-105), consciente de que no siempre concuerda el valor casua original con €
del giro preposicional, establece dos grupos de preposiciones diferentes. “the first consists of
those with which the case till keeps its origina force, and includes most prepositions which
take the ablative, and, among those which take the accusative, the ones with which the notion of
limit of motion or that of extent is till clear, as often with ad, in, sub, and per. The second
group consists of prepositions which devel oped by anadogy with the first, and most of them, like
prope, extra, and the others ending a, take the accusative as a mere grammatical object, with no
other case meaning’”.
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preposiciones, a regir mecanicamente un determinado caso, neutralizan e valor del
morfema casual y convierten al nombre declinado en mera designacion del objeto
nombrado” es defendida, entre otros®, por Rubio (1966: 169) y Perrot (1966: 218). Este
ultimo afirma que “il semble |égitime de considérer la préposition comme la véritable
indicateur de la relation et le cas comme une servitude grammaticale, comme le sugere
laterminologie selon laquelle la préposition gouverne ou régit le cas’.

Ahora bien, s la forma casua no aporta ningin valor a giro preposicional,
¢cOmo se explica que in pueda combinarse con dos casos diferentes expresando
relaciones también diferentes seglin € caso con e que se combine? Es doctrina comin
gue in... ac. expresaladireccion ein... abl. la ubicacion. Perrot elude la cuestion (ibid.);
Rubio (ibid.: 181ss) admite, sin embargo, que “es algo ambigua la formula segiin 1a cual
in con acusativo indica movimiento, y con ablativo indica reposo”. Para este autor “el
latin expresa e movimiento o la ausencia del movimiento en e verbo... y
desplazamiento 0 ausencia del desplazamiento en € giro preposicional”. Pero la
contradiccion no se resuelve: la cuestion de s e giro preposicional indica direccion,
movimiento o desplazamiento es agui secundaria; lo realmente importante es que es
necesario recurrir al concepto de giro preposicional.

En fin, s bien creo que son acertadas, como ya he dicho mas arriba, las criticas
de Pinkster a la teoria de la especificacion, no me parece del todo adecuado afirmar que
“the relation between preposition and case form has to be described as one of
government, and not as one of specification” (1972: 152) simplemente porque ésta cree
mas problemas de los que resuelve (bid.: 149), sobre todo s no se delimitan las
diferencias entre la teoria de la reccion mecanica tal como la entiende Rubio y la

propuesta del morfema discontinuo de Kurylowicz.
(ii1) Kuryowicz-Touratier-Luraghi

Ante todo y a pesar de que Pinkster incluye la propuesta de Kurylowicz en la

teoria de la reccion, conviene aclarar que, mientras que para Rubio (1966: 169) las

9V éase también Lehmann (1983: 153): “When an LR is a preposition, it governs the case of its
relatum; we say that it has rection or is rectiond.” Asmismo, Mufioz Vale observa “que los
casos concretos fueron progresivamente empleandose cada vez més en grupos preposicionales
en que su vaor semantico estaba neutralizado” (1969: 300).
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preposiciones rigen mecanicamente la desinencia casual, convirtiéndose ésta en un peso
muerto, para Kurylowicz “la préposition n’est pas le regens de la forme casuelle, mais
gu'elle est un sousmorphéme, bien que principal, de morphéme compose” (1949: 134-
35).

En efecto, para Kurylowicz “la dichotomie facere aliquid en facere et aliquid est
une dichotomie correcte. Celle de extra urbem en extra + urbem est au contraire une
dichotomie fausse” (ibid.: 131). Mientras que en e primer giemplo se puede hablar de
un determinado facere y un determinante aliquid, en el segundo gjemplo “le substantif
urbs ne détermine pas extra, lequel n’est pas un mot autonome, il n'est pas, lui non plus,
déterminé par extra, s I’on emploie le terme détermination en parlant de rapports
syntaxiques entre mots autonomes’ (bid.: 131). El sustantivo es determinado por la
preposicién como una raiz por un morfema no auténomo, morfema no auténomo que,
ademés, “implique de son coété la désinence de I’ accusatif”. Segun esta concepcion,
pues, “une premiere dichotomie du tour extra urbem dégage d’ une part la racine nue (ou
le théme nu), de I'autre, la préposition extra avec la désinence d accusatif qui en
dépend. C’est seulement une bipartition subséguente qui nous permet de décomposer le
dernier morphéme en un sous-morpheme principal, porteur du sens (la préposition) et
un sous-morpheme complémentaire (la désinence d’acc.)” (ibid.: 132).

Ahora bien, s la desinencia casud no es méas que un submorfema
complementario no portador de sentido ¢cémo se explica € hecho de que una misma
forma preposicional pueda construirse con dos formas casuales diferentes? El propio
autor hace la siguiente reflexion: “si dans de tels exemples la forme casuelle est, au
moins dans una certaine mesure, indépendante de la préposition, n’est-il pas vrai que la
désinence présente une valeur propre a coté de la valeur de la préposition?’ (ibid.: 133).
Dos son, a su juicio, las respuestas posibles: “I’ analyse correcte nous améne a poser soit
deux formes dont I’ une est en relation sémantique avec le verbe et I'autre est libre, soit
des complexes globaux préposition + casi, et préposition + casy, qui ne permettent pas
de dégager cas; et cas, faute d’une identité de sens dans la préposition” (ibid.: 134). Al
menos para e caso del par latino in... abl./in... ac. € autor se decanta por la primera
solucion. En su opinién, € vaor de la preposiciéon no cambia, “mais le verbe de
mouvement y goute la nuance additionnelle du but de sorte que p. ex. dans latin in

urbemire le tour in urbe, ou la désinence de I’ ablatif dépend de in, subit I’ assimilation
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sémantique de la part du verbe de mouvement, d'ou ire in urbe > ire in urbem. Au
contraire in urbe est indépendant de |’ entourage et peut se présenter aussi aupres les
verbes de mouvement” (ibid.: 133-34).

Touratier sigue muy de cerca esta propuesta de Kurylowicz, admitiendo que “en
termes techniques d’ analyse en morphémes, cela revient a dire que la préposition extra
et I’ accusatif -em représentent un morpheme a signifiant discontinu” (1994: 72)*, lo que
significa que ambos elementos, forma preposicional y desinencia casual, responden a un
anico acto de eleccion.

Por lo que respecta a problema de las preposiciones que se construyen con dos
casos distintos, propone una solucion semejante: puesto que en cada contexto concreto
el hablante no puede elegir entre in... abl. e in... ac. habra que hablar de “distribution
complémentaire entre les deux tours prépositionnels’ (1994: 73; cf. 1979: 51),
distribucion que los gramaticos atribuyen a la expresion de complementos
circunstanciales diferentes (ubi y quo), esto es, a la expresion de contenidos semanticos
distintos, y que Touratier atribuye “sourtout a une différence de fonction syntaxique”
(1994: 73): para € autor francés la diferencia de caso entre multi mortales in carcere
necati sunt (‘muchas personas de vuestra clase hallaron la muerte en la carcel’, SALL.
lug. 31,7 ) e in tabernaculum introiit (‘penetrd en latienda’, SALL. lug. 71,4 ), radica
fundamentalmente en e hecho de que in carcere constituye un circunstante (satélite en
la terminologia de la GF) e in tabernaculum constituye un complemento adjunto del
verbo (actante en la teoria valencial o argumento en la GF). Pero esta distincién en e
comportamiento sintéctico que atribuye alaformain... ac. € caracter de actantey a in...
abl. e de circunstante es inadecuada, como se vera infra a discutir la postura de

Luraghi.

También esta autora, para quien casos y preposiciores constituyen un anico
sistema de morfemas “having the same status of functional and relational markers’
(1988: 257), aborda €l problema de la relacién entre preposiciones y casos dentro del
SP. Luraghi asume el concepto de morfema discontinuo de Kurylowicz, pero presenta

una solucion digtinta a la cuestién de la doble construccién de agunas formas

*! Esta misma idea ya habia sido desarrollada en un trabgjo anterior (Touratier, 1979).
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preposicionales. A su juicio, e hecho de que la mayoria de las preposiciones que llama
adverbiales tomen el acusativo es “an argument for considering the accusative the really
productive case within prepositional phrases, adverbial prepositions having developed at
a later time than proper prepositions’ (ibid.: 260-261). Este argumento se veria
apoyado, ademés, por € desarrollo historico de los SP en latin vulgar en la medida en
gue preposiciones que, como cum, toman el ablativo en latin clasico se construyen en
latin vulgar con acusativo, y por las preposiciones antey post, de las que se documentan
huellas de su construccién original con ablativo.

De acuerdo con esta linea de pensamiento, no hay necesidad de explicar por qué
aparece e acusativo junto, por gemplo, a la forma preposiciona in, sino més bien la
pervivencia del ablativo, que, en palabras de la propia autora, representa “a relic of an
older stage of the language” (ibid. 263).

Asi pues, con respecto a las preposiciones que se construyen con un solo caso,
afirma Luraghi, es fécil argumentar que son las preposiciones las que aportan la
informacion semantica del SP, sobre todo teniendo en cuenta la opacidad semantica del
ablativo, de modo que “cases either carried the same kind of information as the
prepositions themselves (but less specifically, and consequently redundantly), or were
idiosyncratically chosen by the prepositions’ (ibid.: 261).

Con respecto a las preposiciones que se construyen con dos casos, también
parece que son ellas mismas las que aportan su propio significado: “the opposition
rest/motion, which could be held to be expressed by the opposition ablative/accusative
within prepositional phrases, really does not need any marker, since it is immediately
recoverable from the context” (ibid.: 262). Que esta marca es innecesaria |0 demostraria
el hecho de que “not al prepositions which can be referred to both motion and rest must
necessarily take different cases’” (ibid.: 262). Ahora bien, si esta oposicién formal es
superflua ¢existe alguna razon para la pervivencia del ablativo junto a una preposicion
gue también se construye con acusativo? Luraghi cree que si existe una razén: la
oposicion complemento obligatorio/circunstancia: “in with the ablative, as a locative,
generaly corresponded to a circumstantial, or peripheral constituent. In with the
accusative, on the other hand, is the obligatory complement of verbs of motion” (bid.:

263). Dos tipos de datos, sin embargo, contradicen esta hipétesis de Luraghi, que, como
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se ha visto, coincide basicamente con la ofrecida por Touratier*:

()] por un lado, si bien los limites entre complemento obligatorio/circunstancial son,
en muchos casos, poco precisos, todo parece indicar que in... abl. no es un
constituyente periférico en pasgjes como (10-11), en los que tanto uersor como

colloco exigen un complemento que indique la ubicacion.

(10) inforo et in ore omnium cotidie uersabatur (‘pasaba €l tiempo todos los dias en
e foroy alavistadetodos, Cic. S. Rosc. 16)

(11) duas legiones ad finis Treuerorum, duas in Lingonibus (...) collocauit (‘aoj6 dos
legiones en las territorios de los tréveros, otras dos entre los lingones, CAES.
Gal. 6,44,3)

@i por otro, del mismo modo que la oposicion reposo/movimiento, tal como
argumenta Luraghi, se reconoce por el contexto en € caso de formas
preposicionales como ad, que se construyen sOlo con acusativo, también la
oposicion obligatorio/circunstancial es identificable por e contexto, como
sucede igualmente en el caso de ad... ac. Como se puede observar en (12-13),
son los predicados los que determinan s e complemento preposicional es 0 no
obligatorio®: con & verbo pono es atamente probable que aparezca un
complemento que indique ubicacion (es decir, mas obligatorio), mientras que
con € verbo pugno es también probable, pero bastante menos (es decir, mas

circunstancia).

(12) castraque ad flumen Apsum ponit (‘y monta su campamento junto a rio Apso’,
CAES. ciu. 3,13,5)
(13) pugnauimus semel ad Samum (‘ combatimos una vez en Samos, LIV. 45,22,12)

*2 Las diferencias entre las propuestas de Kurylowicz, Touratier y Luraghi son, en realidad,
minimas. En los tres autores la alternancia casual no responde a una diferencia semantica del
giro preposicional sino a una diferencia sintéctica: aparece acusativo cuando € sintagma
preposiciona es complemento obligatorio de un verbo de movimiento y ablativo cuando se trata
de un complemento periférico. Sin embargo, para los dos primeros la construccion con
acusativo es variante de la construccién con ablativo y se debe a una asimilacion del contenido
seméntico del verbo, mientras que para Luraghi la construccion productiva es la de acusativo,
siendo la construccién con ablativo un arcaismo que se conserva debido a la gran importancia
que ain en latin clésico tiene la oposicidn acusativo/ablativo. Por otra parte, frente a Touratier,
gue, aungue no le concede demasiada importancia, no rechaza la diferencia de sentido ubi/quo,
Luraghi desestima totalmente tal oposicion.

** No me refiero, obviamente, a nivel de exigencia sobre la preposicion en particular sino @
tipo de relacién que éstaindica.
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En consecuencia, debe concluirse que ni la construccién con ablativo constituye
una complementacion necesariamente circunstancial, ni la construccion con acusativo

implica una complementacion necesariamente obligatoria.
|.2.4. Recapitulacion

En fin, & problema de la reccién ha sido abordado, como se ha visto, desde tres

perspectivas distintas:

() desde la perspectiva de la relacion entre € SP y € verbo (o nombre) a que
modificael SP;

@i desde la perspectiva de la relacion entre la forma preposicional y € sustantivo
dentrodel SPy

(i) desde la perspectiva de la relacion entre la forma preposicional y la desinencia
casual del sustantivo del SP.

Desde una perspectiva funcional no parece que pueda hablarse de reccion en
ninguno de los dos primeros casos: como ya se ha dicho, a menos en e caso del verbo,
éste preve, y solo hasta cierto punto, los tipos de relacion que podrian modificarlo y rara
vez la marca formal de esos tipos de relacién; por otra parte la forma preposicional
nunca prevé e sustantivo cuya relacién expresa.

El problema fundamental en las lenguas flexivas, como € latin, lo constituye la
relacion entre la forma preposicional y la forma casual del sustantivo a que acompafia.
A este problema | os estudiosos del |atin han dado diversas respuestas:

@) Entre la preposicion y laforma casua existe adecuacion semantica de modo que
aquélla especificael valor de ésta.

(i) La preposicion rige automaticamente la forma casual, convirtiéndose ésta en un
peso muerto, una servidumbre gramatical.

(i) Forma preposicional y desinencia casual constituyen una unidad gramatical

indisoluble.

La primera alternativa parece, al menos en latin clasico, poco factible, por las

implicaciones que supone. Aun en el supuesto de que las preposiciones recientes del
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tipo intra se explicaran como adverbios transitivos que toman el acusativo como caso de
latransitividad, preposiciones como ad, per o praeter deberian construirse con ablativo
para expresar la ubicacion o € lugar por donde, puesto que € acusativo no puede
indicar tales relaciones. E incluso justificando €l uso del acusativo con per y praeter por
asimilacion entre e lugar por donde y la nocion de extensién (susceptible de ser
expresada por el acusativo) seguiria sin poder justificarse €l uso exclusivo del acusativo
con ad, preposicion que, como se sabe, indica no sdlo direccion sino también ubicacion.

La segunda alternativa, la de la reccion mecanica, deja también sin resolver e
problema de |as preposiciones que se construyen con dos casos diferentes, puesto que es
incapaz de explicar en qué consiste la diferencia entre uno y otro giro preposicional.

Ladiferencia entre la tercera posicion y la segunda es més de perspectiva que de
otro tipo. En efecto, mientras que Rubio, por gemplo, situado en una perspectiva
semanticista, comprueba que € significado del giro preposicional no es el resultado de
la sumade los valores preposiciona y casual y, por tanto, entiende que e caso no aporta
su vaor, Touratier, sin embargo, se basa en la aparicion sistematica de un caso y
siempre € mismo en combinacion con una preposicion dada. El primero habla de
reccion mecanicay € segundo de morfema discontinuo. Pinkster interpreta la segunda
propuesta como una variante de la primera'y en e mismo sentido se expresa también
Frangois cuando dice que “no es necesario introducir una diferencia fundamental entre
significante discontinuo y reccion. En efecto, hablamos de significante discontinuo,
cuando disponemos de un significante compuesto de dos o varios segmentos fonicos
separados, como, por gemplo, cuando, en francés, las presencias de ne y pas se
implican reciprocamente. Hablamos de reccidn, cuando la presencia de un monema
dado exige la presencia de un monema gramatical que en otros casos seria producto de
una eleccién independiente; en espafiol antes que exige a continuacion el subjuntivo, en
latin ad exige acusativo” (1969: 56).

Los partidarios de esta tercera alternativa, la teoria del morfema discontinuo, han
intentado resolver € problema de las preposiciones que se construyen con dos casos
diferentes diciendo que se trata de variantes combinatorias de un mismo morfema
condicionadas por el contexto sintactico en e que aparecen. Para Kurylowicz y
Touratier la forma con acusativo es variante de la forma con ablativo y aparece cuando

el SP determina a un verbo de movimiento; para Luraghi, por € contrario, es la forma
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con ablativo la construccion menos productiva y representa un resto de un estado de
lengua anterior que se mantiene frente a la forma con acusativo en virtud de la
oposicion complemento periférico/obligatorio. Pero ninguna de las dos posiciones
adoptadas es, como se ha visto, plenamente satisfactoria ni siquiera en relacion con los
usos espaciales de las preposiciones latinas, Unicos usos considerados a la hora de
intentar establecer |as diferencias entre |os dos giros preposicionales.

No se ha tenido en cuenta, sin embargo, la segunda solucion propuesta por €l
propio Kurylowicz (1949: 134): que uno y otro giro puedan constituir preposiciones
digtintas, capaces cada una de ellas de expresar tipos de relacion gramaticalmente
distintos. Esta es |a tesis defendida por Jiménez Lopez (1990) para € é&tico clésico, y

gue, en mi opinion, mejor explica larealidad de los hechos de la lengua latina.
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|.3. SEMANTICA DE LAS PREPOSICIONES

Otro de los problemas fundamentales relacionado con las preposiciones, y €
altimo que trataré, es la cuestion de su contenido semantico. En efecto, frente a la
opinidn de unos pocos que entienden que las preposiciones “no tienen ninguin sentido
completo, son coeficientes, exponentes de valores algebraicos més que de palabras’
(Vendryes, 1958: 114)*, hoy por hoy prevaece la opinion de los que piensan que estos
signos linguisticos poseen algun tipo de contenido. Sin embargo, tampoco entre estos
ultimos hay acuerdo en e modo de concebir dicho contenido.

En este capitulo expondré brevemente las posturas mas relevantes al respecto: en
primer lugar, me referiré a la descripcion tradicional, segun la cual cada preposicion
posee multitud de significados o acepciones (1.3.1.); en segundo lugar, trataré de las
diferentes propuestas estructuralistas, que tienen en comin el presupuesto de que todo
signo linglistico posee un valor semantico y solo uno (1.3.2) y, en tercer lugar,
abordaré la propuesta funcionalista, que se acerca a estudio de las preposiciones desde

una perspectiva mas gramatical que léxica (1.3.3.).
1.3.1. Ladescripcion tradicional: polisemia preposicional

En general, las graméticas histéricas entienden que cada preposicion posee
multiples acepciones, cuyo estudio corresponde a los diccionarios méas que a la

gramética: “La exposicion detallada de los multiples significados y acepciones con que

* \/éase también De Boer (1926) o Tesniére (1976: 132ss).
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pueden usarse las preposiciones corresponde més a la lexicologia que a la sintaxis’
(Bassols, 1956: I, 239)*.

Esta multiplicidad de sentidos se explica, sin embargo, en términos diacrénicos
como procedentes de un significado basico u originario “material y concreto, pues
sefialaban relaciones de carécter local (separacion o movimiento en e espacio). Estas
relaciones se aplicaron luego a tiempo y en sentido figurado derivaron de ellas
multiples relaciones de indole abstracta destinadas a precisar € significado de la frase
indicando la causa..., e modo..., € fin..., e resultado o consecuencia..., la referencia...,
la comparacion..., € medio o instrumento..., la conformidad..., la preferencia..”
(Bassols, 1956: I, 238-239; cf. Kihner-Stegmann 1914: 488 y 490).

1.3.2. Lavision estructuralista: la unidad de significado

Frente a esta postura tradicional que promulga la polisemia de las preposiciones
y que se reflgja no solo en las graméticas historicas sino también en los diccionarios y
en los abundantes trabajos monograficos dedicados a constatar los diferentes sentidos
gue las preposiciones toman en tal 0 cua autor 0 épocay sus desviaciones con respecto
alo que se supone la norma clésica®, se sittan los partidarios de la monosemia, entre los
gue destaca Pottier, s bien no es € Unico ni @ primero que promueve la tesis de la
unidad de significado.

En la presentacion de este apartado seguiré e siguiente esquema: expondré en
primer lugar las tesis de Brandal y Hjelmdlev (i), continuaré con e andlisis de Pottier
(if) y me ocuparé en tercer lugar de las propuestas de Rubio y Touratier (iii); acabaré

haciendo una breve recapitulacion de todo el apartado en (iv).

> Asmismo Ernout-Thomas (1953: 114): “Une é&ude déaillée de leurs dévelopments
semantiques reléve plutét du vocabulaire, et I’on ne trouveraici qu’ un tableau d ensemble avec
quelquesindications”.

*® Cf., entre otros, Milham (1961), que hace una relacion de los sentidos con que Apicio usa
cada una de las preposiciones, prestando especia atencion a los que considera particular del
autor; Turkowska (1965), quien aporta una lista de sentidos de las preposiciones ab, ad, ante y
apud en la Edad Media, segin varios diccionarios y obras lexicogréficas, Waters (1902), autor
gue lleva a cabo un estudio estadistico de los valores de cum en Plauto siguiendo parametros
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(i) Brgndal-Hjelmslev

En su Theorie des prépositions. Introduction a une sémantique rationnelle,
Breondal (1950: 22-23) se manifiesta en contra de los que piensan que las preposiciones
carecen de definicion o valor intelectual y en contra de los que creen que dos
preposiciones pueden ser definidas de un mismo modo o que significan la misma cosa
y, por tanto, pueden usarse indiferentemente. Frente a estas afirmaciones —dice— “il
convient de soutenir le principe du caractere spécifique de la signification des mots:
pour les prépositions, méme les plus abstraites, comme pour les mots de n’importe
guelle espece, on peut poser comme une loi qu’elles ont toujours une définition tout a
fait précise... que deux unités al’intérieur d'un méme systeme ou d’ une méme norme ne
peuvent donc jamais étre identiquement définies’. Constata asimismo que en la practica
gramatical y lexicogréfica se insiste sobre todo en la variacion de las preposiciones,
haciéndose, muchas veces, una exposicion tan detallada que llegan a establecerse
diferencias que distinguen sdlo empleos individuales. Sin embargo, 1o que se echa en
falta generamente “est I’ unité derriere toute cette multiplicité, la formule unifiante qui
seule peut expliquer pourquoi justement ces variations sont de variations d’ une seule et
méme unit€’. Es evidente, pues, que Brendal cree que “une préposition a une
signification centrale, et une seule, quel que soit I’ objet a propos duquel on I’emploie’
(ibid.: 25).

Partiendo de su definicion conceptual de la categoria, segun la cua las
preposiciones, en cuanto que clase, expresan la relacion en general, cada preposicion en
particular debera ser definida como la suma de relaciones especiales (ibid.: 11). Estas
relaciones especiales, logico-matematicas, pueden ser: abstractas (simetria,
trangitividad, conexidad, variabilidad, pluralidad y generalidad), concretas (continuidad
y totalidad), complgjas (extension e integridad) y total (universalidad) (bid.: 34 s9)*.
L as especies de relacion mas importantes y sobre las que fundamenta, principamente, e

cuadro de las preposiciones latinas son:

como acompafiamiento, circunstancia acompafiante, posesion, manera, medio, cum= et, cum =
habens

" Las preposiciones pueden ser definidas cuditativamente seglin estas especies de relacion,
pero también pueden ser definidas formalmente teniendo en cuenta las formas de relacion, que
pueden ser: formas polares, neutra, complgjas y compleas polares (1950: 38-39).
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a) sSmetria s larelacion A r B implicasempre B r A.
b) transtividad: s ArByBr Cimplicasempre A r C.

c) conexidad: si laexistenciade A y B implica necesariamente ArBoBrA.

Teniendo en cuenta estos tipos de relacion y habiendo eliminado como falsas
preposiciones 1o que [lama adverbios situativos del tipo intra, supra, etc., Brenda llega

a establecer € sistema de las preposiciones latinas tal como se muestraen lafig. 1.

intransitividad transitividad
asimetria | ante post praeter trans

ad tenus inter sub
asimetria= |contra |ob | prae | pro |inter per propter | in
simetria
simetria sine ex penes coram

ab de apud cum

Fig. 1. sistema de las preposiciones latinas segun Brandal .

Sin embargo, ademés de que resulta dificil comprender y aplicar conceptos tan
abstractos a conjunto de las preposiciones latinas, no parece del todo acertado €l
sistema que establece € autor. Asi, por gemplo, se puede entender que las
preposiciones ante, post, super y sub se consideren asimétricas, en la medida en que
equites ante pedites collocare no implica pedites ante equites collocare sino mas bien lo
contrario, pero no se entiende, sin embargo, que antey post se traten como intransitivas
cuando parece evidente que equites ante pedites et pedites ante auxiliares esse implica
necesariamente equites ante auxiliares esse. Igualmente es dudoso que ex, ab y de
puedan expresar relaciones simétricas. te excedere ex urbe, por gemplo, no es
intercambiable por urbem excedere ex te. Y tampoco parece totalmente acertado definir
ab como intransitiva: en €l hipotetico caso de Furius ab Numa natusy Lulius ab Furio
natus se puede concluir Lulius ab Numa natus, es decir, a menos en este caso ab

presenta e rasgo de la transitividad.

En la misma linea que Branda se expresa Hjelmslev. En efecto, aunque éste se

ocupa de las preposiciones como un apéndice de su teoria de los casos, puede deducirse
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de su exposicion (1935: 121-122) que una preposicion, asi como un caso o0 una forma
linguistica cualquiera, “significa una sola cosa, presenta una sola nocion abstracta de la
gue pueden deducirse |os empleos concretos’, de modo que “siempre la constatacion de
los empleos particulares debe ir seguida de una sintesis mediante la cual se establezca la
significacion fundamental”, significacion fundamental que se descubre a partir de la
comparacion de sus empleos en la norma y “mediante la consideracion de las
oposiciones que contrae en el sistema’. A esta unidad de significado la llama Hjelmslev
valor.

Para este autor, sin embargo, las preposiciones no expresan relaciones |6gico-
mateméticas, como aseguraba Bregndal, sino que conceptualizan e sistema sublégico de
“larelacion entre dos objetos gque reposa sobre una concepcion espacia” (bid.: 172).

Este sistema sublégico esté constituido por tres dimensiones:

a) Direccion: “cuyo término positivo es el del acercamiento, y cuyo término negativo
esel del alejamiento’ (ibid.)

b) Coherencia-incoherencia: “indica el grado de intimidad con € que los dos objetos se
encuentran unidos’ (ibid.).

C) Subjetividad-objetividad: definida por la intervencion de un observador en la
localizacion relativa de los objetos (ibid.: 177).

Como se puede observar, € principio basico del que parten ambos linglistas es
el mismo: la unidad de significado de todo signo linguistico, principio que va a estar
presente de una u otra manera en todos los trabgos estructuraistas posteriores, no
coinciden, sin embargo, en sus propuestas particulares y tampoco éstas han gozado de
excesiva aceptacion por parte de los estudiosos, a menos en lo que serefiere a latin. En
efecto, la complicada clasificacion de especies y formas de relacion de Bragnda no ha
sido retomada, hasta donde yo sé por ningun latinisita ni para aprobarla ni para
rebatirla; el sistema sublogico de Hjelmslev, s obviamos € andlisis de Pottier, que
modifica y aumenta los parametros del linglista danés, no ha tenido mas repercusion

gue un trabajo de Benveniste (1966)* en € que se pretende probar que una descripcion

*® Este trabajo ya habia sido publicado en 1949 en e vol. V de los “Travaux du Cercle
linguistique de Copenhague’, Recherces structurales
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del tipo de la de Hjelmslev permite resolver los problemas concretos que se derivan del

empleo de |as preposiciones®.
(i) Pottier

Como para Brgnda y Hjelmslev, también para Pottier (1962: 127) todo signo
linglistico posee un unico significado, una Unica representacion semantica. Tratandose
de los elementos de relacion, preposiciones y casos entre otros, este esquema
representativo Unico puede dividirse, por razones précticas, en tres campos de
aplicacion diferentes. espacio y tiempo (universo dimensional) y nocion (universo
nocional). Sin embargo, esta aplicacion a los campos espacial, temporal y nociona no
tiene nada que ver con la sucesion diacronica promulgada por las graméticas latinas,
segun la cual las preposiciones expresaron primero relaciones espaciales, luego pasaron
a expresar, metaforicamente, relaciones temporales y finalmente relaciones de
causalidad o modo. Pottier no atribuye a esta triparticion mas que un valor préctico y la
fundamenta en la constatacion, en sincronia, de que “tous les emplois des morphémes
de relation étaient couverts par ces trois champs d’ application” (ibid.). Finalmente, cada
relator, cada preposicién en nuestro caso, adquiere en e discurso multiplicidad de
efectos de sentido. Cada preposicion, pues, presenta un desarrollo en tres niveles que

Pottier representa del modo que sigue (ibid.):

| nivel  unidad de representacion esguema representativo
Il nivel campos de aplicacion espacio tiempo nocion
[l nivel efectos de sentido eeeea btz mmMmpm

A partir de estas premisas “conviene, pues, investigar —dice Pottier (1957: 139)—

*9 Su objetivo es determinar las diferencias existentes entre € par pro/prae que justifican los
usos causal y comparativo de prae. Ambas preposiciones expresan, a juicio del autor, una
posicion producto de un movimiento de algamiento y se distinguen por los rasgos no-
coherencia y objetividad de pro frente a los rasgos coherencia y subjetividad de prae Estos
rasgos de coherencia y subjetividad explicarian sus usos causal y comparativo: en efecto, €
matiz causal de prae esta asociado a términos de sentimiento que afectan a sujeto de la oracion
“en sorte que la condition énoncée par prae est en relation interna et subjective avec le proces
verbal” (1966: 137). Asimismo € matiz comparativo deriva de sus rasgos de aegamiento y
coherencia puesto que “indiquant le mouvement vers la partie antérieure et avancée d'un
continu, prae laisse en quelque sorte le reste de I’ objet en position d’infériorit€” (ibid.: 138).
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lo que en la lengua es la representacion de una preposicion... dado un nimero N de
efectos de expresion, halar no € sentido primero... sino € conjunto de rasgos
pertinentes comunes a estos usos del discurso, la interseccion logica en suma’. Su
método consiste en “retrouver, sous la multiplicité des effets de sens des discours
(niveau 3), les groupements en trois champs a application (niveau 2), puis a extraire les
traits pertinents dont |’ assemblage constituerat |e schéme représentatif du morphéme. 11
restera alors a grouper ces schémes en petits systemes particuliers capables de rendre
compte du fonctionnement du langage” (1962: 127).

Con tales objetivos y método Pottier aborda €l estudio del sistema latino
de las preposiciones obteniendo e esquema representativo que se muestra en la fig. 2°°.
Frente a Hjelmdev, que consideraba los parametros direccion, coherencia y
subjetividad, e autor francés introduce los conceptos de punto de mira y de limite
simple y limite doble, considera movimiento lo que en Hjelmdev era smplemente

direccion y cambia el par subjetividad-objetividad por orientacion-no orientacion.

Sistema A: Limite smple

Ad vO —» o @) —> ev Ab

Ad VO ) @) y OV De

Cum vo | 8 oV Sne
> >

acercamiento algiamiento

Sistema B: Limite doble

In  vo 5@ o »oOV  Ex

Inter VO _, @

Per VD > @

Trans vO > @

acercamiento - adgamiento

%0~ La coherencia se representa mediante la intimidad entre € punto de partida o de llegada con
e limite.

- Tienen variantes resultativas las preposiciones: ad, in, ab, de, ex, sub, super y pro.
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Sistema C: Limite orientado

* :posicion — : movimiento O : punto de partida
@ : punto de llegada V: punto de mira

Fig. 2: esquema representativo de las preposiciones latinas seguin Pottier.

Segln este esquema ad, por gemplo, expresa acercamiento a un limite simple
con coherencia 0 no y punto de vista inicial, mientras que ab se define como
algjamiento de un limite simple sin coherencia inicial y punto de vistafina. Ady ab se
diferencian, pues, por e rasgo acercamiento-alejamiento, mientras que ab se distingue
de de por € rasgo coherencia-no coherencia y de ex por € rasgo limite simple-limite
doble.

Sin embargo, ademas de que Pottier parte para su estudio de los efectos de
sentido (contextuales) no sdlo de las preposiciones propiamente sino también de los
preverbios etimol 6gicamente relacionados y excluye los usos preposicionales de intra,
extra, supray citra, entre otras, por considerarlas a priori variantes combinatorias de in,
eX, super y cis™, su andlisis adolece de otros problemas y oscuridades.

En efecto, en primer lugar es discutible que las preposiciones ab, dey ex posean
variantes resultativas, es decir, que expresen posicion, asi como es discutible también

gue cumy sine expresen algun tipo de movimiento. Igualmente conviene destacar que

* Tampoco se dice en ningln lugar por qué no se considera contra. Precisamente a propdsito de
la evolucion semantica de la preposicion contra en espafiol, Morera, en la misma linea de
Pottier, pero siguiendo més de cerca los planteamientos de Trujillo (1971) y en absoluta
consonancia con su propia Tesis Doctoral (1988), describe la matriz semantica de la preposicion
latina contra mediante los siguientes rasgos. + permanencia o Situacion, + relativa, + orientada
respecto del limite final, + horizontal, + anterior, + orientada respecto del limite inicia, +
separada del punto de referencia, + orientacion positiva (1990: 308).
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no se dice en ningun lugar de su trabgjo que inter, per y trans expresan posicion, como
severaenlll.1.2.1.

En segundo lugar, no queda claro qué utilidad tiene €l rasgo que denomina punto
demiray que define como “celui ou I’ on se place pour envisager le phénomene” (ibid.).
Todas las preposiciones que comparten € rasgo punto de vista inicial, excepto pro®,
comparten también e de acercamiento mientras que las que comparten € rasgo punto
de vista fina poseen también € rasgo aeamiento. Las Unicas preposiciones que se
distinguen por dicho rasgo son proy de, que se oponen, ademas, por los rasgos de limite
simple-limite orientado.

En tercer lugar, tampoco se percibe en qué consiste la diferencia entre la variante
resultativade pro y lainvariante cis.

Finalmente, es dudosa la representacion que hace de ante, segun la cual e objeto
gue se sitla con respecto a un limite orientado presenta orientacion inversa. Esto no
sucede, por gemplo, en un contexto como duceres ante currum (‘para llevarlo delante
detu carro’, Cic. Verr. 2,5,67 ), en donde la orientacion del conducido y del carro es la
misma. Asimismo gueda excluido en su analisis que esta preposicion pueda expresar
direccion, cosa que, ami juicio, si es posible™.

Pero, por encima de estas incoherencias particulares, algunos aspectos de su
metodologia son més que cuestionables, como bien ha anotado Jiménez Lépez (1993:
74). Por gemplo: ¢cudl o cudles de los tres niveles (esquema representativo, campo de
aplicacion, efectos de sentido) corresponde estudiar a la gramatica? ¢Todas y cada una
de las preposiciones de una lengua dada (en este caso € latin) son igualmente
aplicables a los campos espacial, tempora y nocional? ¢No es gramaticalmente posible
establecer subgrupos dentro de cada uno de los campos de aplicacion, por ejemplo,

compafia e instrumento en € campo nociona ?
(iii) Rubio-Touratier

En la misma linea de Bregndal, Hjemsev y Pottier se expresa Rubio, quien

%2 quby super suponen también, en e esquema de Pottier, un agamiento respecto del limite,
pero un aegamiento que se produce después de sobrepasar dicho limite. Puede entenderse
entonces que existe un proceso de acercamiento previo del mismo modo que sucede en trans.

% véaelll.1.2.1. (8).
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considera incoherente que se asignen “veinte, treinta y hasta més de cincuenta
significados distintos” a una misma preposicion y a mismo tiempo se atribuya gran
parte de esos significados a otras preposiciones (1966: 171). “No podemos admitir —
dice— que las preposiciones (ni ningun otro signo linglistico) tengan sentidos
contradictorios en una lengua dada: por giemplo, que la preposicion latina de signifique,
como admite el Thesaurus, de arriba abajoy de abajo arriba, o que in signifique a
favor dey en contra de. En e plano de la lengua latina no hay sentidos contradictorios,
ni siquiera sentidos en plural; la pluralidad y contradiccién son una ilusién contextua o
una interpretacion del latin a través de sus posibles traducciones en nuestra lengua’
(ibid.: 172).

A partir de estas premisas intenta sistematizar 10s usos preposicionales en cuatro
grupos estructurales en correspondencia con |as tradicionales cuestiones qua, unde, quo

y ubi resultando el esgquema bésico que se muestraen lafig. 3.

gqua unde quo ubi
+int. -int. Fint. +int. -int. +int. -int.
per ex ab de in..ac. |ad in... abl. | ad

Fig. 3: sistemade las preposiciones latinas en € ambito espacial, segin Rubio.

Con respecto a las preposiciones que no aparecen recogidas en € cuadro, Rubio
hace las siguientes afirmaciones. “junto al genérico in (hacia con acusativo o en €l
interior de con ablativo) surgen como especificaciones’ inter, intra-extra, sub-super e
infra-supra , mientras que “junto a genérico ad (hacia o en las proximidades de) caben
las siguientes precisiones situacionales.” circa o circum, ante-post, pro-contra, prae,
cis, citra-trans, ultra, prope, propter, praeter. Finalmente “cum-sine hacen & mismo
juego que nuestro con-sin”. No se detiene en e estudio de “otras preposiciones menos
sistematizadas, como apud, secundum, (ad)uersus coram, causa, gratia, etc.” porque
“su semantica no ofrece oscuridades’ (ibid.: 183-186).

En esta presentacion sistematizada de las preposiciones latinas se atiende
exclusivamente, sin embargo, a su sentido local, puesto que “del sentido local irradia,
sin violencia, el sentido temporal y los diversos sentidos figurados o nocionales’ (ibid.:
186).
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La propuesta de Rubio presenta, aparte de los mismos problemas metodol 6gicos
gue € andlisis de Pottier —pues aquél sigue a éste en e planteamiento tedrico—, algunos
mas relativos a las propias conclusiones a las que llega. En efecto, tampoco Rubio nos
dice s todas las preposiciones se aplican a los campos temporal y nocional en la misma
medida en que se aplican a campo espacial. Por otra parte, ¢debemos deducir que en los
campos temporal y nociona existen los mismos cuatro sistemas que en € campo
espacia? ¢Hay que asimilar la causa y la finalidad, en el campo nocional, con € origen
y la direccion en e campo espacia? ¢Qué conceptos, entonces, deben asimilarse a los
de prosecutivo y ubicacién? ¢Con gqué grupo espacial hay que identificar la compafiia o
el modo?

Si se postula, ademés, que un signo lingdistico, una preposicion, posee un UNico
valor semantico, ¢a qué responde la diferencia entre direccidn y ubicacion? ¢n... ac. e

in... abl. son dos preposiciones distintas? ¢existen dos homénimos ad... ac.?

Por dltimo, Touratier (1994: 262-302), aunque se muestra de acuerdo con los
postulados tedricos de Pottier, ademés de presentar por separado |0s usos espaciales y
no espaciales y distinguir dentro de éstos los temporales de los nocionales, establece una
division en rasgos semanticos diferente de la de Pottier o Rubio.

En efecto, en el plano espacial, plano en el que mas comodamente parece que se
sienten todos los autores, donde Pottier habia establecido una oposicién entre limite
simple y limite doble Touratier prefiere hablar de un espacio delimitado que “peut étre
envisagé en dehors de toute considération de surface ou avec référence expresse a la
notion de surface” (ibid.: 262). Cinco son, entonces, los subgrupos o subsistemas

propuestos por Touratier, que se distinguen por |os siguientes rasgos:

a) Marcaespacial delimitada.

b) Marcaespacial delimitada orientada

c) Marcaespacial y objeto orientados en sentido opuesto.
d) Marcaespacia delimitada con una cierta superficie.

€) Dos marcas espaciaes.

De una lectura atenta y detallada de las casi cuarenta paginas que dedica a los

“morphémes dont le signifiant contient une préposition” (ibid.) se puede extraer,
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ademas, una multitud de rasgos que sirven para distinguir unas preposiciones de otras en
el interior de cada subsistema. Tales rasgos de contenido, con los que pueden dibujarse
las tablas que se ofrecen en lafig. 4, son del tenor de los siguientes: a) + horizontal, b)
+ movimiento, c) £ orientacion (positiva/negativa), d) = coherencia, €) = interior, f)

algamiento, g) + superior, h) + anterior, i) animado, j) voluntario, k) circunvalacion, 1)

limite, m) traspaso, n) = del lado del sujeto.

A. - Marcaespacia delimitada

gje horizontal - proximidad exterior ge vertica
+ orientacion - orientacion + movimiento + mov.
positiva negativa + fina | final inicio
coher. super. | infer. super.
+mov. |-mov. |+mov. |xmov.
+coher. | - coher. | + sdlida | + dfg.
ad apud ex ab iuxta | prope | super |sub de
B.- Marca espacial delimitada orientada
+ anterior + posterior
- coherencia + coherencia
+ orient. del objeto + orient. del objeto
ante pro prae post
C.- Marca espacial y objeto orientados en sentido opuesto
+ animado + voluntario
ob coram aduersus contra
D.- Marca espacia delimitada con una cierta superficie (limite doble)
interior exterior limite traspaso
circunvalacion
intra extra circa circum per trans
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E.- Dos marcas espaciales (limite doble)

interior + del lado del sujeto - del lado del sujeto

inter

citra ultra

Fig. 4. subsistemas y rasgos definitorios de las preposiciones latinas segun Touratier.
Debe afiadirse a este cuadro in... abl., que ocupa la posicion central del subsistema A, es
decir, se encuentra en la interseccion de los ges horizontal y vertical (ibid. 263).

La exposicién es, sin embargo, confusa, no aporta ventgja aguna ni

metodol 6gica ni didéctica, y presenta, ami juicio, ciertas deficiencias:

0]

(i)

(ii)

En primer lugar, no se explicita en ningdn momento con qué criterios
metodol 6gicos se establecen los distintos rasgos y sistemas en los que subagrupa
el conjunto de las preposiciones. Frente a la distincion de Pottier entre limite
smple, limite dobley limite orientado, “nous préférerons, —dice Touratier— pour
notre part, reformuler la premiére opposition” {bid.), pero no se justifica tal
preferencia.

En segundo lugar, aungue concibe la triparticién de Pottier como “una hypothése
descriptive commode, qui permet de mettre un peu d’ordre et d’unité dans les
nombreuses valeurs différentes que les dictionnaires sont obligés de reconnaitre
aux prépositions’ (ibid.), su modo de proceder es semejante al de las graméticas
tradicionales y los diccionarios. parafrasis mas o menos acertada del sentido de
cada preposiciéon, acompafiada de giemplos ad hoc. Asi, respecto del valor
espacial dead... ac., por g emplo, empieza diciendo que la marca sefialada por €l
sustantivo al que acompafia es € término de un movimiento con 0 Sin
desplazamiento, pero unas lineas mas adelante afirma que “il est auss
parfaitement possible que I’ orientation vers un repére que signifie /ad... Acc./ ne
soit accompagnée d’ aucun mouvement vers ce repere’ (ibid.: 265); por otra
parte, para conocer qué sentidos toma en sus usos ho espaciales, es decir,
temporales y nocionales, hay que avanzar unas quince paginas, de modo que los
pretendidos orden y unidad desaparecen.

Aungue toma en consideracion los tres dominios de aplicacion espacial,
tempora y nocional, no les concede la misma importancia, puesto que trata

conjuntamente los campos temporal y nociona frente a espacial. Ademas, no
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usa los mismos rasgos de sentido en una y otra descripciones, produciéndose,
por ello, agrupaciones distintas de preposiciones. Asi, por giemplo, en e dmbito
espacial de... abl. aparece junto a sub... abl y super... abl. como miembro del
grupo posicion sobre el ge vertical (ibid.: 269), mientras que en & ambito no
espacial aparece junto a ex... adl. y ab... abl. como morfema de origen (ibid.:
283).

(iv) En el caso de las preposiciones que expresan la coocurrencia (cum... abl. y sine...
abl) y la causa (propter... ac.), invierte el orden de presentacion seguido con el
resto de preposiciones, dando a entender que tales preposiciones no poseen
sentidos espaciades™. Sin embargo, a la hora de hacer e andlisis de cada una en
particular, habla de la aplicacion a dominio espacia de cum... abl. (ibid.: 296) y
de propter... ac. (bid.: 299). Segin se deduce de sus propias palabras este
tratamiento diferente de ob... ac. y propter... ac., por gemplo, tiene que ver con
la frecuencia de uso: propter... ac. “a incontestablement une valeur spatiale
comparable a celle de fiuxta... Acc./... mais cette valeur spatiale est relativement

rare, a coté de la valeur notionnelle de cause” (ibid.).

En fin, aunque es cierto que “il n'est illégitime de faire I'inventarire de ces
morphemes dans la grammaire et de considérer que les morphemes relationnels sont de
ce fait plus des morphémes grammaticaux que des morphémes lexicaux” (bid. 262) y
aunque reduce en cierta medida las listas de sentidos que ofrecen graméticas de corte
tradicional como la de Kihner-Stegmann, Touratier no alcanza a establecer la frontera
entre lo gramaticalmente pertinente, es decir, qué tipos de relacion distintos expresa
cada preposicion, y la definicion |éxica que podria dar cuenta de las diferencias de
sentido entre las distintas marcas de un mismo tipo de relacion a la vez que, quiza,
podria explicar qué permite a una Unica preposicion indicar diferentes tipos de relacion.
Volviendo a ad... ac., corresponderia a la gramatica decir que esta preposicion expresa
Ubicacién, Direccion, Causa-Fin, etc. y, en todo caso, las condiciones contextuales en
gue se reconoce cada una de estas FS; corresponderia, por € contrario, a diccionario o

a los tratados lexicol 6gicos definirla en términos de orientacién, coherencia, etc.

> | existe d’autres morphémes relationnels que ceux qui appartiennent & I’ensemble des
systémes latins de relations spatiales’ (1994: 295).
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(iv) Recapitulacion

Como se puede observar, frente a la gramética tradicional que se limita a
describir los usos de las preposiciones y a ofrecer una lista, generalmente amplia, de los
sentidos que adquieren en el texto sin distinguir qué pertenece a la preposicion mismay
gué a contexto, en los andlisis estructurales, que pretenden poner orden en ese ingente
numero de acepciones a veces contradictorias, se parte del postulado previo de que cada
signo linglistico posee un significado y sdlo uno, significado que surge de las
oposiciones gque contrae con € resto de los elementos del sistema.

Hay que preguntarse, sin embargo, mediante qué instrumentos metodol 6gicos
establece e estudioso las diferencias semanticas que sefida. ¢De acuerdo con qué
criterios se separan los diferentes efectos de sentido en tres, o los que fueren, campos de
aplicacion? ¢Y con qué criterios se extraen los rasgos pertinentes que configuran el
esguema representativo (Pottier, 1962: 127) o matriz semantica de cada preposicion
(Morera, 1990: 308)? ¢El criterio sigue siendo la intuicién personal del estudioso o €l
resultado de la traduccion a las lenguas modernas, como en la gramatica tradicional y en
los diccionarios? Morera (1988; 1990) se basa fundamentalmente en e criterio de la
conmutacién, pero si hay diferencia de sentido, y de qué tipo es, entre una expresion y
cualquier otra con la que conmute, solo puede ser determinado por la mayor 0 menor
agudeza introspectiva del investigador. Tratéandose de una lengua no materna, los
problemas se multiplican. Martinez Valladares (1970; 1976), a proposito de las
preposiciones griegas, aplica e método distribucional tomado de Rodriguez Adrados
(1974) y reconoce que “el sentido de una palabray o mismo e de una categoria 0 una
funcion gramatical no es captable directamente y solo de sus oposiciones se deduce”
(1970: 55)*.

Por lo que se refiere a las preposiciones latinas, € contraste de los resultados
proporcionados por los diferentes autores que las han estudiado hace pensar que o bien
sus premisas tedricas no tienen validez o bien no funciona la metodologia utilizada, o
ambas cosas. ¢COmo se explica, s ho, que cada autor obtenga resultados tan diferentes?

Pottier proponia modificar las dimensiones bésicas de Hjemsev, porque sirviéndose de

°® Una critica alos planteamientos y conclusiones de la propuesta de Martinez Valladares puede
leerse en Jiménez L 6pez (1993: 76ss).
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ellas no se podia distinguir entre de y ex (1962; 1968: 139-40). A su vez Rubio, a
afirmar que de es neutra a rasgo + interior, la sitia en dos sistemas distintos de los
propuestos por Pottier: en el sistema A (+ coherencia, - interior) y en el sistema B (+

coherencia, + interior)™.
[.3.3. Los estudiosfuncionalistas

Un tercer grupo de trabagjos sobre preposiciones latinas esta constituido por
aguéllos que se acercan a su estudio desde una perspectiva funcional, perspectiva cuyos
fundamentos vienen siendo desarrollados desde hace varias décadas en torno a las
propuestas de S. Dik*.

En estos trabgjos se parte de una concepcion instrumental de la lengua (Dik,
1978: 21) segun la cua los mensgjes se construyen basicamente con elementos que
aluden o se refieren a parcelas de algun tipo de realidad y elementos que sefialan las
relaciones entre dichas parcelas de la realidad. Desde esta perspectiva es tarea
fundamenta de la sintaxis establecer, en primer lugar, cudes de los multiples tipos de
relacion posibles entre los datos de la experiencia son concebidos en una lengua dada
como distintos, y describir, en segundo lugar, como se manifiesta cada tipo de relacion
diferente en los enunciados®.

Por lo que atafie a las preposiciones, que son, como se ha dicho, monemas
funcionales®, no importa, desde esta perspectiva, “cud es —si es que se puede
determinar— el significado originario o basico que permita explicar realizaciones tan
diversas de una preposicion”; lo que interesa es “determinar cudles de esas relaciones
entre este sintagma preposicional y su predicado verbal han sido gramaticalizadas en

latin y constituyen funciones seménticas diferenciadas y cudes, en cambio, son simples

% Posteriormente, Garcia Jurado, que utiliza é mismo méodo que parece utilizar Rubio (las
caracteristicas |éxicas del verbo y € sustantivo con € que se combinan), rebate algunas de las
distinciones anteriores estableciendo un sistema en € que se introducen rasgos huevos como la
procedencia diversa o la posicion orientada (1991: 204-205).

*" Han de citarse a menos su Tesis Doctora sobre la coordinacion y sus implicaciones (1968)
en la que se eshoza ya su teoria gramatical y su Gramatica Funcional (1978) en la que se
formulan los principios de su modelo descriptivo. Véanse asimismo Dik, 1989 y 1997.

*% En términos semejantes se expresa también Martinet (1978: 107 y 180).

% Es decir, sefidan la relacion que se establece en la experiencia entre |os referentes a los que
aluden los términos que se conectan.
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valores de traduccion fruto de realizaciones contextuales’ (Barios, 1994: 464).

Estas palabras de Barios constituyen todo un programa de trabajo y su articulo en
conjunto, en el que trata de la caracterizacion funciona de per... ac., es una buena
muestra de lo que se puede hacer y hasta donde se puede llegar por esta via. Sobre una
solida base tedrica y por medio de criterios formales y objetivos (no partiendo de la
intuicién personal o las posibilidades de traduccién) se concluye, por ejemplo, que per...
ac., en el dambito espacia®, es marca forma no solo de Lugar-por-donde sino también
de Ubicacion, quedando descartada, pues, la doctrina comin segin la cua esta
preposiciéon implica siempre movimiento. Una segunda consecuencia de este andlisis
para la descripcion de per... ac. consiste en la no pertinencia gramatical del rasgo de
extension, que sin duda contiene, puesto que no constituye FS diferenciada sino que
puede asociarse tanto a la Ubicacion como al Lugar-por-donde.

Trabgjos en los que se parte de estos mismos principios tedricos y se manegjan
los mismos instrumentos metodol6gicos pueden citarse desde las monografias de
Pinkster sobre los adverbios latinos (1972) y Vester sobre las FS Instrumento y Modo
(1983) hasta los recientes articulos de Barfios (1996) sobre la aternancia dativo/ad...ac.,
Villa (1996) sobre los rasgos |éxicos que determinan una u otra interpretacion funcional
cuando una preposicion puede expresar més de una FS (como ocurre normalmente), o
Torrego acerca de la caracterizacion funciona de pro... abl., contra... ac, aduersus... ac.
ein... ac. (1989a), nuevamente sobre pro... abl. (1995) o praeter... ac (en prensa).

Pero, como quiera que € presente trabgo se inscribe en esta corriente
funcionalista, basten agqui estos breves apuntes acerca de sus principios teoricos y
metodol 6gicos que serén desarrollados con mas detalle en |1. En e andlisis del corpus
(111 incorporaré también los resultados parciales de los trabagjos arriba mencionados y

otros que en esta misma linea se han llevado a cabo hasta ahora.

% También se propone, aunque no se ahonda en ello, reducir la multiplicidad de acepciones no
espaciades de esta preposicion a cuatro FS diferentes. Duracién, Instrumento, Causa y Modo
(ibid.: 467).
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1. MARCO TEORICO, OBJETIVO, CRITERIOSDE ANALISISY CORPUS

En este capitulo presentaré, de forma sumaria, e marco tedrico en € que se
inscribe el estudio que se pretende acometer (11.1.), antes de sefidlar € objetivo central
del mismo (I1.2.), los criterios de andlisis que se usaran para € establecimiento de las
Funciones Semanticas (FS) de cada preposicion latina (11.3.) y € corpus objeto de
estudio (11.4.).



[1.1. MARCO TEORICO

Como se acaba de decir, € presente andlisis de las preposiciones latinas se lleva
a cabo desde la perspectiva de la Gramatica Funcional (GF), teoria linglistica que viene
desarrolldndose, en torno a las propuestas de Dik, desde hace varias décadas y cuyos
principios generales son suficientemente conocidos. Exposiciones extensas y detalladas
de tales principios pueden encontrarse, entre otros, en Dik (1978, 1980, 1989, 1997) o
Pinkster (1995: 1-91). Por €llo, sefialaré a continuacion sélo aquellos aspectos de dicha
teoria que se relacionan mas directamente con el estudio que aqui se vaaredlizar.

I1.1.1. Estructuradelaoracion: predicado, argumentosy satélites

Una oracién es un tipo de predicacion, es decir, “la aplicacion de un predicado a
un nimero apropiado de términos que funcionan como argumentos de ese predicado”. A
su vez, “los términos son expresiones con potencia referencial”, es decir, que pueden
referirse a entidades de un mundo real o imaginario, mientras que “los predicados
designan propiedades de tales entidades o relaciones entre ellas” (Dik, 1978: 33). Son

oraciones, por giemplo,

(@) El gato cazo al ratén
(2)  Juan encontrd su chagueta

En (1) son términos el gatoy € raton, se refieren a entidades existentes en un
mundo; cazd es un predicado, sefidla la relacion que en una experiencia dada se produce

entre los términos €l gato y € raton. Lo mismo puede decirse de (2): Juan y su
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chaqueta son términos, mientras que encontro es el predicado que indica la relacion que

se daentre dlos.

El elemento centra de la oracién es “e constituyente que funciona como
predicado” (Pinkster, 1995: 1), puesto que éste preve, restringe o condiciona en gran
medida la aparicién de los demés constituyentes de la oracién (Jiménez Lépez, 1990:
87). En efecto, tanto acerca de (1) como de (2) puede afirmarse que €l predicado (cazo,
encontrd) exige la presencia de un término Sujeto € gato, Juan) y otro Objeto €l
ratén, su chaqueta). Asimismo, estos predicados permiten la presencia de términos que
sefiadlen, por g emplo, e Tiempo-cuando o la Ubicacion en que se produce € estado de

cosas a que se refieren. Pueden darse, por tanto, oraciones como

3 El gato caz6 al ratdn anoche en €l patio
4 Juan encontré su chaqueta esta mafiana en el trastero

Pero del mismo modo que exigen cierto tipo de complementos y permiten la
presencia de otros, también estos predicados excluyen la posibilidad de aparicion de
términos que indiquen, por gemplo, Duracion o Direccion; no son posibles oraciones

como

(5) El gato cazo d raton *durante dos horas / *alatintoreria
(6)  Juan encontro su chaqueta * durante dos horas / *ala tintoreria

Que este tipo de restricciones se deben a la naturaleza Iéxica del predicado se
deduce de su sustitucion por otros predicados. En efecto, encontrar excluye un término
gue sefiale la Duracion, pero no buscar (7); a su vez, ambos excluyen la expresion de la

Direccidn, pero no asi llevar (8):

(7)  Juan buscé su chaqueta durante dos horas
(80  Juan llevd su chaqueta a la tintoreria

Dede € punto de vista de la estructuracion sintéctica de una oracién, se
denomina argumentos a los términos necesarios 0 no omisibles y satélites a los
omisibles™ o facultativos. El predicado y sus argumentos constituyen la predicacion

nuclear, los satélites, su periferia (Pinkster, 1995: 4). Asi pues, puede decirse que la

®! Sobre e concepto de omisibilidad, cf. Pinkster (1995: 14ss).
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oracion esta organizada en diferentes niveles sintacticos al modo de anillos concéntricos
gue giran en torno a predicado: en su nivel mas cercano se encuentran |os argumentos,

en un nivel més externo, los satélites®”.
[1.1.2. Funcionessintacticasy semanticas

Cada término de una predicacion contrae con su predicado una relacion
especifica distinta de la que cualquier otro término de la misma predicacion mantiene
con € mismo predicado. A estas relaciones se las denomina funciones. Existen
funciones sintacticas y funciones seménticas®®; unas y otras no se excluyen sino que se
superponen: en palabras de Gutiérrez Ordofiez (1997b: 108), “a todo funtivo sintéctico
le ha de corresponder una funcion seméntica y toda funcion semantica ha de encarnarse

en un funtivo sintactico (y solo en uno)”.

@) Funciones Sintécticas. las funciones sintécticas indican la perspectiva desde la
gue se presenta en la expresion linglistica el estado de cosas a que se refiere la
predicacion (Dik, 1978: 31). Volviendo a gemplo

°2 A su vez, entre los satdlites puede distinguirse entre adjuntos (los que affaden informacion
acerca del estado de cosas a que se refiere la predicacion) y diguntos (los que proporcionan
informacion acerca de la actitud del hablante bien ante el estado de cosas, bien ante € acto de
habla mismo) (Pinkster, 1995: 4). Segun esta clasificacién, en las oraciones siguientes:

- Seguramente Juan no encontrd su chagueta en € armario

- Francamente, no iré atu casa esta noche

son satélites adjuntos en el armario y esta noche, mientras que seguramente y francamente
constituyen satélites diguntos. Segin Dik et al. (1990) los satélites aparecen estructurados en
cuatro niveles sintécticos diferentes. € del predicado, € de la predicacion, € de la proposicion y
el de lailocucién; los dos primeros se corresponden con los adjuntos y los dos Ultimos con los
diguntos. Clasifican estos autores, ademas, los dominios semanticos a que pertenecen y las
funciones que desempefian los satélites en cada nivel. Sin embargo, en € andisis de una lengua
como la laina, de la que no puede afirmarse que poseamos competencia linglistica plena,
resulta atamente dificil no sdlo determinar € grado de integracion de los diversos satélites
concurrentes en una predicacion, sino incluso la obligatoriedad de ciertos términos. Es por €llo
por lo que, aunque se acepta como principio tedrico genera la organizacién jerarquica de la
oracion, sdlo se acudird a este principio cuando los datos del corpus y los criterios de andlisis
utilizados asi |0 aconsgjen.

®3 También algunos elementos de la predicacion pueden presentar funciones pragméticas o
informativas, pero éstas, por un lado, no afectan necesariamente a todos los términos de la
predicacion y, por otro, pueden acanzar incluso a predicado. Las funciones pragméticas
sefialan, por gemplo, qué edementos del mensge son 0 se consideran conocidos (Topico) y
cuales son informativamente nuevos o relevantes (Foco).
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©)

(10)

(11)

(12)

El gato caz0 al ratén

puede decirse que € término el gato desempefia la funcién sintactica Sujeto
mientras que e término e ratén desempefia la funcion sintactica Objeto. La
inversion de la perspectiva linguistica desde la que se presenta €l estado de cosas

producirala oracion siguiente:
El ratdn fue cazado por € gato

en la que no sdlo varian las relaciones sintacticas de los argumentos con su
predicado (ahora € Sujeto lo constituye €l término el ratdn), sino que varia
incluso e nivel de integracion sintactica: €l término el gato pasa de ocupar una
posicion central como argumento a una posicion periférica de simple satélite.
Pinkster (1995: 16-17) establece para los argumentos las siguientes funciones
sintécticas. Sujeto, Objeto, Objeto Indirecto, Complemento, Complemento del
Sujeto y Complemento del Objeto.

Funciones Semanticas (FS): “las funciones semanticas especifican los papeles
gue representan los referentes de los términos implicados en e estado de cosas
designado por la predicacion en que aparecen” (Dik, 1978: 30-31). Es decir, “las
funciones seménticas se diferencian de las sintacticas porque si remiten a la
realidad, si significan” (Gutiérrez Orddiiez, 1997b: 553). En la oracion

El gato cazo al ratén

el término el gato desempefialaFS Agente, el ratén la FS Paciente. La inversion
de la perspectiva sintactica no modifica en absoluto la naturaleza de las FS

expresadas por cada término; en
El raton fue cazado por € gato

el ratdn sigue desempefiando la FS Paciente y el gato la FS Agente. Cada
término argumental, pues, contrae simultaneamente una funcion sintacticay una
funcién semantica con su predicado. Son FS de los argumentos, entre otras,
Agente, Paciente, Ubicacién o Direccién (Pinkster, 1995: 19-20).
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Pero no sdlo los términos que ocupan casillas argumentales expresan FS, sino

gue también las expresan los satélites. Asi, por g emplo, en
(13) El gato cazd a ratdn a zarpazos anoche en € patio

también los términos a zarpazos, anochey en el patio expresan FS: Modo, Tiempo-
cuando y Ubicacién, respectivamente.

Un inventario preciso de cuantas y cudles FS se han gramaticalizado en latin, asi
como de los procedimientos mediante los que pueden ser indicadas esta alin por hacer, a
pesar de los diversos trabajos parciales que en los Ultimos afios vienen ocupandose de
esta cuestion™. Este es, precisamente, uno de los objetivos fundamentales del presente
estudio.

11.1.3. Procedimientos de expresion funcional

Los procedimientos gramaticales mediante los cuales se indica la FS que cada
término expresa en €l interior de una predicacion dada son, basicamente, de tres tipos
(Martinet, 1975). En efecto, la FS de un término

()] puede estar implicita en e propio contenido |éxico de dicho término: sucede asi
en general, en espanol, en los adverbios y en sintagmas nominales que se

refieren a periodos de tiempo; en oraciones como

(14) Llegaré mafiana
(15) Vendréd lunes
tanto e adverbio mafiana como el sintagma nominal e lunes expresan por si

mismos Tiempo-cuando.

(i) puede derivarse de su posicion relativa en la cadena hablada; la mayoria de las
veces €l cambio de posicion de un término bien no acarrea modificaciéon de FS
(16), bien aparece acompariada de algun otro procedimento indicador de funcion

(17); en dgunas ocasiones, sin embargo, es suficiente la variacion de la posicion

® Cf. Pinkster (1972), Vester (1980), Bafios (1994), Torrego (1989a, 1989b) entre otros. Lalista
de FS que ofrece Pinkster (1995: 37) ni es definitiva ni aporta informacién acerca de los medios
de expresion de que se sirve lalengua para sefidar cadaunade ellas.
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de un término para variar su FS (18):

(16) El gato cazo d ratdn/ a ratén lo cazo € gato
(17) El gato cazd d ratdn/ € ratdn cazd a gato
(18) Gatos cazan ratones / ratones cazan gatos

(i) puede ser sefidlada por un monema funcional, es decir, por una unidad minima
de sdgnificado cuya mision es indicar la funcion de otro monema;
procedimientos de este tipo son los sufijos adverbiales como el espafiol -mente
(19), las conjunciones subordinantes (20), las desinencias casuaes (21) y las

preposiciones (22):

(19)  Juan baila espléndidamente

(20) Mefui porque estaba cansado de esperarte

(21)  ut Brundisium venit (‘cuando llegé a Brindis', CAES. ciu. 3,6,1)
(220 Memarchédel hotel alastres

Obviamente, puesto que esta por hacer € inventario de cuantas y cudles FS se
han gramaticalizado en latin, tampoco existe constancia definitiva de cudles de estos
procedimientos se usan en la expresion de cada FS y en qué condiciones. El andlisis
exhaustivo de alguno de estos procedimientos (en este caso, las preposiciones) seria un

buen punto de partida para €l establecimiento de dicho inventario.
I1.1.4. Concepto de preposicion

Como se ha dicho reiteradamente en las paginas precedentes, las preposiciones
son monemas funcionales cuya mision es indicar no solo que €l término a que se asocia
mantiene una relacion de dependencia con su predicado sino también la naturaleza
semantica de esa relacion, es decir, su FS. En € caso de las lenguas flexivas, como €l
latin, las preposiciones son, ademas, monemas discontinuos, es decir, monemas que
estan constituidos por dos formantes que aparecen unidos como producto de un Unico
acto de eleccion: la forma preposiciona tradicionalmente concebida més la desinencia
casual.

Ahora bien, si como se ha dicho, cada término de una predicacién mantiene con
su predicado una FS digtinta, en principio, de los demas términos concurrentes en la

misma predicacién, ala vista de pasgjes como
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(23) Juan fue d hotd alastres

habra que concluir que la preposicion a en espafiol es capaz de indicar méas de una FS.
Asimismo, la posibilidad de conmutacion entre (23) y (24) sin variacion en los tipos de
relacion que mantienen los términos con su predicado conduce a la conclusion de que
una misma FS (Direccion y Tiempo-cuando, respectivamente) puede ser indicada por

mas de una preposicion.
(24)  Juan fue hacia e hotel hacia las tres

Esta versatilidad funcional de las preposiciones, afladida a su numero
relativamente alto en comparacion con otros procedimientos de expresion funcional
como casos y conjunciones de subordinacion, promete hacer de su estudio un campo
altamente fructifero en la determinacion de qué FS operan en la lengua latina. Pero sus
resultados no sdlo serén productivos para la linguistica latina, sino que también tendrén
interés como referencia para andlisis semegjantes en lenguas cercanas tales como el
espariol, para la que falta igualmente un inventario similar (Gutiérrez Ordonez, 1997b:
554), asi como para contrastar, en € ambito de la linguistica general o tipoldgica,

resultados de estudios aplicados a otras lenguas.
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[1.2. OBJETIVO

De un lado, como ya se ha dicho, las gramaticas histéricas y los diccionarios
suelen ofrecer para cada preposicion listas mas o menos amplias, en ocasiones
farragosas, de acepciones y matices, basadas generamente en la intuicion persona de
los estudiosos y en las posibilidades de traduccion a sus lenguas respectivas. De otro,
los estructuralistas, convencidos de que bajo toda forma Unica descansa un unico valor
semantico, se empefian en atribuirles significados unitarios capaces de explicar todos y
cada uno de sus usos, resultando de su empefio, sin embargo, definiciones unas veces
tan abstractas como poco Utiles (cf. Brandal, 1950), y otras, solo aplicables a dominio
espacial del que “irradia —dice Rubio (1966: 186)—, sin violencia, € sentido temporal y
los diversos sentidos figurados o nocionales’.

Frente a ambos modos de proceder, es objetivo de este trabgjo establecer, en la
medida de lo posible y mediante criterios de andlisis formalmente objetivos, cuantas y
cuales FS puede expresar cada una de las preposiciones latinas. No se menosprecian, sin
embargo, ni las aportaciones de la gramatica histérica ni los halazgos del
estructuralismo.

Por lo que respecta a las descripciones de la gramética tradicional, éstas a
menudo se tomaran como punto de partida del presente andlisis con €l fin de determinar
s sus distinciones son 0 no funcionamente pertinentes. Asi, por giemplo, en el estudio
de las FS espaciales serd Util la tradicional distincion entre ablativo-locativo, ablativo-
separativo y ablativo-prosecutivo, asi como el recurso a las cuestiones ubi, unde, qua y

quo.
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Por lo que se refiere a la doctrina estructuralista, se renuncia aqui a indagar cué
es, s lo tiene, € significado basico o central de cada preposicion. Si, como se verg, una
misma preposicion esta capacitada para indicar diversas funciones semanticas y una
misma funcion semantica puede ser expresada mediante distintas preposiciones, es
natural pensar que pueda alcanzarse para cada preposicion una definicién global capaz
de dar cuenta de sus diferencias con otras dentro de una misma funcion asi como de su
capacidad para expresar mas de una. Esta tarea, sin embargo, es necesariamente
posterior ala que aqui se pretende realizar y deberd ser acometida desde una perspectiva
mas lexicol bgica que sintactica.

Y es que éste pretende ser un esudio de sintaxis, disciplina ala que corresponde
“descubrir y confeccionar € inventario de todas las posibles formas de expresar la
funcién de un segmento linglistico” (Martinet, 1975: 31). El andisis funcional de las
preposiciones latinas que ahora se acomete contribuira a confeccionar dicho inventario,
tarea que no estara acabada hasta tanto no se completen estudios del mismo tipo sobre
las conjunciones subordinantes, los casos, los adverbios, e orden de palabras..., todos

ellos procedimientos, como las preposiciones, de expresion funcional.
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I1.3. CRITERIOSDE ANALISIS

Si bien una preposicion, como se viene diciendo, sefida la FS que se establece
entre e término a que se asociay € predicado a que determina, la relacion entre una
preposicion y su FS no es, como se vio en 11.1.4., univoca. Es decir, una Unica
preposicion puede indicar mas de una FS al mismo tiempo que una unica FS puede ser
indicada mediante diferentes preposiciones u otras marcas formales posibles. Por tanto,
la forma es un indicio de funcion pero no nos dice cud es la naturaeza de dicha
funcién.

En consecuencia, para identificar las diversas FS que es capaz de expresar una
preposicion dada, serd necesario utilizar criterios de caracterizacion funcional 1o més
objetivos posible.

Expondré a continuacion los criterios fundamentales que serén utilizados en el
andisis de los datos a lo largo de este trabgjo: la naturaleza |éxica del SP y de
predicado (I11.3.1.), la interrogacion parcid (11.3.2.), la coordinacion (11.3.3), la
yuxtaposicion (11.3.4.), laaposicion (11.3.5.) y la conmutacion (11.3.6.).

[1.3.1. Lanaturaleza léxicadel SPy del predicado
Volviendo alos gjemplos

(25) Juan fue d hotel alastres
(26)  Juan fue hacia & hotdl hacia las tres

la tnica diferencia que se percibe, habida cuenta de que dependen del mismo predicado,
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entre los sintagmas preposicionales (SP) es su naturaleza |éxica: los SP al hotel y hacia
el hotel presentan un lexema nominal de naturaleza espacial, mientras que a las tres de
la tarde y hacia las tres de la tarde presentan un lexema nomina de naturaleza

temporal. Y esta misma distincion sirve para otros casos como
(27)  Juan pasb por su oficina por la mafiana

A su vez, la naturaleza |éxica del predicado también puede influir en la

caracterizacion funcional de la preposicion que de é depende. En el par

(28)  Juan paso por Madrid el afo pasado

(29)  Juan estuvo por Madrid el afio pasado

son los rasgos /xmovimiento/ de los predicados los que determinan la FS de la

preposicion espaniola por que indica Lugar-por-donde en (28) y Ubicacion en (29).
Precisamente, la distincién que suelen hacer los estudiosos del latin entre

ablativo-locativo, -separativo y -prosecutivo esta basada, sobre todo, en la naturaleza

Iéxica tanto del predicado como del SP. Este procedimiento, sin embargo, no siempre

produce resultados fiables. Obsérvense, por g emplo, las oraciones siguientes:

(30)  Juan luché por Madrid
(31) El asesino actud de noche

En (30) la naturaleza espacial del sustantivo Madrid no garantiza para el SP por
Madrid una FS espacial, pues, s bien ésta es una interpretacion posible, es mucho mas
probable que indique Causa o Beneficiario®. Asimismo, en (31) el SP de noche, de
naturaleza temporal, puede indicar Modo, como prueba su posibilidad de coordinacion

con otro SP introducido por la preposicion con, que también expresa Modo:
(32) El asesino actuo de nochey con alevosia

Finalmente, sucede también que ciertas relaciones espaciales pueden ser
indicadas mediante SP cuyos lexemas no son de naturaleza espacial, como se ve en (33),

en € gue un lexema con € rasgo /+humano/ indica la Ubicacién del predicado.

% A propésito de la influencia del contexto en la interpretacion funcional de una marca formal
véase Villa (1994 y 1995).
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(33) Nosesd estaba sentado junto a su padre o junto ala columna.

En fin, no cabe duda de que los rasgos léxicos de los predicados y los SP
implicados pueden aportar informacion relevante para la interpretacion funcional de las
preposiciones, tal como pone de manifiesto Villa (1996), pero, a no ser éste un criterio
absoluto, conviene contrastar y completar sus resultados con los obtenidos mediante

otros criterios de identificacion.
[1.3.2. Lainterrogacion parcial

En genera, cuando alguien formula una pregunta, espera obtener informacién
bien acerca de la veracidad de un estado de cosas s la pregunta es total, bien, s es
parcial, acerca de la identidad de uno o varios de los elementos participantes en el
estado de cosas y cuya relacion con el predicado se establece en la propia pregunta. Para
gue la respuesta a este segundo tipo de preguntas satisfaga plenamente la curiosidad del
inquirente “ha de estar congtituida necesariamente por un término que aporte la
informacion seméantica por la que se interroga, pero que desempefia la funcién que tal
elemento tiene asignada en la predicacion basica que constituye la pregunta’ (Villa,
1989%a 295). Asi, ante €@ estado de cosas indicado en (34), pueden plantearse las
preguntas y respuestas siguientes. (35) si uno de los hablantes ignora la procedencia del
movimiento, (36) s ignora la direccion del movimiento, (37) s ignora e momento en

gue se produjo tal movimiento y, en fin, (38) s o que ignora es el agente:

(349) Juan sadi6 de Madrid hacia Barcelona a las tres de la tarde

(35) ¢Deddndesaid Juan? - De Madrid.

(36) ¢Haciadonde salié Juan? - Hacia Barcelona.

(37) ¢Cuando sdlio Juan? - A lastres de latarde.

(38) ¢Quién salid de Madrid hacia Barcelona a las tres de la tarde? - Juan.

No obstante, ante un mismo estado de cosas ambos interlocutores pueden tener
percepciones e incluso intereses distintos, de modo que € preguntado responda
aportando informacion diferente de la solicitada. A una madre que se interesa por los

lugares que frecuenta su hijo y pregunta

(39) ¢Ddnde has estado?
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es posible larespuesta del hijo
(40) Con mis primos

bien porque pretenda eludir la pregunta de su madre, bien porque, reinterpretando su
curiosidad, considere la comparia de su primos como una garantia de tranquilidad para
ella, asumiendo, ademés, gque con esta respuesta la madre presupone € lugar donde ha
estado.

En estos casos, como es obvio, no pueden identificarse las FS del sintagma
interrogativo y su respuesta®. De cualquier modo, puesto que los textos que en este
trabgo se van a andizar son fundamentalmente narrativos y no hay lugar para
interlocuciones, los pocos gjemplos de pregunta-respuesta que se veran corresponden a
lo que se conoce como pregunta retdrica, cuya respuesta es suficientemente conocida

por quien laformula, de manera que dificilmente se produciran estos desgjustes.
[1.3.3. La coordinacion

El criterio de la coordinacion como método para € establecimiento de la
homofuncionalidad de dos marcas de funcion distintas, que fue propuesto por Dik
(1968: 200) y probado para € latin, entre otros, por Pinkster (1972), Torrego (1988;
1989a; 1989h) y Bafios (1994), se basa en € principio de que “sdlo pueden aparecer
coordinados en €l interior de una predicacion dos el ementos que desempefian la misma
funcién y se encuentran en e mismo nivel sintactico” (Villa, 1989: 297)¢.

En efecto, es bastante comin que dos términos que se coordinan presenten la
misma marca funciona y, en general, cuando esto no sucede, los gramdticos y
comentaristas achacan tal asimetria a la voluntad estilistica del autor y la consideran un
recurso literario que denominan uariatio®. Precisamente, ese afén por considerar
excepciona y puramente estilistico algo que, a la postre, esta linguisticamente méas que

justificado, supone implicitamente la aceptacion de que los términos coordinados son

% Paralos limites del criterio de lainterrogacion parcial en griego véase Villa (1989b).

" En e mismo sentido Pinkster (1990: 10). La misma idea aparece también en Marouzeau
(1969: 57) y Martinet (1960).

% Acerca de la justificacion sintéctica de la uariatio y de su productividad funcional cf.
Hernandez (en prensa).
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sintacticamente iguales. Parece obvio, por otra parte, que si, en un gemplo como (41),
son funcionalmente equivalentes en la cocina y en el salén, también deben serlo en (42)

dentro delacasay en € jardin.

(41) ¢Vasaquedarte enlacocinao end saon?
(42) ¢Vasaquedarte dentro delacasao en d jardin?

Aplicando, pues, este criterio, con las debidas precauciones que trataré més
adelante, se identificara la FS de una preposicion cuando se conozca la FS del elemento

con € que aparezca coordinada. Por jemplo, ante una predicacion como
(43) Estaré agui o en casa de mi madre

Se reconocera para la preposicion espafiola en la posibilidad de expresar FS Ubicacion,
s se admite dichaFS para e adverbio de lugar aqui. En (44), a su vez, se concluira que

también por expresa Ubicacion después de haber determinado la FS de en:
(44) Estaré por € parque 0 en mi casa

Logicamente no es el objetivo de este trabagjo analizar €l comportamiento
especifico de cada una de las particulas o locuciones coordinantes en latin, por 1o que se
prescinde aqui de la discusion acerca de su valor particular y se aceptan como tales
coordinantes las denominadas conjunciones copulativas, disyuntivas y adversativas que
se suelen incluir en los capitulos de las graméticas dedicados a tal fendmeno (Bassols,
1956: 11, 85ss; Ernout-Thomas, 1953: 440ss)®.

Si debo afiadir que admito como estructuras semejantes a la coordinacion, si bien
con la cautela precisa, otras estructuras, a mi modo de ver semeantes, como €l
paralelismo y la comparacion.

Me refiero con el concepto de estructuras paralelas bien a aquellos pasajes en
los que se coordinan asindéticamente dos oraciones con € mismo predicado,

elidiéndose en una de €llas los elementos comunes a ambas (45), bien a aquellos en los

% Pinkster (1990) asume como conjunciones no marcadas las copulativas et, -quey atque con su
variante ac, las disyuntivas aut, uel y -ue y la adversativa sed. Por su parte, Bortoluss (1990)
afirma que las conjunciones negativas nec, neque, annony necne se forman por amagama de
las copulativas y la negacion. Otros trabgjos relativos a la coordinacion en latin son Fugier
(1969), Pinkster (1969) o Touratier (1990).
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que se produce relacion de distribucion entre diversos términos de la predicacion (46):

(45) El afo pasado fui aMadrid, € proximo iré a Paris
(46)  Se celebraron dos conciertos: uno en Madrid, otro en Barcelona

Por lo que se refiere a la semeanza entre las estructuras comparativas y las de
coordinacion me baso, a falta de mayor investigacion, en € hecho de que habitualmente
también los términos comparados presentan las mismas marcas formales. Piénsese, por
gjemplo, en & espariol

(47) Tlaeresmésalto queyo

en e que & segundo término de la comparacion presenta la forma del pronombre
persona que ocupa exclusivamente la posicion de sujeto, que son la formay la funcion
gue corresponden al primer término. Asimismo, es doctrina comuan, como se sabe, que,
en latin, & segundo término de una comparacion con quam debe presentar € mismo

caso gque el primero.

Pero, no obstante lo dicho acerca de la validez de la prueba de la coordinacién
para la identificacion funcional, hay que advertir de ciertos limites en su aplicacién. En
efecto, ningun criterio de los aqui expuestos, ni siquiera éste de la coordinacion, esta
exento de aparentes excepciones, de modo que no pueden ser aplicados de forma
mecanica. Por gemplo, algunas particulas coordinantes tales como et, atque o sed,
pueden ser usadas como introductores de epitaxis o rhematizacion (Rosén, 1990). En
tales casos, por tanto, no puede decirse que exista identidad funciona entre los términos
gue aparecen a la derechay alaizquierda de tales particulas. Véanse, por gemplo, (48-
50)

(48) uapulo hercle ego nunc, atque adeo male (‘jestoy perdido, por Hércules,
irremisiblemente!”, PL. Truc. 357 )

(49) teenim appello et ea uoce ut me exaudire possis (‘a ti me dirijo y en un tono tal
gue puedas oirme claramente’, CiC. Mil. 67)

(50)  Moueor his rebus omnibus sed in eam partem (‘ duélenme todas estas cosas, pero
en el sentido de que...’, Cic. Catil. 4,3)

en los que la conjuncion coordinante equivale a la repeticion del término o de la

predicacion gque se encuentra a su izquierda con €l afiadido del elemento que aparece a
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su derecha, como muestran pasajes semejantes, en los que bien se repite de hecho (51),

bien se recoge mediante proverbo (52) o mediante un anaférico (53-54):

(51) dixit (causam), et bis quidem dixit (‘la defendio, y dos veces', Cic. Cluent. 103)

(52) suscepi causam, Torquate, suscepi, et feci libenter (‘me he encargado de la
causa, Torcuato, y lo he hecho muy ami placer’, Cic. Sull. 20)

(53) Etenim cum esset ita responsum, caedis, incendia, interitum rel publicae
comparari, et ea per ciuis (‘cuando las respuestas de los arlspices anunciaban
asesinatos, incendios y @ préximo fin de la republica por mano de algunos
ciudadanos, Cic. Catil. 3,21)

(54) Ego autem illos ipsos laudo idque merito (‘yo por mi parte si alabo, y con razon,
alos mismos, Cic. orat. 171)

Asimismo hay que ser precisos —no contamos con la linea melddica del

discurso— en la determinacion de cudles son realmente los e ementos coordinados. Ante

un pasaje como (55)

(55) Ipse Pompeius, ab inimicis Caesaris incitatus et quod neminem dignitate secum
exaequari uolebat, totum se ab eius amicitia auerterat (‘el mismo Pompeyo,
incitado por los enemigos de César y porque no estaba dispuesto a que nadie se
igualara con € en dignidad, se habia apartado completamente de su amistad’,
CAES. ciu. 1,4,4)

la coordinacion se produce entre e participio incitatus y la subordinada causal
introducida por quod y no, como pudiera parecer a primera vista, entre éstay el SP ab
inimicis

Finalmente, tanto Vester (1983) como Torrego (1989a) han hecho ver que en
ocasiones la coordinacion esta justificada no por la identidad funciona de los términos
coordinados sino por laidentidad Iéxica de dichos términos. Por tanto, en pasajes como
los de (56-59), la coordinacion es posible porque ambos SP presentan lexemas comunes

(56-58) o con referente comun (59).

(56) propter uos et pro uobis arma sumpta aduersus eum (* haber empufiado las armas
contra é por causa vuestray en favor vuestro’, Liv. 31,29,5)

(57) nis etiam hae formidines ab nostris magistratibus atque in nostris prouinciis
impendebunt? (‘¢no los amenazan también estos temores procedentes de
nuestros magistrados y en nuestras provincias?, Cic. Verr. 2,5,157)

(58) quod de re tanta et a tam perito imperatore nihil frustra confirmare uidebatur
(‘porque parecia que no se aseguraba nada en vano acerca de una cosa tan
importante y por parte de un general tan diestro’, CAES. ciu. 3,87,7)

(59) et a Sempronio consule et ante aduentum eius terra marique res gestae (‘la
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accion se desarroll6 por parte del consul Sempronio, y antes de su llegada, por
tierray por mar’, Liv. 21,49,1)

Salvando, pues, estas excepciones, € criterio de la coordinacién es, como se
podra comprobar, un medio adecuado para la caracterizacién funcional de una
preposicion dada. El procedimiento consiste, en fin, en recoger y clasificar aquellos
pasges en los que un SP aparece coordinado con otro término cualquiera. Se
identificard la FS de dicha preposicion cuando exista cierta certeza acerca de la FS del
término con el que se coordina. Cuando se desconoce también la FS del otro término,
solo se podra afirmar que ambos forman parte de un mismo paradigma funcional, cuya
digtincion de otros paradigmas funcionales posibles se establecera mediante otros

criterios de andlisis.
[1.3.4. Layuxtaposicién

Otro criterio de andlisis, complementario de la coordinacién y de caracter
negativo, es la yuxtaposicion®. Puesto que un tipo de relacion dado, es decir, una FS
s0lo puede expresarse una sola vez dependiendo de un mismo predicado y en € mismo
nivel de la jerarquia sintéctica, dos términos de una predicacion que no estén 0 no
puedan estar coordinados desempefiaran FS distintas, o, a la inversa, “dos elementos
gue desempefien funciones diferentes y se integren en e mismo nivel sintactico
aparecerdn siempre sin coordinar, es decir, yuxtapuestos, tanto si estén contiguos como
s no” (Villa, 1989: 297).

Volviendo alos g emplos esparioles

(60)  Juan fue a hotd alas tres
(61) Juan fue hacia € hotel hacia las tres

y ante la agramaticalidad de

(62) *Juanfued hotdl y alastres
(63) *Juan fue hacia @ hotel y hacialas tres

" Al hablar de yuxtaposicion no se aude agui a construcciones del tipo ueni, uidi, uici, en las
gue se produce coordinacién asindética, Sino a la concurrencia en la misma oracion de términos
gue no se pueden coordinar ni aponer ni dependen € uno del otro.
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deber& concluirse que las preposiciones ay hacia pueden expresar al menos dos FS
diferentes, independientemente de que se pueda identificar o no la naturaleza de tales

FS. Asimismo, mediante este criterio se podra afirmar que en el pasgje latino

(64) Haec ea aestate terra marique aduersus Philippum sociosque eius ab consule et
legato Romanis adiuuantibus rege Attalo et Rhodiis gesta (‘estas fueron las
operaciones llevadas a cabo durante aquel verano por tierra y por mar contra
Filipo y sus aliados por parte del consul y e legado romanos, con la
colaboracion del rey Ataloy delosrodios, Liv. 31,47,3)

se producen, prescindiendo del tipo de relacion que se establezca entre el sujeto y el
predicado, cinco FS gramaticalmente diferenciadas, habida cuenta de la imposibilidad
de coordinar unos términos con otros. La caracterizacion segura de uno o varios de ellos
permitira proponer para los demés FS diferentes. Supongamos que admitimos que los
ablativos ea aestate y terra marique indican Tiempo-cuando y Ubicacion
respectivamente; ninguno de los demas términos de la predicacion podra indicar, pues,
estas FS. Admitamos también que € SP ab consule et legato Romanis expresa Agente
(depende de verbo en pasiva, la preposicion ab... abl. se asocia con lexema /+animadol).
El SP aduersus Philippum sociosque eius y € ablativo absoluto adiuuantibus rege
Attalo et Rhodiis indicaran FS distintas de las anteriores; podria aceptarse, a menos
provisionalmente, que e primero expresa Beneficiario y € segundo Modo; en todo caso
también FS distintas entre si.

[1.3.5. La aposicion

En palabras de Torrego (1989a: 611) “se entiende por aposicion la copresencia
de elementos que, ademés de compartir funcién —prueba de €ello es la concordancia,
cuando es posible (Kuhner-Stegmann, 11 1. 243)— presentan comunidad de referente y
estdn generalmente contiguos’. Por definicidn, pues, si un término aparece en aposicion
a otro, se identificard su FS s se conoce la FS del término a que se apone; de lo
contrario, solo podra decirse que ambos forman parte de un mismo paradigma
funcional, cuya naturaleza semantica se determinard mediante otros criterios.

Este criterio, pues, parece aportar semejantes garantias a las de la coordinacion.
Sin embargo, existe entre ambos una diferencia esencial: mientras que la coordinacion

(salvo en casos de asindeton) posee marcas formales que la indican, la aposiciéon esta
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desprovista de todo indicio formal, de modo que en ocasiones resulta dificil determinar
s dos términos contiguos estan en aposicion y, por tanto, expresan la misma FS, o g,
por el contrario, estan yuxtapuestosy, por tanto, expresan FS distintas.

En consecuencia, este procedimento de andlisis se utilizara con cierta cautela 'y
solo se admitirén las conclusiones a las que conduzca su aplicacion cuando éstas puedan
confirmarse mediante otros criterios. De no ser asi, se entendera que sus resultados son

provisionales.
11.3.6. Laconmutacion

Se dice que dos términos conmutan entre si cuando la sustitucién de uno por otro
no acarrea modificacion en la estructura sintactica de la predicacion en que aparecen ni
varia sustancidmente su sentido. La intercambiabilidad de uno por otro es,
precisamente, 10 que permite establecer su equivalencia funcional. En los gemplos
siguientes se puede afirmar que junto ay cerca de conmutan entre si y, por tanto,

indican la misma FS:

(65) Estuve dos horas junto a ledn
(66) Estuve dos horas cerca del ledn

No obstante la validez evidente de la prueba de la conmutacién, tampoco en este
caso estamos ante un criterio que pueda usarse de forma indiscriminada. Volviendo a
gemplo

(67)  Juan luché por Madrid

e SP por Madrid puede conmutar bien por contra Madrid (68), en cuyo caso

expresaria Beneficiario,

(68)  Juan lucho contra Madrid

bien por cerca de Madrid (69), en cuyo caso expresaria Ubicacion.
(69)  Juan lucho cerca de Madrid

Casos como éstos no desvirttan el criterio como tal, puesto que la identidad
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funciona de los términos que conmutan es cierta, pero s (67) se andiza fuera de
contexto, no se puede afirmar s conmuta con (68) o con (69).
Por otra parte, también se dan casos de aparente conmutacion entre términos que

en absoluto conmutan. Véanse, por g emplo, (70-71):

(70)  Juan sali6 de Madrid alas tres de la tarde
(71) Juan saAio hacia Madrid a las tres de la tarde

En efecto, las preposiciones espafiolas de y hacia, que aparecen en € mismo
contexto indicando ambas agun tipo de relacién espacial con movimiento, no son, sin
embargo, conmutables, como prueba € hecho de que pueden aparecer en la misma

predicacion sin que una excluya a la otra:
(72) Juan sai6 de Madrid hacia Barcelona a las tres de la tarde

Conviene, pues, que los resultados obtenidos mediante la prueba de la

conmutacion sean confirmados con otros criterios.



[1.4. CORPUS

Uno de los problemas fundamentales que, a mi juicio, presentan diccionarios y
graméticas, a describir los usos y acepciones de las preposiciones latinas, consiste en
reunir indiscriminadamente datos de diferentes autores, géneros y épocas, S bien en
algunos casos se tildan ciertos usos de poco clésicos o propios de lo que llaman latin
decadente.

Frente a este proceder, en cierto modo anarquico, €l andlisis que se presentara a
continuacion se basa en los datos que aportan autores pertenecientes a la época clésica,
tales como Cicerdn, César, Salustioy Livio. Con €ello se pretende dar una vision general
del comportamieto de las preposiciones latinas en la prosa literaria de época clasica. Los
resultados de una investigacion de estas caracteristicas siempre podran ser confirmados
o completados con los datos de otras épocas (arcaica, postclasica, tardia) o de otros
registros (poesia, epistolografia)™.

Pero como quiera que e andisis exhaustivo de los autores citados habria sido
dificilmente abarcable, he optado por establecer un corpus inicia suficientemente
representativo y uniforme del que pudieran extraerse datos concluyentes y, cuando no,
indicios suficientes que permitieran hacer busquedas dirigidas en € resto de los textos.

Asi pues, he registrado los datos completos de las siguientes obras™:

™ Por supuesto, también podréan ser completados mediante la aplicacion de nuevos criterios de
andlisis alos mismos textos.

72 LLas ediciones y traducciones seguidas se citan en la bibliografia general. Sin duda, me ha sido
de gran utilidad la coleccion de textos contenida en e CD-Rom de The Packard Humanities
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(0] Ciceron: In Catilinam, In Verrem, Philipicae, Pro Archia, Pro Caelio, Pro
Ligario, Pro Marcello, Pro Milone, Pro P. Quintio, Pro Q. Roscio, Pro rege
Deiotaro, Pro Sestio, Pro. S Roscio.

(i) César: De bello Gallico, De bello ciuili.

(i) Sallustio: De coniuratione Catilinae, De bello lugurthino.

(iv)  Livio: Ab urbe condita, libros 1, 2, 21, 27, 31y 45.

Cuando los datos del corpus precedente eran insuficientes bien porque la
preposicion que se intentaba caracterizar es poco frecuente, bien porque los pasajes alos
gue se podian aplicar los criterios de andlisis establecidos proporcionaban ciertos
indicios pero no conclusiones relevantes, se han utilizado datos de otras obras y autores,
datos que se han tomado en parte de la lectura de la bibliografia, en parte de calas
dirigidas realizadas a propésito de una cuestion particular. El uso circunstancial de un
corpus ampliado, aunque no se haya usado de modo sistematico y exhaustivo, no
desvirtlia las conclusiones que se alcanzan, sobre todo porgue los textos afiadidos siguen
perteneciendo a los autores, ala época e incluso a registro que se pretende investigar: la
prosa latina clasica.

Los datos pertenecientes a Plauto y Tacito, autores evidentemente externos a
periodo cronoldgico que se estudia, solo se usan como confirmacion de indicios
suficientes en el corpus establecido. Su utilidad se basa en €l hecho de que, s bien es
posible, e incluso probable, que los fendmenos linglisticos hayan cambiado de una
€poca a otra, no parece arriesgado confirmar 1o que en un estadio de lengua se muestra
como posible mediante hechos fehacientes de un estadio inmediatamente anterior o
posterior. La inexistencia de datos relevantes para la identificacion de una FS o un
procedimiento de expresion en un autor o época, no implica su imposibilidad; solo
dignifica que no se conservan textos en los que se puedan aplicar los criterios
establecidos.

Justificada, pues, la diversa procedencia de los datos, habré de explicar como ha

sido su seleccion y tratamiento. Pues bien, una vez localizados todos los pasgjes en los

Institute (1991), s bien los datos han sido cas sempre contrastados con las ediciones citadas.
En lasreferencias alos autores y las obras latinos se sigue € sistema de abreviaturas del ThLL.
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que aparece cada una de las preposiciones latinas, se clasificaron éstos segin se les
pudieran aplicar uno o més de los criterios de analisis descritos en 11.3., dando prioridad
a aquellos en los que se podia utilizar e criterio de la coordinacion y desechando
aquellos otros en los que no era posible servirse de ninguno. No bastaba, sin embargo,
con resefiar qué sintagmas preposicionales se coordinaban, aponian o yuxtaponian a qué
otros términos de la predicacion, Sino que era necesario, ademés, tener cierta seguridad
acerca del tipo de relacion que esos otros términos indicaban para poder identificar o
diferenciar la preposicién en cuestion de esos otros elementos. En consecuencia, €l
numero de gjemplos productivos se reduce sensiblemente, y de éstos se han incorporado
finAmente a este trabgo unos pocos gemplos representativos de cada una de las
hipétesis que se pretende probar.

No se ha pretendido, pues, hacer una presentacién pormenorizada de los datos,
sino sdlo de aquéllos que eran suficientes para probar en cada caso lafiliacion funcional
de una preposicion dada. Faltan, entre otros, estudios puntuales de cada preposicion en
un cor pus determinado, por ejemplo un autor, con €l fin de determinar si todos sus usos
constatados pueden asignarse o no a alguna de las FS establecidas en este trabgjo, qué
condiciones Iéxicas y/o contextuales permiten u obligan una interpretacion funcional u

otra, con qué frecuencia™ expresan una u otra FS, etc.

Por otra parte, ante el dilema de presentar los resultados del andlisis preposicion
por preposicion o FS por FS, he preferido este tltimo procedimiento indicando en cada
caso qué preposiciones pueden expresar cada FS. Me ocuparé en primer lugar de las FS
de ambito espacial y en segundo lugar de las de ambito temporal. Las restantes FS se
presentardn en e orden en e que los datos han ido permitiendo su identificacion,
aunque, como se recogera en las conclusiones finales, algunas puedan ser agrupadas
bajo la denominacion comun de participantes en el estado de cosas.

Las preposiciones analizadas han sido ab... abl., ad... ac., aduersus/um... ac.,
cis... ac., citra... ac., contra... ac., cum... abl., de... abl., erga... ac., ex... abl., extra... abl.,

in... abl., in... ac., infra... ac., inter... ac., intra... ac., iuxta... ac., ob... ac., penes... ac.,

”® El estudio de la mayor o menor frecuencia con que una preposicion indica una FS u otras
tendr& una utilidad didéctica evidente: un uso o valor muy frecuente debera ser aprendido antes
que otro marginal o excepcional.
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per... ac., prae... ac., praeter... ac., pro... abl., propter... ac., sub... abl., sub... ac., super...
ac., super... abl., supra... ac., uls... ac., ultra... ac. y uersus... ac. De algunas de €llas
COMO erga... ac. 0 penes.. ac., Sin embargo, no se documentan datos relevantes con 10s

gue determinar qué FS desempefian.

Finalmente, antes de pasar a estudio particular de los datos, sélo expondré dos

breves notas acerca de las traducciones gque se ofrecen de los giemplos:

() En primer lugar, la traduccion, aunque pueda aportar ocasionalemente indicios
de caracterizacion, no debe ser utilizada nunca como prueba para la
identificacion de una FS. Por €ello, en € presente trabajo, se utiliza, no como
criterio de andlisis, sSino como mero instrumento de lectura: por un lado, ayuda,
incluso a los latinistas, a la comprension de los pasgjes que, naturalmente, se
citan fuera de contexto, permitiendo asi una lectura més fluida; por otro, hace
accesible € trabagjo a estudiosos de linglistica que, no siendo latinistas, puedan
estar interesados en el mismo.

(i) En segundo lugar, solo he traducido personal mente aquellos pasajes para los que
no me ha sido posible localizar una version castellana™. Con la utilizacion de
traducciones genas he querido que € lector no sienta que pretendo condicionar
su propia interpretacion y adecuar los datos a los intereses de mi estudio. Como
consecuencia de este proceder sucede que, en no pocas ocasiones, € andlisis que
se hace de los giemplos no coincide con € que reflgjan las traducciones. En este
sentido, creo que algunas debian ser corregidas o matizadas. En otros casos, las
divergencias se deben a diferente modo de expresar dos lenguas distintas la

misma realidad extralinglistica.

" Las traducciones castellanas utilizadas se citan en la bibliografia final junto con las ediciones
de los textos.
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[11.1. FSESPACIALES

Es doctrina comin en las graméticas latinas establecer cuatro tipos de relaciones
espaciales diferentes —funciones seméanticas (FS) en la terminologia de la gramética
funcional (GF)— en correspondencia con los adverbios relativo-interrogativos ubi
(Ubicacion), quo (Direccion), unde (Procedencia) y qua (Lugar-por-donde) ™.

Pues bien, desde una perspectiva funcional y teniendo en cuenta este postulado
comln en nuestras gramaticas, dos son los objetivos fundamentales que deben

alcanzarse en € andlisis de tales relaciones espaciales:

() en primer lugar, corroborar que existe base sintéctica suficiente para postular
gue estas cuatro relaciones constituyen FS diferenciadas (111.1.1.);

(i) en segundo lugar, establecer, en la medida de lo posible y ayudados por los
criterios expuestos en € capitulo anterior, cuales son sus respectivas formas de
expresion: en este trabgo interesa qué preposiciones expresan cada una de las
FS que puedan establecerse (111.1.2.). En 111.1.3 se expondrén, finamente, las

conclusiones derivadas del andlisisdel corpus utilizado.

® Aunque en las graméticas se tratan estos tipos de relacion en lugares dispersos (al tratar €l
acusativo de direccion, € locativo y los distintos tipos de ablativo), puede verse una tabla
resumen en Ernout-Thomas (1953: 106). Asmismo Rubio (1966: 176ss), ad hablar de las
preposiciones, hace cuatro grupos principales en relacion directa con los cuatro adverbios
interrogativos qua, unde, quo y ubi.

89
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[11.1.1. Establecimiento delasdiferentes FS espaciales

En relacion con e primer objetivo indicaré aqui brevemente qué evidencias
existen de que efectivamente se puede hablar de cuatro FS espaciales diferenciadas en
latin:

(i) Criteriosformales

a) En primer lugar, teniendo en cuenta que determinados adverbios, en cuanto que
monemas autdonomos, indican por si mismos su propia funcion y que en latin existen
series adverbiales distintas para cada una de las cuatro relaciones espaciaes
tradicionalmente consideradas, como se muestra en (1-15), cabe pensar que cada uno de

estos tipos de relacion constituye una FS gramaticalmente diferenciada.
- Ubicacion: ubi, hic, istic, illic (1-4):

Q) ubi nunc ficus Ruminalis est (‘lugar en que actualmente se encuentra la higuera
Rumina’, Liv. 1,4,5)

()] utique ea hic hodie rectissime intellecta sunt (‘y tal como han sido en este lugar
y en este dia perfectamente comprendidas’, Liv. 1,24,7)

3 quod istic cum ignauia est scelus (‘porque en ella se unen la cobardia y €
crimen’, Liv. 1,47,3)

4 quippe illic Macedones (...) erant (‘en aguel caso habia, en efecto, macedones,
Liv. 36,17,5)

- Procedencia: unde, hinc, istinc, illinc (5-8):

) in Auentinum ite, unde profecti estis (‘id a Aventino, de donde partisteis’, Liv.
3,54,9)

(6) at tu (...) hinc saltem arce hostes (‘ pero t al menos de agui aparta a enemigo’,
Liv. 1,12)5)

(7) Nontu istinc abis? (* ¢y es que no piensas marcharte? , PL. Pseud. 1196)

(8 nuntius illinc redisset? (‘¢habria vuelto alguien de ali para contarlo?, Liv.
38,46,2)

- Direccién: quo, huc, istuc, illuc (9-11):

9 guo simul uentum est (‘ cuando fueron llegando alli’, Liv. 1,59,7)

(10) mulierum huc atque illuc euntium (‘mujeres que iban de aca para adl&, Liv.
6,25,9)

(11) nam ego ibam ad te. # Et pol ego istuc ad te (‘ Ahora mismo iba a tu casa. # Por
Pélux, y yo alatuya, PL. Cas. 177)
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- Lugar-por-donde: qua, hac, istac, illac (12-15)

(12) qua uenturum hostem sciebat (‘ sabiendo por donde iba a pasar €l enemigo’, LIv.
3,3,7)

(13) Sequere hac igitur me intro in lectum (‘ Sigueme, pues, adentro, y recuéstate en
el lecho’, PL. Bac. 108)

(14) Abi istac trauorsis angiportis ad forum (‘Vete a foro por las cadlgas
secundarias’, PL. Per. 444)

(25) illac per hortum nos domum transibimus (‘ pasaremos a la nuestra por € corral’,
PL. Mer. 1009)

b) En segundo lugar, a cada tipo de relacion espacia corresponde, en combinacion con

ciertas clases de verbos y sustantivos, una determinada desinencia casua

- se usa € locativo o ablativo-locativo con los nombres de ciudad y lugar menor y

algunos nombres genéricos como domus y rus para expresar Ubicacion:

(16) legatos manere Romae iubent (‘ordenaron gue los diputados permanecieran en
Roma, L1v. 29,15,14)

(17) quingentos milites(...) relinqui Chalcide (‘dgjando en Calcide una guarnicion de
guinientos hombres', Liv. 35,39,2)

- con este mismo tipo de sustantivos se expresa la Direccion mediante e acusativo sin

preposicion:
(18)  ut Brundisium uenit (‘cuando llegd a Brindis', CAES. ciu. 3,6,1)

- la Procedencia se expresa en latin mediante el ablativo-separativo bajo ciertas

’® Bien es verdad que estas mismas formas adverbiales, cuando se combinan con predicados de
sentido estético, expresan Ubicacion (Bafios 1994: 476-77). Por otra parte, aunque no es mi
proposito vaorar la mayor o menor adecuacion de las traducciones ofrecidas, resulta llamativo
gue no se reflge en la version espafiola @ uso de los demostrativos, tan caracteristico del teatro
plautino y plenamente justificado por la escasez escenogréfica.

" Una relacion detallada de esta distribucion de casos por relaciones espaciales puede verse en
Bassols (1956: 1,55, 118ss, 143, 146s), Ernout-Thomas (1953: 32s, 96s, 79ss, 93ss, 106),
K Uhner-Stegmann (1914: 11,1,348ss, 447, 350, 475ss), Bennett (1914 11,230ss, 288, 360, 370) y
Hofmann-Szantyr (1965: 11,1,49s, 102ss, 130s, 145ss, 148ss). Recurro agui a las etiquetas
ablativo-locativo, -separativo y -prosecutivo, siguiendo la descripcion tradicional, aunque a
menos forma mente se trate de una Unica desinencia casual, porque responden, como se vera, a
FS gramatica mente distintas en latin.



92 L as preposiciones latinas en época clasica. Estudio funciona

condiciones Iéxicas’™:

(190 neque Brundisio naues legionesque ad Caesarem ueniebant (‘y ni las naves ni las
legiones terminaban de llegarle a César desde Brindis', CAES. ciu. 3,25,1)

- para expresar € Lugar-por-donde se usa el Ilamado ablativo-prosecutivo, si bien estaq
restringido a nombres del tipo uia, porta, iter, etc. que “significan instrumento o medio
de comunicacién”’. Los nombres propios de lugar pueden aparecer en ablativo
expresando este mismo tipo de relacion, pero sdlo s van determinados por adjetivos
como totus, medius... (Bassols, 1956: I, 143):

(20) Aurelia uia profectus est (‘ se fue por laviaAurdia, Cic. Catil. 2,6)
(21) nunctota Asia uagatur (‘se esta paseando por toda Asia, Cic. Phil. 11,6)

c) En tercer lugar, segin la descripcion de las gramédticas latinas, S bien existen
preposiciones gque pueden expresar mas de una relacion espacial, otras expresan una
solarelacion: asi, se dice quein... abl. con lexema espacia expresa Ubicacion (22); in...

ac. Direccion (23); ab, dey ex... abl. Procedencia (24); per... ac. Lugar-por-donde (25).

(22) praesidiumque in uestibulo relinquit (‘y degja una guardia en € vestibulo’, Liv.
23,2,10)

(23) cuminAsiam uenisset (‘al llegar a Asid, CAES. ciu. 3,105,1)

(24) quod nuper ex Italia uenerat (‘ que habian llegado recientemente de Italia’, CAES.
Gall. 7,57,1)

(25) per aduersa montium, per siluas (...) eamus (‘avancemos a través de los montes
gue tenemos enfrente, a través de los bosques’, Liv. 9,3,2)

(ii) Contenidoléxico

“El contenido léxico restringe las posibilidades funcionales de los términos y
puede, por tanto, convertirse en indicador de funcion junto con las marcas
morfoldgicas’ (Villa, 1989a: 300). Efectivamente, la distincién que encontramos en las
gramaticas latinas, y que se ha apuntado como criterio formal en (i), entre ablativo-
locativo, ablativo-separativo y ablativo-prosecutivo solo puede hacerse en virtud de los

rasgos léxicos tanto del predicado como del SP implicados. En este sentido se puede

8 “La lengua latina -dice Bassols (1956: 1,119)- representa la etapa intermedia entre ambos
sistemas [e indoeuropeo y € romance], pues, a veces se usa € smple ablativo; otras, en
cambio, se le refuerza con las preposiciones ab, ex, de. El empleo de una y otra construccion
viene determinado o influido por la naturaleza del sustantivo y por € significado del verbo.”
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establecer que:

a) el ablativo-locativo se diferencia del ablativo-separativo y del ablativo-prosecutivo
seguin el predicado indique, 0 no, movimiento, puesto que mientras que aquél puede
combinarse con ambos tipos de predicados, los ablativo-separativo y -prosecutivo
aparecen con predicados que expresan movimiento.

b) los ablativo-separativo y -prosecutivo se diferencian entre si en virtud de las
caracteristicas |éxicas del SP. En efecto, mientras que € segundo esta limitado a
sustantivos que se refieren a medios de comunicacion como uia, porta, etc. y solo se
combina con nombres propios de lugar cuando éstos van determinados por adjetivos
ddl tipo totus u omnis, incompatibles con la Procedencia (cf. g. (19-21)), e primero
se combina con nombres propios de lugar menor y con agun otro sustantivo

genérico como domus”.
(iii) Criterios sintagmaticos

El Unico criterio sintagmético que nos permite establecer diferencias funcionales
entre unos sintagmas y otros en la misma predicacion es la yuxtaposicion. Recurriendo a
este criterio es posible distinguir también a menos tres de las cuatro relaciones

espaciales. Procedencia, Direccion y Lugar-por-donde:

(26) qua (uiam) Assoro itur Hennam (‘por donde se va desde Asoro a Hena, Cic.
Verr. 2,4,96)

(27) acorde autem in totum cor pus (cibus) distribuitur per uenas (‘y desde el corazon
es distribuido por todo € cuerpo por un nimero bastante grande de venas', CicC.
nat. deor. 2,137)

En (26) y (27) aparecen yuxtapuestas las FS Procedencia @ssoro, a corde),
Lugar-por-donde (qua, per uenas) y Direccion (Hennam, in totum corpus), lo que
significa que se trata de FS diferentes. La FS Ubicacién, en palabras de Bafios (1994
472, n. 37), “a estar circunscrita, por e contrario, a predicados estaticos, no puede
aparecer yuxtapuesta a las otras tres funciones espaciales’. Ello no significa, sin

embargo, que no puedan coexistir en la misma predicacion, sino que, cuando esto

”® No viene a caso reproducir agqui la enorme lista de verbos que, segiin graméticos como
K Uhner-Stegmann (1914: 11,1,364ss) entre otros, se construyen con ablativo-separativo.
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sucede, una y otras se encuentran en niveles distintos de la jerarquia sintéctica, como

puede observase en (28-29):

(28)  producti in circo Flaminio in contionem (‘ presentados en el circo Flaminio ante
laasamblea popular’, Cic. Sest. 33)

(29) discedant in Italia omnes ab armis (‘que depongan las armas todos en Italia,
CAES. ciu. 1,9,5)

(iv) Conclusién

En definitiva, puede afirmarse que existen en latin cuatro FS espaciales
diferentes como apunta Pinkster en su Sintaxis y Semantica del latin (1995: 37), a saber:
Ubicacion, Procedencia, Lugar-por-donde y Direccion.

Estos mismos cuatro tipos de relaciones o FS han sido ya propuestas en el marco
de la linguistica general por Dik (1978: 46) asi como en € ambito de la linglistica
griega por autores como Waanders (1988: 313-14) y Jiménez Lopez (1990). También en
el ambito de la lengua latina Bafios (1994: 472) se ha referido a estas cuatro FS. No se
ha establecido alin, sin embargo, una denominacion fija para estas funciones ni se ha
dado una definicion definitiva de cada una de ellas®. En este trabgjo asumo los
términos, més o menos acufiados en espafiol, de Ubicacién, Procedencia y Direccion;
para e Lugar-por-donde prefiero mantener esta denominacion utilizada ya por Jiménez
Lopez (1990) y Barios (1994) frente a las utilizadas por Dik (Ruta: 1978: 46), Crespo
(Perlacion: 1997) o Torrego (Via: en prensa).

8 Para lo que aqui vengo denominando Ubicacion se encuentran, ademés de esta misma
denominacion (Pinkster, 1995: 37; Bafios, 1994: 472; Dik, 1978: 46; Jménez Ldpez, 1990:
288), las de Posicion (Torrego, 1989a; Jménez Lopez, 1994: 221) y Location (Dik et al., 1990:
32). Para la Procedencia (Bafios, 1994: 472; Jménez Lopez, 1990: 287), se documentan
también las denominaciones de Origen (Dik, 1978: 46; Jménez Lopez, 1994: 221) y Source
(Dik et al., 1990: 31); para e Lugar-por-donde, Ruta (Dik, 1978: 46), Perlacion (Crespo, 1997),
Path (Dik et al. 1990: 31), via (Torrego, en prensa); para la Direccion (Bafios 1994: 472; Dik
1978: 46; Jiménez Lépez 1994. 221), Direction (Dik et al. 1990: 31).
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111.1.2. Preposiciones que expresan cada unadelasFSespaciales establecidas

En relacién con el segundo objetivo, determinar qué preposiciones expresan
cada una de las FS establecidas, cabe recurrir, fundamentalmente, a criterio de la
coordinacion. Otros criterios complementarios son la aposicion, la conmutacion y los
rasgos léxicos del predicado y del SP. El criterio de la interrogacion es, como ya se ha
dicho (I1.3.2.), de escasa utilidad en un corpus narrativo como el que aqui se analiza.

Con la ayuda de estos criterios intentaré establecer en las paginas siguientes qué
preposiciones expresan Ubicacion (111.1.2.1.), Procedencia (I11.1.2.2.), Direccién
(111.1.2.3) y Lugar-por-donde (I11.1.2.4.), ofreciendo las conclusiones a que haya lugar

enlll.1.3.
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[11.1.2.1. FSUDbicacién

La FS Ubicacién, que se corresponde con la tradicionalmente denominada
“cuestion ubi” o “lugar en donde”, la expresan en latin, como ya se ha dicho, €l locativo
y €l ablativo-locativo, asociados principalmente a nombres de lugar menor, y adverbios
como hic o ibi. En este apartado intentaré establecer qué preposiciones pueden expresar
también esta FS.

(1) In... abl.,

In... abl. es la preposicion que, de modo general, se menciona en las graméticas
latinas como sustituto del locativo y e ablativo-locativo para expresar la Ubicacion
cuando no se trata de nombres de ciudad o lugar menor. En efecto, a la vista de
gjemplos como (30-32) puede afirmarse que in... abl. aparece en los mismos contextos
que € locativo o e adverbio ibi sin que cambie la estructura sintactica ni el sentido de la
predicacion:

(30) dum eaibi Romani gerunt (‘mientras los romanos realizan esto’, L1v. 1,11,1)
(31) dum haec in Volscis geruntur (‘mientras se lleva a cabo esta accion contra los

volscos, Liv. 2,31,1)
(32) dum haec Romae geruntur (‘mientras esto ocurre en Roma, Liv. 4,9,1)

Su equivalercia funcional puede probarse, ademas, mediante otros criterios de
identificacion como la coordinacion. Asi, se documentan en e corpus establecido

gemplosdein... abl. coordinada con locativo tales como (33-36):
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(33)
(34)
(35)

(36)

(38):

(37)

(38)

quas Igili et in Cosano a priuatis coactas (‘ confiscadas a particulares en Igilo y
en Cosano’, CAES. ciu. 1,34,2)

Capuae atque in Apulia seruile bellum moueri (‘que en Capua y en la Apulia
habia un movimiento de guerra de esclavos’, SALL. Catil. 30,2)

cum ipse gratia plurimum domi atque in reliqua Gallia (...) posset (‘ cuando tenia
en su patriay en toda la Galia grandisma influencia’, CAES. Gall. 1,20,2)

id in urbe ac domi suae coeptum esse (‘que se emprendiera en Roma y en su
propiacasa, Cic. Cael. 54)

| gualmente aparece coordinada con ablativo-locativo (37) y con € adverbio ibi

guod genus cum in omnibus liberis ciuitatibus tum praecipue Athenis (...) fauore
multitudinis alitur (‘es ésta una fauna que se alimenta del favor de las masas en
todas las ciudades libres, pero sobre todo en Atenas’, Liv. 31,44,3)

id ibique et in omni Africa (...) tolerabatur (‘esta situacion se toleraba ali y en
toda Africa’, SALL. lug. 89,7)

Como puede verse, in... abl. expresa FS Ubicacion no sélo en combinacién con

nombres propios de lugar (33: in Cosano, 34: in Apulia), sino también con nombres

comunes (36: in urbe, 37: in omnibus liberis ciuitatibus). En otras ocasiones € nombre

de lugar (propio o comin) no aparece como nucleo del SP sino como determinante del

lexema con & que se combinain... abl. (39: in conspectu urbis, 40: in urbisoculis):

(39)

(40)

castra Carthaginiensum in Italia ac prope in conspectu urbis esse (‘el
campamento de los cartagineses estaba en Italiay cas ala vista de Roma’, LIv.
21,53,4)

qui in Palatio atque in urbis oculis seruitia ad caedem et ad inflammandam
urbem incitauit (‘que en € Palatino y a la vista de los ciudadanos, levant6 a la
masa de los esclavos a matar y aincendiar a Roma', Cic. Cael. 78)

E incluso se documentan gemplos en los que e SP de in... abl. no contiene

ningun lexema de referente estrictamente espacial, como sucede en (41-44):

(41)

(42)
(43)

(44)

maiorem partem aetatis eius (...) Romae se quam in uetere patria uixisse (‘de la
edad é habia vivido una mayor parte en Roma que en su antigua patria’, LIv.
1,35,4)

inforo et in ore omnium cotidie uersabatur (‘suele andar por € foro y alavista
de todo & mundo todos los dias’, CiC. S. Rosc. 16)

quidquid ciuium domi, quidquid in exercitu sit (‘los ciudadanos que han quedado
enlaciudad y los que estén en € gército’, Liv. 1,25,1)

plusgue ibi sanguinis (...) quam in ipsa dimicatione factum (‘el derramamiento
de sangre que hubo alli fue mayor que en la batallamisma, Liv. 2,30,15)
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A estos jemplos podria afiadirse también (45), aun a sabiendas de que aqui solo
Nnos sirven como criterios la naturaleza estética del predicado erat y la comparaciéon con

(42), en € que aparece igualmente el SP in ore omnium expresando Ubicacion:

(45) erat enimindesiderio ciuitatis, in ore, in sermone omnium (‘ era la aspiracion de
todos los ciudadanos; su nombre estaba en la boca y en los discursos de todos',
Cic. Phil. 10,14)

De acuerdo con los datos expuestos hasta aqui, no cabe ninguna duda de que in...
abl. expresa FS Ubicacion del mismo modo que € locativo, € ablativo-locativo y los
adverbios del tipo ibi. En consecuencia, no es extrafio encontrar datos de aposicion entre

estas marcas formaes e in... abl., tales como (46-51)%:

(46) Video enim esse hic in senatu quosdam qui tecum una fuerunt (‘aqui en el
senado estoy viendo algunos de los que contigo estuvieron’, Cic. Catil. 1,8)

(47)  Hic, hic sunt in nostro numero, patres conscripti, in hoc orbis terrae sanctissimo
grauissimogue consilio (‘aqui, aqui estan entre nosotros, padres conscriptos, en
este consgjo, el mas sagrado y augusto del orbe entero’, Cic. Catil. 1,9)

(48) atque ibi in proximis uillis ita bipertito fuerunt ut.. (‘y se apostaron
separadamente en dos casas de campo’, Cic. Catil. 3,5)

(49) Albae constiterunt, in urbe opportuna, munita (‘ocupando esta Alba, ciudad
favorablemente situada, proxima a Roma, fortificada’, Cic. Phil. 4,6)

(50) cumque legio Martia Albae constiterit, in municipio fidelissimo et fortissimo
(‘como la legion de Marte se ha detenido en e valeroso y fidelismo municipio
de Alba, Cic. Phil. 3,39)

(51) Leontinis, misera in ciuitate atque inani, tamen istius in gymnasio statua deiecta
est (‘en Leontinos, ciudad miseray sin recurso, la estatua de ése, con todo, fue
derribadaen e gimnasio’, CIcC. Verr. 2,2,160)

Los gemplos (46-51) se adectan bien a la definicion de Grevisse (1959: 152),
segun € cua “I’ apposition désigne toujours le méme étre, le méme objet, le méme fait

ou la méme idée que le nom qu'elle compléte” y que Touratier reelabora en términos

8 Otros gjemplos de aposicion entre adverbio ein... abl. son: ut certo tempore anni, ut ibidem in
Sicilia, denique ut lege Hieronica uenderent (‘ de forma que lo adjudicaban en cierto momento
dd afio, ali mismo en Sicilia, segin laley de Hierdn', Cic. Ver. 2,3,14); atque ibi in omnibus
collibus expositas hostium copias armatas conspexit (‘y ali vio las tropas enemigas armadas y
ocupando todas las colinas, CAES. Gall. 4,23,2); ibi in turba ictus Remus cecidit (‘en aguel
revuelo cayd Remo herido de muerte’, Liv. 1,7,2); hic in Palatio prima urbi fundamenta ieci
(‘asenté agqui en € Palatino los primeros cimientos de Roma, Liv. 1,12,4); ego hic aut in
conspectu uestro morirar aut perferam legem (‘yo moriré aqui mismo ante vuestros 0jos 0
sacaré adelantelaley’, Liv. 2,56,9); Hic in prouincia consulatum inire consilium erat (* Su plan
eratomar posesion del cargo de consul ali, en su provincid, Liv. 21,63,2).
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I6gicos diciendo que “I’ appdsition a la méme extension que le nom, ou plus exactament
gue le SN auquel elle esrattachée” (1991: 243). En (46-48) el SPdein... abl. delimita la
referencia del adverbio deictico a que se apone, determina su extension. En (49-51), el
SP dein... abl. caracteriza al referente del locativo (o ablativo-locativo) como una urbs,
un municipium o una ciuitas con unas cualidades especificas. En todos los casos €
segundo término de la aposicion es, a menos aparentemente, correferencial con el
primero y aporta informacién acerca de aquel.

Se documentan, sin embargo, en latin, como e espafiol y en otras lenguas,
gjemplos de contigliidad entre dos 0 mas sintagmas homofuncionales que no encajan en

la definicion tradicional mente acufiada de aposicidn, tales como (52-54):

(52) quam (epistula) nos Syracusis in aedibus Aproni (..) inuenimus (‘que
encontramos en Siracusa en laresidenciade Apronio’, CiC. Verr. 2,3,154)

(53) ut uotum sibi soluere, Romae in Capitolio decem maiores hostias (...) liceret
(‘pidio6 autorizacién para cumplir con una promesa votiva suya sacrificando diez
victimas mayores en Roma, en € Capitolio’, Liv. 45,44,8)

(54) biduum Leontinis in foro custodiis Aproni retentum (‘retenido en e foro de
Leontinos por los guardias de Apronio’, Cic. Verr. 2,3,60)

En la bibliografia reciente sobre esta cuestion no se consideran, hasta donde he
podido leer, este tipo de ggemplos, cosa, por otro lado, esperable teniendo en cuenta que
se parte generamente de la correferencialidad absoluta de los términos apuestos. En
este sentido, Traina asume que es dificil distinguir entre o que é considera aposicion
epitética completiva® (en la que entran gemplos tales como (49-51)) y gjemplos como
los de (52-54) en los que hay, a su juicio, dos determinaciones de lugar independientes
(1955: 7, nota 1). Por su parte, Pinkster afirma que datos como (52-54) “ constituyen una
desviacion de la regla de coordinacion” (1972: 93-95; 1995: 39, n. 9), es decir, los
complementos de lugar de estos gemplos aparecen yuxtapuestos, no coordinados ni

apuestos.

8 Degpués de que Funaioli (1947) hizo ver que hasta é siglo | d. C. podia 0 no omitirse la
preposicion en las aposiciones epitéticas a los nombres propios de ciudad en las
determinaciones de lugar, Traina, que no cree en la sinonimia ni semantica ni sintactica, intenta
investigar en qué radica la diferencia. A su juicio se omite la preposicion cuando la informacion
gue aflade es accesoria, objetiva, relativa a datos historicos o geogréficos, no se omite cuando la
informacion que afiade es subjetivay afecta d sentido general del enunciado. En € primer caso
habla de aposicion epitética determinativa 'y en e segundo de aposicion epitética completiva
(1955: 6-7).
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A mi parecer, sin embargo, conviene hacer algunas apreciaciones acerca de los

gjemplos (46-51), que quiza arrojen algunaluz en € andlisis de (52-54):

0]

(i)

En todos los casos, la informacién afadida puede ser, desde la perspectiva del
oyente, redundante: en (46: hic in senatu), por gemplo, en e contexto en e que
Ciceron pronuncia la primera Catilinaria, € valor deictico de hic es
suficientemente transparente para sus interlocutores. Cicerdn pronuncia su
discurso en el senado y, por tanto, hic se refiere, en principio, a senado. En (51:
Leontinis, misera in ciuitate), es bastante probable también que los oyentes de
Cicerdn sepan gque Leontinos es una ciudad pobre.

En todos los casos la correferencialidad de los términos en aposicion no existe
mas que en el contexto en el que aparecen apuestas 'y en virtud, precisamente, de
gue aparecen apuestas: hic e in senatu son correferenciales solo en e contexto
de (46) y solo porque aparecen en gposicion. Si, por € contrario, se coordinaran,
desapareceria la correferencialidad. Del mismo modo, in urbe opportuna es
correferencial con Albae, y viceversa, solo en (49).

En ningln caso la correferencialidad entre los términos en aposicion es absoluta:
laidentificacion de hic e in senatu en (46), sin ser falsa, es parcial, habida cuenta
de (47: hic, in nostro numero, in hoc orbis terrae sanctissmo grauissimoque
consilio). Asimismo, la caracterizacion de Alba como urbs opportuna, munita en
(49) es igualmente parcial, puesto que también es posible (50: Albae, in
municipio fidelissimo et fortissimo). Asi pues, la identificacion, caracterizacion,
o informacion afiadida, que € emisor transmite acerca del primer término de la
aposicion mediante el segundo no responde a la realidad extralinglistica sino a
su intencién comunicativa y, por tanto, poco importa que e receptor tenga o0 no
conocimiento previo de la asociacion parcial o total de los hechos o los objetos

designados por los términos en aposicion.

Volviendo a los gemplos (52-54), creo que conviene analizarlos teniendo en

cuenta estas apreciaciones, especialmente las que se refieren ala correferencialidad.

En efecto, nuestro conocimiento extralinglistico de los denotata de los términos

en aposicion nos inducen a creer que entre Sracusis e in aedibus Aproni en (52) no hay
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correferencialidad puesto que designan objetos distintos. Sin embargo, igual que en (46-
51), en (52-54) e segundo término de la aposicion aporta informacion pragméticamente
relevante para el éxito de la comunicacion: del mismo modo que in senatu en (46) e in
nostro numero, in hoc orbis terrae sanctissmo grauissimoque consilio en (47) hacen
mas perceptible y mas grave € atrevimiento y descaro de Catilina y los conjurados,
asmismo en (52) in aedibus Aproni hace méas patente la relacion delictiva entre el
acusado, Verres, y su complice Apronio. En (51), misera in ciuitate atque inani es
pragmaéticamente relevante en tanto que contrasta con € hecho de que exista en esa
ciudad pobre una estatua en honor a Verres (este contraste aparece marcado, ademas,
por e adverbio tamen); iguamente, en (54), in foro es pragmaticamente relevante en la
medida en que acentla la injusticia de la retencion: la detencion de una persona acusada
de cuaquier cosa puede ser un hecho normal, pero la retencion durante dos dias a la
intemperie en un lugar publico como € foro es un escarnio.

Por otro lado, tanto in aedibus Aproni en (52), como in foro en (54) e in
Capitolio en (53) son correferenciales, al menos parciamente, con Sracusis Leontinis
y Romae respectivamente solo en el discurso en € que se aponen y solo porque se
aponen: igua que in urbe opportuna se percibe como una caracterizacion de Albae,
entre otras posibles, solo porque aparecen en una estructura apositiva, asi en (54) se
reconoce in foro como una parte de Leontinos, en (52) in aedibus Aproni como una
parte de Siracusay en (53) in Capitolio como una parte de Roma, independientemente
del mayor o menor conocimiento del interlocutor acerca de la redidad a la que se
refieren, solo porque concurren en relacion apositiva, presentando, seguramente, una
linea mel 6dica propia.

En definitiva, también en (52-54) el segundo término de la aposicién aporta
informacion acerca del primero, relevante para la intencion del hablante, y se reconoce
correferencial, a menos parcialmente, con € primero gracias a la estructura en la que se

encuentra.

Junto a datos como los de (52-54), en los que € segundo término de la aposicion
representa una restriccion en los limites del primero, se documenta (55), donde se da un

orden de palabras inverso.
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(55) huiusfornix in foro Syracusis est (‘hay en Siracusa, en € foro, un arco de éste’,
Cic. Ver. 2,2,154)

También en este caso € segundo término aporta informacion relevante acerca
del primero en tanto que permite su identificacion, de modo que su referente se
reconoce como un foro concreto, e de Siracusa, en virtud de la relacion de aposicion
que contraen ambos términos. El tipo de informacion aportado por el segundo término
de la construccion apositiva es, pues, de la misma naturaleza que cuando € primer
término es un adverbio mostrativo: identificativa, con la salvedad, s se quiere, de que
los adverbios del tipo hic cuentan con una identificacion previa proporcionada por €l

contexto linglistico o la situacion de habla.

En fin, como consecuencia del andlisis que se acaba de realizar de las estructuras
apositivas, cabe hacer una clasificaciéon de tipos de aposicion, segin que € segundo
término identifique, califique o restrinja los limites en que ha de ser considerado €l

primer miembro de la estructura apositiva. Se podra hablar®, entonces, de

(0] aposicion identificativa cuando € segundo término de la estructura proporciona
la identidad del primer término, sea éste un adverbio deictico como en (46: hic
in senatu), (47: hic in nostro numero, in hoc orbis terrae sanctissimo
grauissmogue consilio) o (48: ibi in proximis uillis), sea un sustantivo comun
cuyo referente no esté absolutamente identificado como en (55: in foro
Syracusis);

(i) aposicion calificativa cuando e segundo término aporta agun tipo de
caracterizacion cualitativa del primero, tal como sucede en (49: Albae, in urbe
opportuna, munita), (50: Albae, in municipio fidelissimo et fortisssmo) y (51.

Leontinis, misera in ciuitate atque inani);

% La aposicion que aqui llamo calificativa se corresponde, en cierta medida, con la aposicion
tipo Il de Fugier, mientras que las identificativa y restrictiva se corresponderian con su tipo |
(1973). También Lavency (1997: 120) distingue entre aposiciéon de determinacién y aposicion
de cdlificacién, pero en ninguno de sus tipos se incluyen casos como los que agui denomino
restrictivos.

De acuerdo con la terminologia de Traina, para quien “nell’ epitetica il determinante
pit generico del determinato (Roma, pulchra urbs), nell’epesegética il determinato € piu
generico del determinante (na res ciuitates seruat, concordia)” (1955: 6, nota 1), habria
aposicion epitética completiva en (49-51) y exegética en (46-48), s identificamos los deicticos
dd tipo hic con sustantivos como res.
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@iy  aposicion restrictiva cuando e segundo término acota el ambito de aplicacion
del primero tal como sucede en (52: Syracusisin aedibus Aproni), (53: Romae in

Capitolio) o (54: Leontinis in foro)®.

En adelante, pues, consideraré también como datos de aposicion aguellos que

presenten caracteristicas semejantes a (52-55).
(2) Ad... ac.

Al igua que in... abl., también ad... ac. expresa, sin lugar a dudas, la FS
Ubicacion. No sdlo conmuta con otras expresiones de esta misma FS como puede verse

en

(56) dum haec ad Veios geruntur (‘simultaneamente a estas operaciones llevadas a
cabo delante de Veyos', Liv. 2,53,4)

en donde aparece en un contexto comparable a (30-32) y, por tanto, conmuta con el
adverbio ibi, in... abl y € locativo Romae, sino que también aparece en relacion de

coordinacién con locativos (Corcyrae, Brundis) ein... abl.:

(57) quod militum Corcyrae, Brundisi, ad mare superum aut in agro Larinati esset
(“en cuanto a los soldados que habia en Corcira, en Brundisio, en las costas del
mar Adriatico y en € territorio de Larino’, Liv. 45,2,11)

Otros g emplos de coordinacion entre ad... ac. e in... abl. son los siguientes:

(58) in operibus, in agmine atque ad uigilias multus adesse (‘ prestaba su asistencia
sin cansancio en las obras, en lamarchay en las guardias’, SALL. lug. 96,3)

(59) non ad maritimos modo populos sed in mediterranels quogque ac montanis (...)
ualuit (‘impuso su fuerza no sélo en los pueblos de la costa sino también en los
de tierra adentro y de montafia’, Liv. 21,60,4)

Al tratar acercade in... abl. se decia que esta preposicion se suele mencionar en
las gramaticas como equivalente del locativo y del ablativo-locativo. Tal equivalencia se
constataba, efectivamente, a documentarse tales monemas funcionales siempre en
distribucion complementaria, siendo la naturaleza referencial del sustantivo al que cada

uno se asocia la determinante de que aparezca preposicion o una u otra desinencias

# Podria hablarse en este caso de una aposicion de todo y parte a condicion de que en e orden
lineal del enunciado aparezca primero € todo y luego la parte.
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casuales. No sucede lo mismo con ad... ac.: como puede observarse en (60), ad... ac. se
combina también, igual que la desinencia de locativo, con nombre de ciudad; asimismo,
en (61) se documenta ad... ac. e in... abl. asociadas al mismo sustantivo (finis/finibus) y

dependiendo del mismo predicado (collocauit)®:

(60) pugnauimus semel ad Samum, iterum in Pamphylia (‘combatimos una vez en
Samos y una segunda vez en Panfilia, LIv. 45,22,12)

(61) duaslegiones ad finis Treuerorum, duas in Lingonibus sex reliquas in Senonum
finibus Agedinci in hibernis collocauit (‘alojé dos legiones en los territorios de
los tréveros, otras dos entre los lingones y las seis restanes en Agedinco, en €
pais de los senones, para que ali invernaran’, CAES. Gall. 6,44,3)

En consecuencia, puesto que la oposicion entre una y otras formas de expresion
de la Ubicacién no es distribucional (se combinan con la misma clase de sustantivos y
predicados) ni funciona (la coordinacién demuestra que expresan una misma FS), habra
de admitirse que existen entre ellas diferencias de sentido no pertinentes desde un punto
de vista edrictamente funcional. De €lo resultay como ya ha sefidado muy
acertadamente Villa (1989a: 302), que un Unico tipo de relacion gramatical, es decir,
una unica FS, puede representar diversas variaciones de sentido en correlacion con las
diversas formas que le sirven de expresion. Estas diferencias® deberan ser estudiadas,
posteriormente a mi juicio, en € campo de lo |éxico y no en la gramatica. Quedaria asi
resuelto € problema que plantean algunos estudiosos como Rubio (1966: 169) o
Touratier (1995: 262) acerca de si las preposiciones han de estudiarse en la gramética o
en la lexicologia. Los contenidos funcionalmente gramaticalizados pertenecerian a la
gramética, mientras que agquellas caracteristicas de cada preposicion que las distingue de
otras dentro de una misma FS, asi como aquellas que le permiten, en su caso, expresar

maés de una FS se describirian en los diccionarios.

Establecido, pues, que ad... ac. expresa positivamente la FS Ubicacion, cabe

esperar que se documente también en construcciones apositivas con otras formas de

# Compérense ademés (56) con dum haec Vis agebantur (‘mientras ocurria esto en Veyos',
Liv. 5,47,1) y iam Antii Volscorum legiones esse (‘las legiones de |os vol scos estaban ya, segin
elos, en Ancio’, Liv. 3,22,2) con dum ad Antium haec geruntur (‘mientras esto tiene lugar en
Ancio’, Liv. 3,23.1).

% Entre in... al y ad... ac. la diferencia de sentido serfa bésicamente la que propone Rubio
(1966: 181ss), es decir /interioridad-proximidad/.
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expresion de lamisma FS. Asi sucede en |os pasgjes siguientes:
- con el adverbio ibi en (62):

(62) ibigque eacum ad quercum pastoribus sacram deposuisset (‘y los depositd junto
alaencina sagrada de los pastores’, Liv. 1,10,5)

- con locativo en (63):

(63) et supplicatio diem unum Romae ad omnia puluinaria (...) indicta (‘ademas se
proclamo un dia de rogativas en Roma ante todos los dtares’, Liv. 27,4,15)

y con in... abl. en (64-70)

(64) qui (...) hanc rem in Cilicia ad ostium fluminis Cydni confecisset (‘hubiera
gjecutado la empresa en Cilicia ala embocadura del rio Cidno’, Cic. Phil. 2,26)

(65) inaliqua desertissma solitudine ad saxa et ad scopulos haec conqueri (‘ deplorar
estos hechos en agun despoblado completamente desierto ante las piedras y
roquedales’, Cic. Verr. 2,5,171)

(66) cum (...) contionem in campo ad Caprae paludem haberet (‘asistia a una
concentracién en un campo junto a lalaguna de la Cabra, Liv. 1,16,1)

(67) in suis ueteribus castris ad Asparagium consedit (‘se detuvo en sus antiguos
campamentos junto a Asparagio’, CAES. ciu. 3,76,2)

(68) adlacum Regillumin agro Tusculano agmini hostium occurrerunt (‘encontraron
ala columna enemigajunto al lago Regilo, en territorio de Tusculo’, Liv. 2,19,3)

(69) cadtraque ad flumen Apsum ponit in finibus Apolloniatium (‘y monta su
campamento en € territorio de los apoloniatas, junto al rio Apso’, CAES. ciu.
3,13,5)

(70) ad Numistronem in conspectu Hannibalis loco plano, cum Poenus collem
teneret, posuit castra (‘'y acampd cerca de Numistrén en una llanura a la vista de
Anibal, pues € cartaginés ocupaba una colina, LIv. 27,2,4)

Por 1o que respecta a la clasificacion de los pasajes precedentes seguin los tipos
de aposicion establecidos en € apartado anterior, parece obvio que en (62) € segundo
término de la estructura es un identificador del adverbio ibi, tipo de aposicion en la que
se puede incluir también (67), en donde el SP ad Asparagium identifica cud de sus
posibles vigjos campamentos es en € que se asienta de nuevo Pompeyo, y (68-69), en
los que in agro Tusculano e in finibus Apolloniatium informan acerca de en qué
territorios se encuentran € lago Regilo y € rio Apso respectivamente. Asimismo,
resulta facil admitir que (63-64) constituyen aposiciones restrictivas puesto que el
primer término posee un referente de amplias dimensiones cuyos limites restringe €l

segundo término. El pasgje de (66) admite dos interpretaciones: s se toma in campo
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como un lugar indefinido plano y abierto, ad Caprae paludem funcionara como un
identificador de dicho lugar; si, por € contrario in campo se identifica con e Campo de
Marte, e segundo término de la aposicion, entonces, tiene por mision restringir sus
[imites”.

Quedan por clasificar sdlo (65) y (70). En mi opinion, en ambos casos €
segundo término de la aposicion supone una calificacion del primero. En (65) €
despoblado al que se alude en € primer término no es un despoblado desierto a secas
como se le califica directamente @esertissima), sino poblado, valga la paradoja, de
piedras y pefiascos®. En (70), e consul Marcelo, procedente del Samnio, establece su
campamento en Lucania junto a Numistrén, en un lugar que presenta las caracteristicas
de ser unallanura (loco plano) y quedar a la vista de Aniba (in conspectu Hannibalis),

puesto que éste ya se habia asentado en lo ato de la colina.
(3) Apud... ac.

La preposicion apud... ac. también expresa la FS Ubicacion, segin puede
concluirse

- de su coordinacién con locativos en

(71) ut in incerto fuerit et apud ipsos exercitus et Romae uicissent uictine essent
(‘que no habia certeza ni en e propio gército ni en Roma sobre s habian
vencido o sido vencidos', L1v. 5,28,5)

(72)  utrum haec Messanae an apud istum in praetorio logqueretur (‘decir aquello en

8 En favor de la segunda interpretacion puede aducirse € hecho de que la laguna de Cabra se
encontraba Situada en la zona bgja del Campo de Marte y, por tanto, puede concebirse como
parte de éste.

¥ Este tipo de “poblacion” acentda, por otra parte, la perversidad de los hechos que narra
Cicerdn, puesto que no solo serian capaces de conmover a los ciudadanos romanos sino incluso
alas piedras, tal como afirma e propio autor: S haec non ad ciuis Romanos, non ad aliquos
amicos nostrae ciuitatis, non ad eos qui populi Romani nomen audissent, denique s non ad
homines uerum ad bestias, aut etiam, ut longius progrediar, s in aliqua desertissima solitudine
ad saxa et ad scopulos haec conqueri ac deplorare uellem, tamen omnia muta atque inanima
tanta et tam indigna rerum acerbitate commouerentur (‘S quisiera execrar y deplorar estos
hechos, no ante ciudadanos romanos, no ante amigos cuaesquiera de nuestro Estado, no ante
gentes que hubieran oido € nombre del pueblo romano, en fin, no ante hombres, sino ante
animales, o incluso, para ir més lgos, en agln despoblado completamente desierto ante las
piedras y roquedales, incluso todos los seres mudos e inanimados se sentirian conmovidos por
tantay tan indigna crueldad de los acontecimientos’, Cic. Verr. 2,5,171).
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Mesina o € pretorio, delante de ése’, Cic. Verr. 2,5,160)

- del evidente paralelismo entre el SPy el locativo en

(73) esseillasigna domi suae, non esse apud Verrem (‘ que aquellas estatuas estaban
en su casa, no en manos de Verres, CiC. Verr. 2,4,16)

- 0 de su coordinacion con in... abl. en

(74)  nihil in aedibus cuiusquam, ne in hospitis quidem, nihil in locis communibus, ne
in fanis quidem, nihil apud Sculum, nihil apud ciuem Romanum, denique nihil
istum (...) tota in Scilia reliquisse (‘que ése no dgfé nada en casa de nadie, ni
siquiera en la del que le hubiera dado cobijo, nada en los lugares publicos, ni
siquiera en los templos, nada en poder de un siciliano, nada en & de un
ciudadano romano... en una palabra: ése no dgjé en toda Sicilia ningun objeto’,
Cic. Verr. 2,4,2)

(75) tuapud Persas aut in extrema India deprensus (‘ apresado entre |os persas o en €l
ultimo confin de laIndia, Cic. Verr. 2,5,166)

(76) iisque gratiae in senatu et apud populum actae (‘y se les dieron las gracias en €
senado y ante el pueblo’, Liv. 27,10,9)

(77) Haec cum in Achaia atque apud Dyrrachium gererentur (‘teniendo lugar estas
cosas en Acayay ante Durazzo’, CAES. ciu. 3,57,1)

En (78) aparece en una estructura comparativa con €l adverbio ibi:

(78) Ibi non solum iste ut apud ceteros pecuniam accepit, sed etiam... (‘ali ése, no
solo recibi6 dinero, como en todas partes, sino...”, CiC. Verr. 2,2,125)

Asimismo se documentan gjemplos de aposicion de apud... ac. con otras formas

ya caracterizadas de expresion de la Ubicacion:
- con € adverbio ibi en (79):

(79) ibi Latinum apud penates deos domesticum publico adiunxisse foedus (‘ali, ante
los dioses penates, afiadié Latino a la alianza publica otra de familia’, Liv. 1,1,9)

- con locativo en (80-83):

(80) respondit Lilybael se non habere, Melitae apud quendam propinquum suum
reliquisse (‘ respondi6 que no las tenia en Lilibeo, que los habia dgjado en Malta,
en casa de un pariente’, Cic. Verr. 2,4,38)

(81) Habitasti apud Heium Messanae (‘te alojaste en Mesina en Casa de Heyo', CicC.
Verr. 2,4,18)

(82) eusgue uitae a me ingdias apud me domi positas esse dixerunt (‘le dijeron que
ya habia tramado en mi casa acabar con su vida, CiC. Sest. 41)
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(83) domi esse apud sese archipiratas dixit duos (‘que habia con é en su casa dos
jefespiratas’, Cic. Verr. 2,5,73)

-y con in... abl. en (84-88):

(84) quae (statua) erat apud ipsosin celeberrimo urbisloco (‘que se encontraba en su
presencia, en € lugar més frecuentado de la ciudad’, Cic. Verr. 2,2,159)

(85) Sed ipse paucos dies conmoratus apud C. Flaminium in agro Arretino (‘él, por
su parte, tras detenerse unos dias en casa de Gayo Flaminio, en términos de
Arezzo', SALL. Catil. 36,1)

(86) Is cenam isti dabat apud uillam in Tyndaritano (‘ofrecia una cena a ése en su
casa de campo, en lazona de Tindaris, CIiC. Verr. 2,4,48)

(87) quam apud Enguinos augustissmo et religiosissmo in templo sic spoliatam
reliquit (‘a la que entre los enguinos, en un templo muy sagrado y objeto de
devocion degjé tan expoliada’, Cic. Verr. 2,5,186)

(88) quas (litteras) ego Syracusis apud Carpinatium in litterarum adlatarum libris,
Romae in litterarum missarum apud magistrum L. Tullium (...) inueni (‘carta que
encontré en Siracusa en casa de Carpinacio, entre los archivos de cartas
recibidas, y en Roma entre las cartas enviadas, en casa del magistrado Lucio
Tulo’, Cic. Verr. 2,3,167)

Es un hecho destacable que puede ayudar a la distincion de apud... ac. del resto
de preposiciones que expresan Ubicacion su combinacién casi exclusiva con sustantivos
de referente /+humano/, cosa que sucede en todos |os pasajes citados excepto en (77) y
(86).

(4) Circa... ac. /circum... ac.

Tanto circa... ac. como circum... ac. son marcas formales de la FS Ubicacion,
segun se deduce de gjemplos en los que aparecen coordinadas con locativo (89-90), con
ablativo-locativo (91) e in... abl. (90) y (92-93):

(89) Romae aut circa urbem multa ea hieme prodigia facta (‘en Roma o sus aedafios
ocurrieron aquel invierno muchos prodigios’, Liv. 21,62,1)

(90) quattuor Hispania haberet, binas tres praetores, in Scilia et Sardinia et Gallia,
duas C. Terentius in Etruria, duas Q. Fuluius in Bruittiis duas Q. Claudius circa
Tarentum et Sallentinos, unam C. Hostilius Tubulus Capuae (‘Hispania tendria
cuatro, dos cada uno de los tres pretores en Sicilia, Cerdefiay la Galia, dos Gayo
Terencio en Etruria, dos Quinto Fulvio en el Brucio, dos Quinto Claudio en la
zona de Tarento y Salentina, una Gayo Hogtilio Tubulo en Capua, LIv.
27,36,13)

(91) quas Narbone circumque ea loca (...) disposuerat (‘que habia situado en
Narbonay sus arededores’, CAES. ciu. 1,37,1)
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(92) praesidiain Rutenis prouincialibus, Volcis Arecomicis, Tolosatibus circumque
Narbonem (...) constituit (‘y establece guarniciones entre los rutenos que
dependian de la Provincia, entre los volcas arecomicos, entre los tolosanos y en
torno aNarbona, CAES. Gall. 7,7,4)

(93) et grauis autumnus in Apulia circumque Brundisium (...) omnem exercitum
ualetudine temptauerat (‘y € duro otofio en Apulia 'y en torno a Brindis habia
quebrantado la salud de todo € gjército’, CAES. ciu. 3,2,3)

Se documentan, ademés, algunos g emplos de aposicion entre circa... ac. y otros

procedimientos de expresion de la misma FS Ubicacion: locativo en (94), in... abl. en
(95-97) y ad... ac. en (98):

(94) classis(...) circa Scyllaeum agri Hermionici Attalo regi coniuncta est (‘la flota
se unié a la del rey Atalo cerca del Escileo de la region de Hermioneg', Liv.
31,44,1)

(95) quem (..) in ultima Italiae ora circa Metapontum Heracleamque et Crotonem
iuuenum aemulantium studia coetus habuisse (‘el cual congregdé grupos de
jovenes atraidos por sus doctrinas en los Ultimos confines de Itaia: en
Metaponto, Heracleay Crotona, Liv. 1,18,2)

(96) in proxima regione prouinciae circa Ariminum substiterat (‘se habia estacionado
en la zona més proxima de la provincia, en los arededores de Arimino’, LIV.
31,10,5)

(97) circa eos laeuo in cornu aduersus Claudium Gallos opponit (‘junto a ellos situd
en € alaizquierda alos galos frente a Claudio’, Liv. 27,48,5)

(98) circa Macros campos ad montis Sciminam et Papinum statiua habuit (‘instalé
un campamento estable en los campos Macros, a pie de los montes Sicimina y
Papino’, LIv. 45,12,11)

Como se decia a propésito de ad... ac., la distribucién complementaria de que
hablan las graméticas y segun la cua los nombres de ciudad y lugar menor toman la
forma de locativo o ablativo-locativo para sefialar la Ubicacion en que tiene lugar €l
estado de cosas indicado por € predicado afecta solo a in... ac. Es relativamente
frecuente, como se ve en los pasges precedentes (90: circa Tarentum; 92: circum
Narbonem®; 93: circum Brundisum; 95. circa Metapontum Heracleamque et
Crotonem, por gemplo), que tanto circa... ac. Como circum... ac. se asocien a este tipo

de sustantivos.
(5) Intra... ac.

También intra... ac. expresa FS Ubicacion, segin se puede concluir a partir de

% Notese, ademés, € contraste con (91: Narbone).
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giemplos en los que se coordina con in... abl. (99-102):

(99) nonin campo, non in foro, non in curia, non denique intra domesticos parietes
pertimescemus (‘ya estaremos sin temor en el Campo de Marte, en € foro, en €l
Senado y hasta en nuestras casas', Cic. Catil. 2,1)

(100) cum una castra Romana intra fines, altera in finitima terra Etruria prope in
conspectu habeant (‘como tenian un campamento romano dentro de su territorio
y otro casi alavistaen e vecino pais de Etruria, Liv. 29,5,6)

(101) dii intra moenia atque in sinu urbis sunt hostes (‘otros enemigos estan dentro
delasmurdlasy en € seno delaciudad’, SALL. Catil. 52,35)

(102) quibus in urbe Romana intraque decimum lapidem ab urbe domicilia essent
(‘que tenian el domicilio en Roma o en un radio de diez millas de la ciudad’,
Liv. 27,37,9)

(6) Extra... ac.

Opuesta a intra... ac. por los rasgos de sentido /interior-exterior/, extra... ac.
forma parte igualmente del conjunto de procedimientos que expresan Ubicacién, segin

se deriva de gjemplos como

(103) quee neque extra Romam usguam neque Romae rebus prolatis quicquam ualet
(‘que fuera de Roma no sirven para nada, ni tampoco en Roma cuando vacan 10s
asuntos judiciales’, CiC. Mur. 28)

(104) decreuerunt duas (prouincias) Romae (...) duas extra Italiam, Siciliam ac
Sardiniam, duas in Italia, Tarentum et Galliam (‘ se decidié que hubiera dos para
la jurisdiccion de Roma, dos fuera de Italia: Siciliay Cerdefia; y dos en Italia:
Tarento y la Gdlia, Liv. 38,42,5)

(105) belum neue in Africa neue extra Africam (...) gererent (‘no harian guerras ni
dentro ni fuerade Africa, Li1v. 30,37,4)

(106) uerberato ud intra pomerium uel extra pomerium (‘se le azotara dentro o fuera
del pomerium’, Liv. 1,26,6)

en los que se coordina con locativo (103*-104), in... abl (104-105) o intra... ac. (106).
(7) Inter... ac.

Junto a intra... ac. aparece también inter... ac., a la que se opone por |os rasgos
/limite continuo-discontinuo/. Los gjemplos (107-108), en que se combinan predicados
gue indican /-movimiento/ y sintagmas preposicionales con referente espacial, permiten

pensar que esta preposicion también expresa Ubicacion.

% Obsérvese nuevamente € contraste extra Romam/Romae.
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(207) qui inter mare Alpesque incolebant (‘que habitaban entre e mar y los Alpes,
Liv.1,1,3)

(108) qui (ager) inter urbem ac Tiberim fuit (‘situada entre la ciudad y € Tiber’, Liv.
2,5,2)

En época clasica, solo en Ciceron se documentan unos pocos gemplos de

coordinacion entre inter... ac. e in... abl. expresando FS Ubicacion™:

(109) ut sibi et liberis (...) Sit in nostris castris, Sit in imperatorum praetoriis, sit
denique inter signa et in acie locus (‘que a ellos y a sus hijos se les otorgue un
puesto en nuestros campamentos, en las tiendas de los generales, en definitiva,
entre nuestras banderas y en las filas del gército’, Cic. Bal. 40)

(110) quee in Gracchorumferocitate et in audacia Saturnini et in conluuione Drusi et
in contentione Sulpici, et in cruore Cinnano, etiam inter Sullana arma uixerunt
(‘que se mantuvieron vigentes en medio de la osadia de los Gracos, |a audacia de
Saturnino, e caos de Druso, los enfrentamientos de Sulpicio, la sangre
derramada por Cina e, incluso, lasarmas de Sila, Cic. Vat. 23)

Si se documentan en otros autores, ademas de en Cicerdn, gjemplos de aposicion

entreinter... ac. y otras marcas de la misma FS Ubicacion:

(111) inter seruos Rubri atque hospitis iactatur domi suae uir primarius e homo
honestissimus (‘hay una lucha entre los esclavos de Rubrio y los de Anfitrion.
Un persongje tan principal y un hombre tan honrado es zarandeado en su propia
casa, Cic. Verr. 2,1,67)

(112) at uero huius domi inter quasilla pendebatur aurum (‘en casa de Antonio, entre
las canadtillas de labor de su mujer se pesaba el oro’, Cic. Phil. 3,10)

En (111-112) la aposiciéon se establece entre inter... ac. y locativo; entre la
misma preposicion e in... abl. en (113-116)

(113) inter lucubrantes ancillas in medio aedium sedentem (‘ sentada en medio de su
casa rodeada por sus esclavas también en vela, Liv. 1,57,9)

(114) inter Thalam flumengque proxumum in spatio milium quinquaginta loca arida
atque uasta esse (‘que entre Talay € rio mas cercano habia cincuenta millas de
terrenos secos y baldios’, SALL. lug. 75,2)

(115) qui in epulis cotidianis adulta aetate per triennium inter impudicas mulieres et
intemperantis uiros uersatus sit (‘que se ha desenvueto, ya en la pubertad,

L Yaen latin arcaico esta preposicion expresabala FS Ubicacion segln se deduce de noctu sum
in cadlo clarus atque inter deos (‘de noche brillo en € cielo, entre los dioses, PL. Rud. 6), y
contindia expresando esta misma FS en latin postclasico ajuzgar por € emplos como inter eadem
pecora, in eadem humo degunt (*viven entre los mismos animaes y en e mismo suelo’, TAC.
Ger. 20,2) y ac soli omnium sucinum (...) inter uada et in ipso litore legunt (‘y que recogen en
las zonas de bajuray en lamismaorilla, TAC. Ger. 45,4).
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durante tres afios, en banquetes cotidianos, entre mujeres impudicas y hombres
disolutos, Cic. Verr. 2,3,160)

(116) quae saepe multis in ultimis terrisopem inter barbaros et salutem tulit (‘que a
menudo en tierras lgjanas prestd ayuda y savd a muchos entre pueblos
barbaros’, Cic. Verr. 2,5,147)

yconad ... ac. en (117):

(117) Consul Sulpicius eo tempore inter Apolloniam ac Dyrrachium ad Apsum flumen
habebat castra (‘el consul Sulpicio tenia por entonces su campamento junto al rio
Apso, entre Apoloniay Dirraquio’, Liv. 31,27,1)

(8) Per... ac.

Frente a la tradicion gramatical, que no incluye la preposicién per... ac. como
forma de expresar la Ubicacion, Bafios (1994: 474) afirma que “s bien es cierto que
normalmente per... acusativo aparece asociada a predicados con el rasgo /+movimiento/
y expresa entonces Lugar por donde, esta misma preposicion puede complementar a
predicados que en absoluto expresan una idea de desplazamiento”, asociada a los cuales
predicados, s expresa alguna relacion espacial, ésta debe ser la Ubicacion, la Unica FS
gue se combina, como se ha dicho, con predicados que poseen €l rasgo /-movimiento/.

Pero no es la naturaleza del |éxico verba e Unico criterio utilizado por Bafios
para probar que efectivamente per... ac. expresa en latin FS Ubicacion. Otros criterios
son la coordinacion y la aposicion. Efectivamente, esta preposicion se coordina con

otros procedimientos de expresion de lamisma FS:
- con locativo (118-120)

(118) sextante sal et Romae et per totam Italiam erat (‘el precio de la sal era de un
sextante en Romay en toda Italia, Liv. 29,37,3)

(119) luctus ex morte eorum non Romae maior quam per totam Hispaniam fuit (‘e
pesar por la muerte de ambos fue tan hondo en toda Hispania como en Roma,
Liv. 25,36,14)

(120) ut omnia Bacchanalia Romae primum, deinde per totam Italiam diruerent (‘la
tarea de destruir todos los elementos del culto de Baco primeramente en Romay
después en toda Italia’, Liv. 39,18,7)

-conin... abl. (121-123)

(121) quasi uero mali atque scelesti tantummodo in urbe et non per totam Italiam sint
(‘como s gentuza y criminales solo los hubiera en Roma y no por toda Italia,
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(122)

(123)

SALL. Catil. 52,15)

magna caedes fugientium et in urbe et per agros est facta (‘hubo una gran
matanza de enemigos tanto en la ciudad como en los campos’, Liv. 6,9,11)

Scipio non in Capitolio modo, sed per totam urbem omnia templa deum cum
populo Romano circumiit (* Escipion, acompafiado por todo el pueblo de Roma,
hizo un recorrido por todos los templos de los dioses no solo en e Capitolio sino
en todalaciudad’, Liv. 38,51,13)

y con circa... ac. (124)

(124)

(125)
(126)
(127)

(128)

non per urbes modo sed circa uiam expositis benigne commeatibus (‘ pues tanto
en las ciudades como a los lados de la calzada habia dispuestos viveres en
abundancia, Liv. 26,9,5)

Finalmente se documentan también € emplos de aposicién (125-128):

Romae per totam urbem uigiliae haberentur (‘en Roma por toda la ciudad se
estableciesen vigilancias', SALL. Catil. 30,7)

Romae per omnis locos et conuentus de facto consulis agitari (‘en Roma en todas
partes y reuniones se trataba del proceder del consul’, SALL. lug. 30,1)

armaper Italiam locis opportunis parare (‘disponia armas en lugares apropiados
deltalia, SALL. Catil. 24,2)

firmatisque Vscanae et circa eam per omnia castella (...) praesidiis (‘tras
reforzar las guarniciones de Uscana y de todos los enclaves fortificados que
habia conquistado en el contorno’, Liv. 43,20,4)

(9) Pro... abl.

Como ya sefiaé Torrego (1989a: 610-11) y puede concluirse de los gemplos

(129-131), pro... abl. es otra de las marcas formales de la lengua latina para expresar la

FS Ubicacién (Posicién, segun la denominacion de la autora):

(129)

(130)

(131)

cum orbe terrarum bellum gerendum in Italia ac pro moenibus Romanis esse
(‘los romanos iban a tener que hacer la guerra contra el mundo entero en Italiay
ante los muros de Roma’, Liv. 21,16,6)

postquam ibi neque stationes pro portis nec guemquam in ualo (...)
animaduerterunt (‘cuando advierten que ali no hay centinelas ante las puertas ni
nadie en laempalizada, L1v. 9,45,15)

cum statio nulla pro portis neque in uallo custodiae essent (‘y como no habia
ningun puesto de guardia ante las puertas del campamento ni centinelas en la
empalizada’, Liv. 25,39,2)

El gemplo (129), en &l que pro... abl. se coordina directamente con in... abl., no
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dgja lugar a dudas®. Tampoco parece que deba plantearse ninguna duda en la
interpretacion locativa de pro... abl. en los gemplos (130-131), en los que puede
hablarse de coordinacion distributiva debido a la distintos objetos o sujetos en relacion

con cada uno de los SP implicados.

Se documentan, ademés, ejemplos de aposicion entre pro... abl. y otras marcas
de lamisma FS Ubicacion como e adverbio ibi (132) oin... abl. (133-136):

(132) ibi pro Concordiae ara (...) ex principibus unus (...) contionem et liberam et
moderatam habuit (‘ante e atar de la Concordia uno de los ciudadanos
principales pronuncié un discurso franco y a mismo tiempo moderado’, Liv.
24,22,1)

(133) tabernaculum regium pro uallo in conspecto maxime tumulo (...) positum (‘la
tienda del rey fue colocada delante de la empalizada, en la elevacion de terreno
mas visible', Liv. 32,5,13)

(134) omnisalarios in conspectu hostium pro castris minoribus constituit (‘y colocé a
todos los auxiliares a la vista del enemigo, delante del campamento menor’,
CAEs. Gdll. 1,51,1)

(135) Ipse in munitione pro castris consedit (‘él mismo se acomodd en un reducto
delante del campamento’, CAES. Gall. 7,89,4)

(136) inregia sede pro curia sedens (‘tomé asiento en e solio real en la curia, Liv.
1,47,8)

(10) Sub... abl.

Otra de las marcas formales de la FS Ubicacion es la preposicion sub... abl.,
segun se concluye de los gemplos siguientes, en los que se coordina con in... abl. (137-
138) y pro... abl. (139):

(137) impeditos in agmine et sub sarcinis infirmiore animo adoriri cogitabant
(‘pensaban atacarlos cuando, embarazados por la marcha y por € equipae, se
hallasen con menos brios', CAES. Gall. 3,24,3)

(138) cum in ciuitatibus suisac sub legibus uixerant (‘cuando vivian en sus propias
ciudadesy bagjo susleyes, Liv. 26,40,17)

(139) cum sub oculis omnium ac pro castris dimicaretur (‘combate que se desarrollaba
alavistadetodosy delante del campamento’, CAES. Gall. 5,16,1)

Se documentan, ademas, algunos gjemplos de aposicién entre sub... abl. e in...

%2 | o mismo puede afirmarse del siguiente gjemplo de Té&cito:
- prorostrisan in senatu an in castris adoptio nuncuparetur (‘proclamar la adopcion ante los
Rostros 0 en € senado o en los cuartdles’, TAC. hist. 1,17).



115 L as preposiciones | atinas en época clasica. Estudio funcional

abl .:

(140) sub tumulo in proxima planitie consedit (‘se detuvo a pie de la colina, en la
zona mas proximade lallanura’, Liv. 31,42,7)

(141) etinmedio colle sub castris congtituit (‘y se sitlia bajo e campamento en medio
delacolina, CAES. ciu. 1,41,2)

(11) Super... ac./supra... ac.

Frente asub... abl., que expresa la Ubicacion /debajo de/, tanto super... ac. como
supra... ac. expresan la Ubicacion /encima de/ sin que se perciban diferencias de sentido
ni distribucionales entre ellas. En efecto, que ambas preposiciones marcan formalmente
la FS Ubicacion queda probado a la vista de los gjemplos siguientes en los que super ...

ac. secoordinacon in... abl. (142), circa... ac. (143) o ad... ac. (144):

(142) ubi in summis montibus ac super se quosdam ignes conspexere (‘en cuanto
vieron en lo ato de los montes sobre si algunos fuegos', L1v. 22,17,4)

(143) quee super Tempe essent et circa Philan (‘situadas sobre Tempe y en los
alrededoresde Fila', Liv. 44,7,12)

(244) Romani ad Eretriam Phthiotici agri, Philippus super amnem Onchestum posuit
castra (‘acamparon los romanos cerca de Eretria, en territorio de la Ftidtide, y
Filipo aorillas del rio Onquesto’, Liv. 33,6,10)

y supra... ac. se coordinacon in... abl. (145)

(145) Nec uero supraterramsed etiam in intumis elus tenebris plurimarum rerum latet
utilitas (‘no solamente en la superficie de la tierra, sino también en sus més
tenebrosas reconditeces se oculta una gran abundancia de cosas beneficiosas’,
CiC. nat. deor. 2,162)

Se documentan ademas algunos g/ emplos de aposicion entre super... ac. y otras
marcas de la misma FS Ubicacion: ibi (146), ablativo-locativo (147), in... abl. (148-153)
yad... ac. (154):

(146) ibi super campos patentes duo duces (...) consederunt (‘agui, dominando unas
[lanuras abiertas, tomaron posiciones |os dos generales’, Liv. 28,12,15)

(147) super Allifas loco alto ac munito consedit (‘se situ6 por encima de Alifas en una
posicion elevaday protegida, Liv. 22,18,5)

(148) in ueteribus castris super Capuam consedit (‘situdndose en su antiguo
campamento encimade Capua’, Liv. 24,12,3)

(149) castra metari Poenus in tumulo super fluminis ripam uellet (‘ queria emplazar su
campamento en una altura sobre la orilladel rio’, Liv. 27,48,2)

(150) qui super Capuam in Tifatis habebat castra (‘que estaba acampado en € Tifata
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(151)
(152)
(153)

(154)

dominando Capua, Liv. 23,36,1)

qui super Suessulam in castris erat (‘que se encontraba en e campamento de
encimade Suésola, Liv. 24,17,2)

epistulam super caput in puluino temere positam sumit (‘ cogio la carta que habia
guedado a desgaire en la almohada, sobre su cabeza’, SALL. lug. 71,4)

praeterea alios super uallum in munimentis locare (‘ademas, disponia a otros
sobre lavalla en las obras de defensa’, SALL. lug. 100,4)

ad Antiochiam super Maeandrum amnem posuit castra (‘acampd cerca de
Antioguia sobre €l rio Meandro’, LIv. 38,13,4)

asi como de supra... ac. e in... abl. (155-157):

(155)

(156)

(157)

tantum hostium non solum intra muros est sed in arce supra forum curiamque
(‘hay una gran multitud de enemigos no sdlo muralas adentro, sino en la
ciudadela, dominando € foro y lacuria, Liv. 3,17,4)

guadrigae inauratae in Capitolio positae et in cella louis supra fastigium
aediculae et duodecim clupea inaurata (‘se erigieron en el Capitolio cuadrigas
doradas, y doce escudos de oro en € frontispicio del santuario de Japiter’, Liv.
35,41,10)

tacta de caelo multa, duae in Capitolio aedes, uallum in castris multis locis supra
Suessulam (‘ cayeron rayos en muchos sitios. en dos templos en e Capitolio, en
varios puntos de la empalizada del campamento de encima de Suésula’, LIv.
25,7,7)

(12) Ante... ac.

A lavista de g emplos como (158-160) puede concluirse que ante... ac. expresa

FS Ubicacion del mismo modo que las preposiciones con las que se coordina: in... abl.
(158-159) y pro... abl. (160):

(158)

(159)

(160)

uigiliae in urbe, stationes ante portas praesidiague in muris disposita (‘se
apostaron centinelas en la ciudad, puestos de guardia ante las puertas, defensas
en lasmurdlas, Liv. 3,5,4)

nauium reliqguarum aliae ante portum, aliae in portu deprensae (‘las naves
restantes fueron capturadas unas fueray otras dentro del puerto’, Liv. 37,11,12)
instrui  deinde utrimgue acies coeptae, Romanorum pro moenibus Nolae,
Poenorum ante castra sua (‘comenzo luego a formarse el frente de batalla por
ambos bandos, los romanos delante de las muralas de Nola y los cartagineses
delante de su campamento’, L1v. 23,16,4)

Se documentan, por otra parte, numerosos e emplos de aposicion entre ante... ac.

y otras formas de expresion de la misma FS Ubicacion: € adverbio ibi (161), la forma
de locativo Romae (162):
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(161) ibi ante signa Sex. Tullius (...) exclamat (‘delante de las ensefias, Sexto Tulio
diceagritos, LIv. 7,16,5)

(162) qui Romae ante oculos omnium nostrum biennium fere comitatu regio atque
ornatu fuisset (‘ que habia permanecido en Roma ante los ojos de todos nosotros
durante casi dos afios con comitivay aparato derey’, CiC. Verr. 2,4,67)

y las preposicionesin... abl. (163-167) o ad... ac. (168):

(163) ut uictuma Delphis in sacrato loco ante aras mactatus (‘ser inmolado como una
victima en Delfos, en un lugar sagrado, delante de los altares’, L1v. 42,40,8)

(164) in prima acie ante signa elephantos conlocat (‘coloco los elefantes en primera
linea delante de las ensefias’, LIv. 27,48,5)

(165) Ante aedem Cererisin aperto ac propatulo loco signa duo sunt (‘ante el templo
de Ceres, en un lugar abierto y espacioso, hay dos estatuas’, Cic. Verr. 2,4,110)

(166) nec ante ostium portus in salo stare poterant (‘y no podian detenerse en aguas
abiertas delante de la bocana del puerto’, Liv. 37,16,5)

(167) ante ipsa Tempe in faucibus situm (‘situada justo enfrente de Tempe, en una
gargantd, LIv. 42,67,6)

(168) cum iam Menippus castra ante Salganea ad Hermaeum (...) haberet (‘cuando ya
Menipo tenia e campamento delante de Salganea, cerca de Hermeo', LIv.
35,50,9)

(13) Post... ac.

Frente a ante... ac., que expresa la Ubicacion /delante de/, post... ac. expresa la
Ubicaciéon /detréds de/, diferencia semantica no gramaticalizada funcionamente que
posibilita que se documenten gjemplos como (169), en e que ambas preposiciones

aparecen coordinadas:

(169) stragem et ante signa et post signa factam (* se les habia causado estragos delante
y detrés de las ensefias’, LIv. 8,11,7)

Otros pasgjes en los que esta preposicidn se coordina con otras (in... abl., extra...

ac., ad... ac.) que también expresan la misma FS Ubicacion son |os siguientes:

(170) Romanus principes post hastatorum prima signa, in subsidiis triarios constituit
(‘el romano situd a los principes detrés de los hastati, y a los triarii en la
reserva, Liv. 30,8,5)

(171) et porticum extra portam Trigeminam et aliam post naualia et ad fanum
Herculis et post Spei ad Tiberim ad aedem Apollinis medici (‘un pértico fuera de
la puerta Trigémina y otros detrés de los astilleros, junto al templo de Hércules,
detrés del templo de la Esperanza, junto a Tiber y junto a templo de Apolo
Meédico’, Liv. 40,51,6)



FS espaciaes: Ubicacion 118

No es extrafo, pues, encontrar ante... ac. en estructuras apositivas junto a otras
marcas de esta FS: ablativo-locativo (172) ein... abl. (173-175):

(172) ips post collem occulto loco consederunt (‘se situaron en una posicion
escondida detras de una colina’, Liv. 41,2,2)

(273) crucem fixissent post urbem in uia Pompeia (‘ habian clavado la cruz a espaldas
de laciudad, en lavia Pompeya, CiC. Verr. 2,5,169)

(174) inualle occulta post Tifata (...) consedit (‘hizo alto en un valle escondido detrés
dd Tifata', LIv. 26,5,4)

(175) Ligures in medio post elephantos positi (‘los ligures fueron alineados en €l
centro, detrés de los elefantes’, LIv. 27,48,7)

(14) Trans... ac.

De trans... ac. sdlo se documenta en la prosa clasica un gemplo en € que

aparece coordinada con circa... ac. desempefiando la FS Ubicacion:

(176) trans Nessum amnem incolunt et circa Srymonem (‘viven a otro lado del rio
Neso y en ambas orillas del Estrimon’, Liv. 45,30,3)

Una prueba mas de que esta preposicion expresa FS Ubicacion son los siguientes

gjemplos en los que aparece en relacion de aposicidn con otras marcas de la misma FS:
ablativo-locativo en (177), in... adl. en (178), intra... ac. en (179):

(177) Epirotarum trans flumen loco plano castra posita esse (‘y que los epirotas
estaban acampados en €l Ilano & otro lado del rio’, Liv. 38,4,7)

(278) trans fluuium in colle hostium castra erant (‘el campamento enemigo estaba
sobre una colina a otro lado dd rio’, Liv. 39,30,10)

(279) cis Appenninum Garuli et Lapicini et Hergates, trans Appenninum Friniates
fuerant intra Audenam amnem (‘a este lado del Apenino habian estado asentados
los garulos, los lapicinos y los hergates, y a otro lado del Apenino, més aca del
rio Audena, los friniates’, Liv. 41,19,1)

(15) Cis... ac/citra... ac.

De cis... ac. desempefiando la FS Ubicacion se documenta un ejemplo en las

Historiasde Salustio en el que se coordina con inter... ac. (180):

(180) omnis Gallia cis Rhenum atque inter mare nostrum et Oceanum (...) perdomita
(‘fcuando fue conquistada toda la Galia a este lado del Rin, y entre €
Mediterraneo y & Océano’, SALL. hist. 1,11)

y otros dos en Livio en que aparece coordinada con trans... ac. (181-182). Ademas, en
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(182) aparece en relacion de aposicion con ad... ac.:

(181) cis Appenninum Garuli et Lapicini et Hergates, trans Appenninum Friniates
fuerant (‘a este lado del Apenino habian estado asentados los garulos, los
lapicinos y los hergates, y a otro lado del Apenino los friniates’, Liv. 41,19,1)

(182) incoluere (...) terras, prius cis Appenninum ad inferum mare, postea trans
Appenninum (‘se asentaron en las tierras. primero, a este lado de los Apeninos
hacia el mar inferior; después, a otro lado de los Apeninos’, Liv. 5,33,9)

Un prueba més de que esta preposicion puede desempefiar la FS Ubicacion es
gue se combina con predicados estaticos con los que la Unica relacion espacial que

puede aparecer es la Ubicacion®, tales como sum (181) y (183), incolo (182) y (184) o

dispono (185):

(183) queecis Volturnum est (‘que estd a lado de aca del Volturno’, Liv. 23,17,10)

(184) quee cis Hiberum incolunt (‘ que habitan a este lado del Ebro’, Liv. 28,24,5)

(185) cis Rhenum dispositis praesidiis (‘estableciendo guarniciones del lado de aca,
CAEs. Gall. 4,4,3)

En el caso de citra... ac. sblo pueden usarse como criterios de identificacion los
rasgos léxicos de los predicados a los que determina y la aposiciéon. En efecto, esta
preposicion aparece, en combinacién con lexemas de referente espacial, junto a
predicados estaticos como sum (186), relinquo (187-188) o depono (189), predicados
todos ellos con los que la Unica relacion espacial posible es la Ubicaci on™:

9 Compérense los gjemplos (183-185) con los siguientes, en 10s que aparecen otras formas de la
misma FS Ubicacion en combinacion con los mismos predicados que cis... ac.:

- qui ambo legati Romae fuerant (‘ que ya habian sido legados en Roma', CAES. ciu. 3,109,4)

- qui inter mare Alpesque incolebant (‘ que habitaban entre e mar y los Alpes’, Liv. 1,1,3)

- trans Nessum amnem incolunt et circa Strymonem (‘viven al otro lado del rio Neso y en ambas
orillas del Estrimon’, Liv. 45,30,3)

- crebrasque in ripis custodias disponit (‘y Sitda en las orillas numerosos puestos de guardia,
CAES. ciu. 1,83)5)

- praesidia custodiasque ad ripas Ligeris disponere (‘a colocar guarniciones y centinelas a
orillasddl Loira, CAES. Gdl. 7,55,9)

% Comparénse |os gemplos (186-189) con los siguientes:

- relicto Nolae praesidio modico (‘ degjaba una pequefia guarnicion en Nola', Liv. 24,19,4)

- praesidio modico relicto in Tifatis (‘dgando un pequefio destacamento en Tifatal, Liv.
2343,5)

- Q. Seruilio collega ad urbem relicto (‘habia degjado a su colega Quinto Servilio cerca de
Roma, Liv. 7,38,8)

- liberos, uxores suague omnia in sluis deponerent (‘ ocultaran en las selvas a sus hijos, mujeres
y todos sus bienes', CAES. Gall. 4,19,2).
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(186) quee citra Rhenum erat (‘ que quedaban de este lado del Rin’, CAES. Gall. 4,4,7)

(187) quartam fere partem citra flumen Ararim reliquam esse (‘que otra cuarta parte
aproximadamente quedaba en este lado’, CAES. Gall. 1,12,2)

(188) omnibus fere caris rebus (...) citra Pyrenaeum relictis (‘al haber dejado a este
lado de los Pirineos todos los objetos de valor’, Liv. 21,60,9)

(189) esimpedimentis (...) citra flumen Rhenum depositis (‘descargando a este lado
del Rinlosbagges’, CAEs. Gall. 2,29,4)

E iguamente se documentan gemplos en los que citra... ac. aparece en una
estructura apositiva con otros procedimientos de expresion de la Ubicacion como pro...
abl. (190):

(190) ut citra uallem pro castris proelio contenderet (‘podia atraer a enemigo a este
lado del valley dar la batalla delante del campamento’, CAES. Gall. 5,50,3)

(16) Prope... ac.

Se muestra igualmente apta para la expresion de la FS Ubicacion prope... ac.
seglin se deduce de los gjemplos en los que aparece en relacion de aposicion a otras
marcas de dichaFS: ibi y ablativo-locativo (191), hic (192), in... abl. (193-194), ad... ac.
(195-196):

(191) ibique prope flumen edito natura loco castra posuit (‘y alli cerca del rio, en una
posicién naturamente elevada, montd €l campamento’, CAES. ciu. 3,37,4)

(192) prope te hic, Q. Fabi, dimicans cadam (‘' caeré luchando agui mismo junto a ti’,
Liv. 2,46,6)

(193) in confertissima turba prope regiumtribunal congtitit (‘se situ6é entre la multitud
gue se apifiaba junto al tribunal del rey’, Liv. 2,12,6)

(194) in latere templi prope angulum obscurum delituit (‘se escondié en un rincon
oscuro junto a una pared de un templo’, Liv. 45,6,6)

(195) Ad Lyncum statiua posuit prope flumen Beuum (‘establecié un campamento
permanente en las proximidades de Linco, cercadel rio Bevo', Liv. 31,33,6)

(196) qui prope Axium flumen ad regionem orientis colerent (‘que habitaban cerca del
Axio haciad oriente’, Liv. 45,29,7)

Asimismo, la naturaleza de los predicados con los que se combina (osuit en
(191) y (195), constitit en (193), colerent en (196)) es una prueba mas de que prope...

ac. expresa, efectivamente, Ubicacion.
(17) Propter... ac.

Lo mismo puede afirmarse de propter... ac. segun se deduce de
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(197) Fanum eius est in agro, propter ipsam uiam (‘hay un santuario suyo en un
campo, justo a lado del camino’, Cic. Verr. 2,4,96)

en donde aparece en aposicion a in... abl. En otra ocasion (198) aparece en aposicion a

ablativo-locativo:

(198) quam sbi propter Marcellos altiore etiam basi poni iusserat (‘que habia
mandado erigir en su homenaje a lado de las de los Marcelos, incluso sobre su
pedestal més alto’, Cic. Verr. 2,4,90)

Y alln en una ocasién mas aparecen en relacion de aposiciéon propter... ac., in...

abl., post... ac. y dos formas de ablativo-locativo:

(199) quod et litus in Insula Syracusis post Arethusae fontem propter ipsum introitum
atque ostium portus amoeno sane et ab arbitris remoto loco (costa que se
encuentra en Siracusa, en la Ida, detrés de la fuente de Aretusa, a lado del
acceso mismo y de la entrada del puerto, en un lugar ciertamente delicioso y
algado de testigos, Cic. Verr. 2,5,80)

En (199) se dan simultaneamente |os tres tipos distintos de aposicion sefialados a
propdsito de in... abl.: el ablativo-locativo Sracusis proporciona la identidad del
referente del SP in Insula (uno de los cuatro distritos de la ciudad de Siracusa), mientras
gue post Arethusae fontem y propter ipsum introitum atque ostium portus restringen su
ambito de aplicacion, especifican la parte concreta en que se encuentra la playa;
finalmente, e ablativo-locativo amoeno sane et ab arbitris remoto loco constituye una

calificacion de todo lo anterior.
(18) Prae... abl.

De prae... abl. desempefiando la FS Ubicacién no se documenta, en € corpus
establecido para esta investigacion, méas que un g emplo, en € que aparece en relacion

de aposicién con in... abl.:

(200) prae se ferens in uoltu habitugue insignem memoriam ignominiae acceptae
(‘evidenciando en su rostro y en su aspecto e recuerdo palpable de la deshonra
sufridal, Liv. 27,34,5)

(19) Secundum... ac.

| gualmente se documenta un sélo g emplo de secundum... ac. desempefiando esta
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misma FS en aposicién ain... abl.:

(201) in aperto loco secundum flumen paucae stationes equitum uidebantur (‘en el
terreno despejado, por la orilla del rio, se veian algunos piquetes de caballeria,
CAEs. Gall. 2,18,3)

(20) Contra... ac.

También la preposicion contra... ac. es usada, fundamentalmente por César, para

expresar Ubicacion. Asi se reflgja en gemplos como

(202) quae (regiones) sunt contra Gallias (‘situadas frente a la Galia, CAES. Gall.
4,20,3)

(203) tertium (latus insulae) est contra septentriones (‘el tercero cae hacia € norte',
CAEs. Gdll. 5,13,6)

(204) quee (insula) contra portum Brundisinum est (‘la isla que cierra e puerto de
Brindis, CAES. ciu. 3,23,1)

(205) contra Lissum in ancoris constiterunt (‘echaron € ancla frente a Liso’, CAES.
ciu. 3,28,1)

en los que la naturaleza estética del predicado y € referente espacia de los SP inducen a

pensar que en estos casos, efectivamente, contra... ac. es marca formal de la FS

Ubicacion. Una prueba mas es la relacion de aposicion que se establece en (206) entre

contra... ac. e in... abl. en perfecto paraldismo con (207), en donde la aposicion se

establece entrein... abl. y ad... ac.

(206) Caesar (...) ueteribus suis in castris contra Asparagium consedit (‘se detuvo
frente a Asparagio en sus anteriores campamentos’, CAES. ciu. 3,76,1)

(207) Pompeius (...) in suis veteribus castris ad Asparagium consedit (‘se detuvo en
Sus antiguos campamentos junto a Asparagio’, CAES. ciu. 3,76,1)

(21) Aduersus... ac.

La misma naturaleza estética del predicado erat y €l referente espacial del SP

permiten pensar, a propdsito de (208), que también aduersus.. ac. expresa Ubicacion.

(208) quee (porta louis) aduersus castra Romana erat (‘que quedaba frente al
campamento romano’, LIV. 26,14,6)

Esta hipétesis se ve avalada, ademés, por los g emplos (209-211), en los que
aparece esta misma preposicion en relacion de aposicion con otras marcas de la
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Ubicacion como in... abl. y prope... ac.:

(209) fornicem in Capitolio aduersus uiam (...) posuit (‘levanté un arco en el Capitolio
frente alacalle de subida, Liv. 37,3,7)

(210) parietem in Sacra uia aduersus aedes publicas demoliri (‘que derribase una
pared que daba ala via Sacra, frente alos edificios publicos, Liv. 43,16,4)

(211) extremi prope Oceanum aduersus Gades colunt (‘los que viven mas en €
extremo junto a Océano, en frente de Cadiz’, Liv. 24,49,5)

(22) Ab... abl./ex... abl.

Resulta sorprendente, por inesperado, que dos de las tres preposiciones que se
suelen citar como miembros del subsistema en que se organiza la expresion del
algiamiento, la procedencia o € origen y gque han dado lugar a comentarios especificos
como el de Rubio (1966: 177-179) o e de Garcia Jurado (1991), sirvan también para
indicar la Ubicacién, s bien esto sucede en contextos muy precisos. En efecto, pasgjes
como los de (212-213) y (214) son prueba de que tanto ab... abl. como ex... abl.

expresan FS Ubicacion:

(212) abtergo ac super caput deceptae insidiae (‘la emboscada tendida a su espalda y
sobre su cabeza, Liv. 22,4,4)

(213) Claudius dextro in cornu, Liuius ab sinistro pugnam instruit (‘situandose
Claudio en €l daderechay Livio en laizquierda’, Liv. 27,48,4)

(214) in conspectu fereque e regione castris castra ponebant (‘y acampando cas frente
por frente’, CAES. Gall. 7,35,1)

En (212) ab tergo aparece coordinada con super... ac., preposicion de la que ya
se ha dicho que expresa FS Ubicacion; en (213) un SP introducido por la misma
preposicion aparece en coordinacion distributiva con in... abl.; en (214) es el SP e

regione el que se coordinacon in... abl.

Se documentan, ademés, algunos gjemplos de aposicion entre las preposiciones
gue encabezan este epigrafe y otras acerca de las cuales ya se han expuesto datos
suficientes en los que se prueba que pueden expresar FS Ubicacion: sub... abl. en (215-

216) y ad... ac. y contra... ac. en (217):

(215) et sub infimo colle ab dextro latere hostium constitueret (‘y apostarlas en la falda
delacolina por € lado derecho de los enemigos’, CAES. Gall. 7,49,1)

(216) Erat e regione oppidi collis sub ipsis radicibus montis egregie munitus (‘ frente
por frente de la ciudad, al pie mismo del monte, habia una colina muy bien
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pertrechada’, CAES. Gall. 7,36,5)

(217) ad ripas Sequanae e regione Lutetiae contra Labieni castra considunt
(‘acampan a orillas del Sena, frente por frente de Luteciay del campamento de
Labieno’, CAES. Gall. 7,58,6)

Conviene, de todos modos, destacar que ab... abl. aparece indicando Ubicacion
sdlo en un nimero reducido de expresiones tales como a tergo, a latere...; por su parte,
en los tres gemplos de ex... abl. expresando FS Ubicacién aparece la misma expresion
guasi-adverbial e regione con el sentido de /enfrente de/.

(23) Recapitulacion

De los datos expuestos en este capitulo pueden extraerse dos tipos de
conclusiones. unas, relativas a los SP que expresan la FS Ubicacion (i-iii); otras, de
caracter mas general, relativas a la posibilidad de establecer distintos tipos de aposicion
(iv). Empezaré, pues, exponiendo las conclusiones particulares que tienen que ver con la

expresion de la FS Ubicacion:

M En primer lugar, queda probado que, en latin clésico, indican Ubicacién, ademés
de los adverbios del tipo hic, e locativo y e ablativo-locativo, a menos las
siguientes preposiciones. in... abl., ad... ac., apud... ac., circa y circum... ac.,
intra... ac., extra... ac., inter... ac., per... ac., pro... abl., sub... abl., super y
supra... ac., ante.. ac., post... ac., trans... ac., Cis y citra... ac., prope... ac.,
propter... ac., prae... abl., secundum... ac., contra... ac., aduersus... ac. y ab y
ex... abl., s bien es cierto que de algunas de €ellas como citra... ac., prope... ac.,
propter... ac., prae... abl., secundum... ac., contra... ac. y aduersus... ac. no se
documentan ejemplos de coordinacion con otras formas de esta misma FSy solo
pueden aplicarse los criterios de la aposicion y del 1éxico®™.

(i) En segundo lugar, la coexistencia de tan elevado nimero de marcas formales
para expresar una misma y unica FS implica necesariamente bien diferencias
distribucionales, bien diferencias de significado no gramaticalizadas entre unas 'y
otras marcas. En este sentido puede avanzarse que:

- El locativo, e ablativo-locativo e in... abl. indican, por decirlo de algun

% Ab... abl. parece estar limitada a expresiones del tipo ab tergo, a latere, ab cornu y ex... abl.
s0lo aparece en € giro estereotipado e regione



125

L as preposiciones latinas en época clasica. Estudio funciona

(i)

)

modo, la Ubicacion general. Entre estas formas, a su vez, existe distribucion
complementaria: €l locativo aparece con los nombres propios de lugares
menores gque se declinan por la primeray segunda declinaciones en singular, asi
como con sustantivos genéricos del tipo domus; el ablativo-locativo aparece con
nombres propios de lugar menor distintos de los anteriores y con € sustantivo

locus; e in... abl. aparece con cualquier otro tipo de sustantivos.

- El resto de marcas indican, por oposicion a las citadas en € parrafo
anterior, Ubicacién relativa. Se distinguen entre si, por o general, en virtud de
rasgos semanticos particulares del tipo /delante-detras/, /encima-debajo/, etc®.
Queda, pues, pendiente un andlisis especifico que establezca tales oposiciones y
su alcance real.

Una tercera conclusion tiene que ver con la naturaleza de los sutantivos que
pueden desempefiar la FS Ubicacion. Es patente que esta FS no se circunscribe
exclusivamente a lexemas de referente espacial sino que también se combina
con otros tipos de sustantivos como nombres de persona: (73: apud Verrem),
(115: inter impudicas mulieres et intemperantis uiros); conspectus: (39: in
conspectu urbis), (70: in conspectu Hannibalis); numerus. (47: in nostro
numero); oculus: (40: in urbis oculis); populus: (76: apud populum); lex: (138:

sub legibus); tenebra: (145: in intumis eius tenebris), etc.

Un segundo tipo de conclusiones tiene que ver, como se ha dicho, con € criterio
de la aposiciéon. En este sentido, conviene dejar sentado, en primer lugar, que la
estructura apositiva posee una funcién pragmética que consiste en que €
segundo término de la aposicion aporta informacion, relevante desde la
perspectiva del emisor, acerca del primer término; en segundo lugar, hay que
matizar también la nocion de correferencialidad, puesto que es esta nocion la
gue define a la aposicion: es obvio que los distintos términos de una aposicion
han de ser correferenciales, pero no hay que perder de vista que, a margen del
conocimiento que emisor y receptor tengan de la redidad, dicha
correferencialidad no existe mas que en € contexto en € que se produce la

aposicion, y sdlo porque se produce ta relacion, y no es, por lo demas,
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necesariamente absoluta.

Por otra parte, a partir del hecho de que en una estructura apositiva €l
segundo término aporta algun tipo de informacién acerca del primero, pueden
establecerse tres diferentes tipos de aposicion atendiendo a la naturaleza de la
informacion aportada por dicho segundo término. Para tales tres tipos propongo
las siguientes denominaciones:

- aposicién identificativa, cuando e segundo término de la estructura
proporciona la identidad del primer término, sea éste un adverbio deictico como
en (46: hic in senatu), (47: hic in nostro numero, in hoc orbis terrae sanctissimo
grauissimoque consilio) o (48: ibi in proximis uillis), bien sea un sustantivo
comun cuyo referente no esté absolutamente identificado como en (55: in foro
Syracusis);

- aposicion calificativa, cuando €l segundo término aporta algun tipo de
caracterizacion cualitativa del primero, tal como sucede en (49: Albae, in urbe
opportuna, munita), (50: Albae, in municipio fidelissimo et fortissimo) y (51:
Leontinis, misera in ciuitate atque inani);

- aposicion restrictiva, cuando € segundo término acota €l &mbito de
aplicacion del primero tal como sucede en (52: Syracusis in aedibus Aproni),

(53: Romae in Capitolio) o (54: Leontinisin foro).

% En agunas parejas como circa/circum.. ac., super/supra... ac. o cig/citra... ac. no se perciben,
sin embargo, diferencias ni de sentido ni distribucionales.
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[11.1.2.2. FSDireccion

La FS Direccidn, que, como se ha dicho en la introduccion a este capitulo, se
combina sélo con predicados que poseen € rasgo /+ movimiento/, la expresan en latin €
Ilamado acusativo de direccion, asociado principamente a nombres de ciudad y lugar

menor (218), adverbios del tipo huc (219) y algunas preposiciones como in... ac. (220):

(218) eodemque die Larisam peruenit (‘y ese mismo dia llego a Larisa’, CAES. ciu.
3,98,3)

(219) huc biduo peruenit (‘1leg6 allden dos dias’, CAES. Gall. 7,11,5)

(220) cum in Aquitaniam peruenisset (‘habiendo llegado a Aquitania, CAES. Gall.
3,20,1)
A continuacion trataré de probar qué preposiciones se utilizan en latin clasico

paralaexpresion de dicha FS.
(1) In... ac.

In... ac. es la preposicion que, segin los manuales de sintaxis, se usa en latin
clasico en lugar del acusativo de direccion en combinacion con lexemas que no son
nombres propios de lugar menor o los genéricos del tipo domusy rus. A partir de
gjemplos como los que siguen, puede afirmarse que, efectivamente, esta preposicion

expresa FS Direccidn del mismo modo que el acusativo con el que se coordina:

(221) in Ciliciam atque inde Cyprum peruenit (‘llegoé a Cilicia 'y de ali a Chipre',
CAES. ciu. 3,102,5)

(222) Corinthum atque in Atticam terram rediit (‘y retorné a Corinto y a tierras de
Atica’, Liv. 31,25,11)



128 L as preposiciones | atinas en época clasica. Estudio funcional

(223) deductis Pergamum atque in locupletissimas urbes in hiberna legionibus
(‘llevadas las legiones a Pérgamo y a ciudades muy ricas', CAES. ciu. 3,31,4)

(224) quam Romam atque in horum conuentum adiretis (‘ antes de acercaros a Romay
aunaasamblea como ésta, Cic. Verr. 2,4,26)

(225) seMassiliam, ut aiunt, nonin haec castra confert (‘ira a Marsella, segun se dice,
y no a campamento de Manlio’, Cic. Catil. 2,14)

(226) miss dii in Volscos, dii Cumas (‘envié una legacion a comprar trigo a los
volscosy otraa Cumas, LIV. 2,9,6)

(227) ii Romam sicut in sentinam confluxerant (‘ éstos habian confluido en Roma como
en unacloaca, SALL. Catil. 37,5)

(228) Tarquinius Gabios tamquam in suum regnum profectus (‘ Tarquinio, que se
marcho a Gabios como quien se dirige a su propio reino’, L1v. 1,60,2)

En los gjempl os precedentes encontramos SP de in... ac. y acusativo de direccién
coordinados (221-225), en estructura distributiva (226) y en estructuras comparativas
(227-228); en (229) se documenta, ademas, el adverbio directivo alio:

(229) Igitur C. Manlium Faesulas atque in eam partem Etruriae, Septimium guendam
Camertem in agrum Picenum, C. lulium in Apuliam dimisit, praeterea alium alio
(‘Asi pues, envié a Gayo Manlio a Fésulas y aquella parte de Etruria, a un tal
Septimio de Camerino, al campo Piceno, a Gayo Julio, ala Apulia, y asimismo a
otros adistintos sitios’, SALL. Catil. 27,1)

Por otra parte, g emplos como (224) y (228) demuestran que la FS Direccion no
esta limitada a lexemas de referente estrictamente espacial sino que también otros tipos

de lexemas (conuentum, regnum) pueden desempefiar esta FS.

No es extrafio, pues, documentar ejemplos de ambos procedimientos (n... ac. y

acusativo de direccion) en relacion de aposicion, tales como (230-231):

(230) dein Thalam peruenit, in oppidum magnum atque opulentum (‘y luego llega a
Tala, ciudad grande y rical, SALL. lug. 75,1)

(231) Nauales copias Demetriadem in Thessaliam contrahebat (‘las fuerzas navales las
estaba concentrando en Demetriade, en Tesdlia', Liv. 31,33,1)

En (230) estamos ante una aposicion calificativa, en la que € primer término
(Thalam) se presenta como un oppidum magnum atque opulentum mediante e segundo
término (el SPdein... ac.). En (231) la aposicién es identificativa: € SP in Thessaliam
informa al receptor del mensge de la ubicacion (o identidad) de la ciudad de
Demetriada.

Frente a (230), sin embargo, se documentan datos como
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(232) sacra(...) in hostium urbem Veios transferemus? (‘los trasladaremos de aqui a
Veyos, unaciudad enemiga, LIv. 5,52,8)

(233) in urbem paratam Veios transmigrarent (‘emigrase a Veyos, ciudad bien
preparada, Liv. 5,50,8)

en e que los términos de la aposicidon se presentan en orden inverso. En mi opinién,

pasajes como (232-233) estdn maés proximos a (231) que a (230). En efecto, en (232) y

(233) e segundo término de la aposicion identifica las urbs hostium y urbs parata

indeterminadas del primer término como la ciudad de Veyos, de igua manera que en

(231) Demetriadem se identifica mediante el SP de in... ac. como una ciudad de Tesalia

y en (55: in foro Syracusis) se identificaba € foro del primer término como € foro de

Siracusa. Creo, pues, que en estos casos hay aposicion identificativa”.
(D In...ac..

También ad... ac. expresa, sin lugar a dudas, la FS Direccion segun se deduce de

los siguientes ejemplos®:

(234) Hinc prohibitus non ad Caesarem ne iratus, non domum ne iners, non aliqguam in
regionem ne condemnare causam illam quam secutus esset uideretur (‘al ser
rechazado de €ella, no acudié a César para no parecer resentido; ni a Roma, no
fueran a creerle incapaz; ni a ninguna otra region para que no pareciera que
renegaba de la causa que habia seguido’, Cic. Lig. 27)

(235) non ad praetorem sed Romam deferri oportere (‘no debian presentarse ante el
pretor, sino tradadarlas a Roma’, Cic. Verr. 2,1,50)

" En esto no estoy de acuerdo con Traina-Bertotti (1965-66: 157), para quienes ejemplos como
(232-233) no son aposiciones exegéticas o0 declarativas sino epitéticas antepuestas. No me
parece convincente su explicacion de que en la aposicion exegética se presentan dos ideas
sucesivas, la segunda de las cuales especifica a la primera, mientras que en la epitética
antepuesta se presenta una Unica idea cuyo elemento bésico esta representado por € segundo
sustantivo. Me parece mas acertado € andlisis que € propio Traina (1955) hace a propésito de
Liv. 28,7,17 (Aegium se ad concilium Achaeorum recepit = ‘se dirigioé a Egio, ala asamblea de
los aqueos’) frente a Liv. 36,35,7 (consul (...) ad Achaicum concilium Aegium traiecit = ‘el
consul se tradadd por mar a Egio, a la asamblea aguea’). En € primer caso —dice Traina— lo
importante es que € coénsul se retiré a Egio mientras que en € segundo caso lo importante es
que se dirigi6 a consgo de los Aqueos. Igual sucede en |os pasgjes que se comentan, puesto que
desde una perspectiva informativa no significa lo mismo la expresién in hostium urbem Veos
(“a una ciudad enemiga, a Veyos' = identidad de la ciudad) (232) que la referenciamente
semejante Veios in hostiumurbem (“a Veyos, a una ciudad enemiga’ = calificacion de la ciudad
de Veyos).

% El verbo de movimiento que falta en (234) se encuentra en la oracion anterior: quod iusto cum
imperio ex senatus consulto in prouinciam suam uenerat. Hinc prohibitus...
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(236) domum deinde atque ad suas uillas auferebant (‘las transportaban después a su
casay asusresidencias en el campo’, CiC. Ver. 2,4,6)

(237) in agros atque ad suum larem familiarem redirent (‘volvieran a los camposy a
su lar familiar’, Cic. Verr. 2,3,125)

(238) prius(...) quam ad exercitum et in prouinciam iret (‘antes de marchar al gército
y asu provincia, Liv. 21,63,11)

(239) consul proficiscens praetorue (...) in prouinciam et ad bellum (‘el cénsul o el
pretor, al marchar a su provincia, a frente bélico’, Liv. 45,39,11)

En efecto, en los gemplos precedentes ad... ac. se coordina con acusativo de
direccién y/o con in... ac. expresando FS Direccion. De estos pasgjes, ademas, se puede
concluir que tampoco ad... ac. se asocia necesariamente con lexemas de referente
espacial para indicar Direccion; es més, esta preposicion acompafia con bastante

frecuencia alexemas con € rasgo /+humano/*.

El gemplo (240), por otra parte, en el que se coordinan ad... ac. e in... ac. con €l
mismo lexema y desempefiando la misma FS Direccion, es una prueba de que cada una
de las preposiciones posee un matiz de significado diferente no gramaticalizado. Nos
encontramos agqui ante la misma situacion que se exponia a propdsito de las distintas
formas de expresion de la Ubicacion: ciertas marcas formales se documentan en
distribucion complementaria (en este caso la desinencia de acusativo e in... ac.),

mientras gque otras se diferencian entre si debido a sus peculiares rasgos de contenido.

(240) quee spes, nis ad urbem uel in urbem potius exercitum maximum adduceret?
(‘¢cud era su propésito sino traer junto a Roma o a la misma Roma un humeroso
gército?, Cic. Phil. 5,22)

Pues bien, puesto que los monemas funcionales acusativo de direccion, in... ac. y

ad... ac. expresan todos la misma FS Direccién, no es extrafio documentar gjemplos de

% En gemplos como: quamillos mei tam cupidos non modo ad certam mortem, sed in magnum
uitae discrimen adducerem (‘antes que exponer a aquellos hombres tan preocupados de mi
persona, No ya a una muerte segura sino, ni siquiera, a un grave peligro de susvidas, Cic. Sedt.
45); et ex hoc cursu sceleris ac belli iter ad fugam atque in exsilium conuerterit (‘y dejando €
camino de lamaldad y de laguerra, tomase €l delafugay € destierro’, Cic. Cdtil. 2,14); pugha
iamin manus, iam ad gladios, ubi Mars est atrocissimus, uenerat (‘y se entr6 ya en € combate
cuerpo a cuerpo, con la espada, que es € tipo de lucha més mortifero’, Liv. 2,46,3); Tum se
Milo continuit et P. Clodium in iudicium bis, ad uim numguam uocauit (‘en estas circunstancias
Milén se contuvo y citd a juicio a Publio Clodio por dos veces. nunca le provoco de forma
violenta’, Cic. Mil. 40), podemos suponer, aunque no con seguridad, que también hay FS
Direccion dado que se trata de verbos de movimiento.
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aposicion entre este Ultimo y los anteriores procedimientos de expresion funcional :

(241) cur illi serui non ad Caelium domum uenerint (¢por qué los esclavos no fueron a
lacasade Celio?, Cic. Cadl. 61)

(242) Domitius ad Pompeium in Apuliam peritos regionum (...) mittit (‘Domicio envia
a Pompeyo, a Apulia a unos buenos conocedores de la regién’, CAES. ciu.
1,17,1)

(243) ad T. Labienum legatum in hiberna perueniunt (‘llegan a campamento de
invierno del legado T. Labieno’, CAES. Gall. 5,37,7)

(244) Legatos item mittendos in Africam censuerunt, eosdem Carthaginem, eosdem in
Numidiam ad Masinissam (‘también decidi6 € senado el envio de embajadores a
Africa, primero a Cartago y después a Numidia, aMasinisa, Liv. 31,11,4)

Las estructuras apositivas de (241-243) han de incluirse en €l tipo de aposicién
gue se ha denominado identificativa, puesto que domum, in Apuliam e in hiberna
identifican el lugar concreto en que se encuentra e referente, movil por naturaleza, que
congtituye € término del movimiento: ad Caelium, ad Pompeium, ad T. Labienum
legatum, respectivamente. En (244), por € contrario, la inversion de los términos

produce una aposicion restrictiva, puesto que la legacion debera entrevistarse no con los

numidas en general, sino en particular con su rey Masinisa.
(3) Circa... ac./ circum... ac.

Tanto circum... ac. como circa... ac. son marcas formales de la FS Direccion,
segun puede deducirse de (245-246):

(245) Discursum inde ab aiiscirca templa deum ut grates agerent, ab aliis domos ut...
(‘de ali salieron corriendo, unos hacia los templos de los dioses a darles las
graciasy otros a sus casas para...’, LIv. 27,51,7)

(246) Q. Marcius Rex Faesulas Q. Metellus Creticus in Apuliam circumque ea loca
missi (‘fueron enviados a Fésulas Quinto Marcio Regey ala Apuliay lugares de
alrededor Quinto Metelo Crético’, SALL. Catil. 30,3)

Mientras que en (245) circa... ac. aparece coordinada con acusativo de direccién
y en (246) circum... ac. con in... ac., en (247) circa... ac. aparece en relacion de

aposicién con in... ac.:

(247) eum in prouinciam Illyricum circa Lychnidum Ap. Claudio succedere (‘que
fuera a suceder a Apio Claudio en su destino del Ilirico en laregién de Licnido’,
Liv. 44,21,4)
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(4) Trans... ac.

Otra de las marcas formales de la FS Direccidn es trans... ac. seglin se puede

concluir a partir de gjemplos como |os siguientes:

(248) miss trans Alpis C. Laglius, M. Aemilius Lepidus, ad ceteros populos C.
Sicinius... (‘fueron enviados al lado de ala de los Alpes, Gayo Ldio y Marco
Emilio Lépido, y alos otros pueblos, Gneo Sicinio...”, Liv. 43,5,10)

(249) qui me in castra et qui trans Taurum persequi hon possent (‘los que no podian
seguirme al campamento y més ala del Tauro’, Cic. fam. 3,8,4)

En efecto, en (248-249) trans.. ac. aparece, dependiendo de verbos de
movimiento, coordinada con otras preposiciones acerca de las cuales ya se ha
establecido que desempefian la FS Direccion: ad... ac. en (248) e in... ac. en (249). No
€S raro, por tanto, que trans... ac. aparezca en relacion apositiva con estas Ultimas
complementando a verbos como uenio (250), peruenio (251), remigro (252) o mitto
(253-255):

(250) Romatrans Alpis in Sebagninos biduo ueniunt (‘van en dos dias desde Roma al
pais de los sabafinos, a otro lado de los Alpes’, Cic. Quinct. 80)

(251) Trans Rhenum ad Germanos peruenit fama (‘llega a los germanos del otro lado
del Rhin lanoticid, CAES. Gall. 6,35,4)

(252) s€ine metu trans Rhenum in suos uicos remigrauerant (‘habian regresado sin
recelo a sus aldeas del otro lado del Rhin’, CAES. Gall. 4,4,6)

(253) trans Rhenumin Germaniam mittit ad eas ciuitates (‘ despacha emisarios a otro
lado del Rhin, alos pueblos de Germania, CAES. Gall. 7,65,4)

(254) magnam partem equitatus (...) ad Ambiuaritos trans Mosam missam (‘habian
enviado gran parte de su caballeria a las tierras de los ambivaritos, a otro lado
del Mosa, CAEs. Gdll. 4,9,3)

(255) sed legatos mitti, duos ad regulum trans Alpis, tres circa eos populos (‘el envio
de embgjadores, dos al régulo transalpino y tres a aquellos otros pueblos’, Liv.
43,5,7)

(5) Vorsus... ac.

A lavista de (256), en el que aparece coordinada con ad... ac., puede afirmarse

gue también uorsus... ac. es marca formal la FS Direccion:

(256) modo ad urbem, modo Galliam uorsus castra mouere (‘levantaba el
campamento, ora en direccion a la ciudad, ora en direccion a la Galia, SALL.
Catil. 56,4)
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(6) Sub... ac.

Qub... ac. es otramarcaformal de la FS Direccion. En efecto, se documenta en el
corpus establecido un unico gemplo en e que aparece coordinada esta preposiciéon con

in... ac.:

(257) in tumulos quogue ac sub ipsum uallum (...) successit (‘se adelantd hasta las
colinas e incluso hasta & pie mismo de laempalizada, Liv. 31,36,5)

Otros g emplos que apoyan este andlisis de sub... ac. como marca forma de la
FS Direccion son (258-260):

(258) in campos sub ipsa Elaeae moenia descendit (‘baj6 a Ilano, a pie mismo de las
murallas de Elea, Liv. 37,18,12)

(259) a portis Gabinis sub Romana moenia bellum transferatur (‘no tardar4 en
tradladarse de las puertas de Gabios a pie de las murallas de Roma, Liv.
1,53,11)

(260) sub ipsum uallum tres cohortes mittit (‘envid tres cohortes hasta €l pie mismo de
laempalizada’, Liv. 34,14,1)

En (258) sub ipsa Elaeae moenia aparece en aposicion a un SP introducido por
in... ac. (in campos), preposicion de la que ya se ha dicho que expresa la FS Direccidn;
en (259) sub Romana moenia se yuxtapone a SP a portis Gabinis, que expresa, como se
vera, Procedencia, FS que se combina, al igua que la Direccién y e Lugar-por-donde
con predicados con € rasgo /+movimiento/ como transferatur. ES precisamente de un

verbo de movimiento (mittit) del que depende sub ipsum uallum en (260).
(7) Supra... ac./super... ac.

Opuestas a sub... ac. por los rasgos /debajo-encima/ supra... ac. y super... ac.
parecen desempefiar también la FS Direccidn, s bien no se documenta en la prosa
clasica ningun gemplo de coordinacion con otros procedimientos de expresion de la

misma FS.

(261) praedonum agmen (...) supra montes Praenestinos ductum (‘una columna de
sagueadores guiada hasta lo alto de los montes de Preneste’, Liv. 3,8,6)

(262) ubi (...) super caput hostium peruentum sit (‘cuando hubiesen llegado a punto
gue dominaba la posicién del enemigo’, Liv. 32,11,8)

(263) dieadtero ad Sellasiam super Oenunta fluuium peruenit (‘a dia siguiente llegé a
Selasia, en € rio Enunte’, Liv. 34,28,1)
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(264) retro in castra super Tifata se recepit (‘se replego retirdndose al campamento
sobre € Tifata, Liv. 23,36,6)

(265) id conuexit in Claudiana castra super Suessulam (‘que transporté al
campamento de Claudio encima de Suésula’, Liv. 23,48,2)

(266) inde eae legiones in castra Claudiana supra Suessulam deducerentur (‘de alli
serian conducidas dichas legiones a campamento de Claudio més ala de
Suésula, Liv. 23,31,3)

Efectivamente, en (261-266) tanto la naturaleza del predicado (+movimiento)
como del SP (hombres de lugar en su mayoria) inducen a pensar que tanto supra... ac.
como super... ac. expresan Direccion; en (263-265), ademas, es posible interpretar
aposicion entre el SP de super... ac. y los SP de ad... ac. (263) e in... ac. (264-265) lo
misSmo que entre supra... ac. e in... ac. en (266).

Otro dato que apoya la interpretacion directiva de super... ac. es (267)'® en el

gue aparece yuxtapuesta al ablativo prosecutivo non iniquo nec perdifficile aditu:

(267) se non iniquo nec perdifficile aditu super caput hostium eos educturum (‘los
Ilevaria por una senda no demasiado empinada ni dificil hasta una posicién por
encimadel enemigo’, Liv. 32,11,3)

Por otra parte, de la comparacién de (265) y (266) parece desprenderse que
ambas preposiciones se encuentran en distribucion libre, sin que se perciba entre €ellas

diferencia alguna de sentido.
(8) Ante... ac.

Se documentan en Livio algunos gemplos en los que ante.. ac. puede ser
interpretada como Direccion. En efecto, en (268-270) los SP ante stationes, ante portam
y ante pedes complementan respectivamente a los predicados progressus, processerunt
y abiecit, predicados que implican movimiento y con los que es esperable la FS
Direccion:

(268) istum Badius progressus ante stationes (‘ entonces el tal Badio se adelanté hasta

los puestos, Liv. 25,18,5)

(269) et principes ante portam processerunt (‘y los dirigentes de los calcidenses
salieron hasta la puerta, Liv. 35,46,4)

19 F contexto es el mismo que e de (262): un pastor se presenta al consul diciendo que conoce
los senderos de los montes y se ofrece para conducir a los soldados hasta un lugar superior a
donde estan los enemigos, de modo que éstos queden rodeados.
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(270) caput centurionis ante pedes eius abiecit (‘arroj6 a sus pies la cabeza del
centurion’, Liv. 38,24,9)
El gemplo (271), en € que ante urbem parece formar parte de una estructura
apositiva junto a in... ac. y ad... ac. dependiendo del verbo de movimiento educo,

apoyarialatesis de que esta preposicion expresa también la FS Ubicacion.

(271) educi inde frequenter ante urbem in campum ad Eurotan amnem coepere (‘a
partir de entonces empezaron a salir con frecuencia a una llanada, delante de la
ciudad, junto al rio Eurotas’, Liv. 35,35,10)

Finamente, este valor directivo de ante.. ac. se confirma en latin postclasico
como puede observarse en (272), un gemplo de Técito en € que ante uallum se
coordinacon in... ac. dependiendo también de un predicado que implica movimiento

(proiciunt):

(272) tum conuulsos laniatosque et partim exanimos ante uallum aut in amnem
Rhenum proiciunt (‘luego, cubiertos de contusiones y desgarros, muertos ya
parte de ellos, los arrojan a pie de la empalizada o a las aguas del Rhin’, TAC.
ann. 1,32)

(9) Post... ac.

S ante... ac. expresa Direccion, es esperable que post... ac, preposicion que se
opone a aquélla por los rasgos de sentido /delante-detrés/, exprese también esta misma
FS. Sin embargo, los datos son escasos y poco clarificadores. En efecto, g emplos como
(273-275) en los que post... ac. complementa a predicados que implican movimiento
(introeunt, circunducit, accepta) permiten pensar que en estos casos esta preposicion

expresa Direccion:

(273) dum post signa ordines introeunt subsidiague locant (‘ mientras forman las lineas
detrés de las ensefias y sitGan las fuerzas de reserva, Liv. 2,49,11)

(274) ceteramgue leuem armaturam post montes circumducit (‘y demas tropas ligeras
los lleva, dando un rodeo, a situarse detras de los montes’, Liv. 22,4,3)

(275) pars post signa accepta ('y a los otros se les hizo sitio detras de las ensefias,
Liv. 23,29,3)

Pero a falta de datos a los que se puedan aplicar otros criterios de identificacién
aparte de los rasgos léxicos del predicado, y teniendo en cuenta que la Ubicacion, FS

gue también expresa post... ac., puede aparecer con predicados que indican movimiento,
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no puede establ ecerse definitivamente que esta preposicion expresa FS Direccion.
(10) Prope... ac.

Los datos de prope... ac. presentan una situacion semejante a la de post... ac.
Prope Hiberum, prope terram, prope moeniay prope statiua (276-279) complementan
a verbos de movimiento (procedo, recipio, cedo, moueo respectivamente), pero, como
ya se ha dicho, con este tipo de predicados no queda excluida la FS Ubicacion, FS que

también puede expresar prope... ac.

(276) indein Ausetanos prope Hiberum (...) procedit (‘desde alli se dirigio al territorio
de los ausetanos, cercadedl Ebro’, Liv. 21,61,8)

(277) rostratis (...) in postremam aciem receptis prope terram (‘retir6 a la Ultima linea,
cercadetiera, las naves de guerra, Liv. 30,10,4)

(278) quo paucos ante menses cesserint prope moenia Romana (‘a aproximarse a las
murallas de Roma hacia pocos meses’, LiIv. 26,22,8)

(279) prope statiua Appi castra mouent (‘acamparon cerca del campamento fijo de
Apio’, Liv. 43,23,5)

Cierto es que mientras no se establezcan criterios formales, si es que es posible,
gue distingan entre la aposicion y la yuxtaposicion, en (276-277) es posible, a primera
vidta, la interpretacion de los SP in Ausetanos prope Hiberum e in postremam aciem
prope terram en ambos sentidos: si hay aposicion prope... ac. expresa Direccion; si hay
yuxtaposicion, no puede expresarla. Ahora bien, en mi opinion, puede establecerse
como criterio general que cuando coexisten, expresadas mediante preposiciones, la FS
Ubicacién y Direccion con predicados de movimiento, e orden de palabras es
necesariamente: Ubicacion - Direccion - Verbo, no pudiendo invertirse nunca este
orden, sobre todo porgue la mayoria de preposiciones gque indican Direccion pueden
sefidar también la Ubicacion. En consecuencia, en los pasajes (276-277) prope... ac. no

puede expresar Ubicacion y, por tanto, deben interpretarse como g emplos de aposicion.
(112) Intra... ac/extra... ac.

Y lo mismo sucede con intra... ac. y extra... ac., preposiciones que también se
documentan complementando a verbos de movimiento como uenio (280), perduco
(281) orecipio (291):
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(280) qui (...) intra praesidia atque intra arma aliena uenissent (‘que hubieran venido
al interior de las defensas y a interior de las armas gjenas’, CIC. Att. 8,11d,4)

(281) in harenarias quasdam extra portam Esquilinam perductus (‘conducido a unos
arenales fuera de la puerta Esquilina’, Cic. Cluent. 37)

(282) rursus eum nauibus ad se intra munitiones recepit (‘se reintegro a su lado con
naves dentro de las fortificaciones', CAES. ciu. 3,58,2)

En (281-282), ademés, extra... ac. aparece contigua, respectivamente, ain... ac. y
aad... ac., , preposiciones que son marca formal de la Direccion segin se ha visto en su
lugar. Nuevamente el orden de palabras es determinante en la interpretaciéon de los
textos: los SP implicados se encuentran en relacién de aposicion y, por tanto,
desempefian la misma FS, esto es, la Direccion.

El criterio del orden de palabras no debe entenderse, sin embargo, en sentido
inverso, es decir, mientras que dicho criterio determina la interpretacion apositiva de los
pasajes (281-282), este mismo criterio no excluye tal interpretacién como aposicion en
(283), pasaje en & que extra... ac. ocupa € primer lugar y en e que, obviamente con las

cautelas precisas, expresa Direccion del mismo modo que ad portum.

(283) quae (itinera) extra murum ad portum ferebant (‘los caminos que conducen al
puerto fuera de lamuralla, CAES. ciu. 1,27,4)

Dos ultimos ejemplos en los que extra... ac. expresa Direccion son (284-285), en

los que depende del verbo de movimento egredior :

(284) extra quos egredi non possim (‘fuera de los cuales no pueda salirme’, Cic.
Quinct. 35)

(285) d extra hos cancellos egredi conabor (‘no salirme de esas barreras’, Cic. Quinct.
36)

(12) Cis... ac/citra... ac.

En relacion con cis... ac. y citra... ac., S se exceptla (286), en que cis... ac.
aparece en aposicion a uersus... ac., la interpretacion directiva de estas preposiciones
depende exclusivamente del léxico verbal con que se combinan: emoueo en (286),
retraho en (287) y educo en (288-289).

(286) eos cis Lirim amnem Romam uersus (...) cis Volturnum emouendos censuerunt
(“se acordd que fuesen confinados a este lado del rio Liris, €l que da a Roma al
lado de acadel Volturno’, Liv. 26,34,9)

(287) hic tamen tumultus (...) Hasdrubalem cis Hiberum ad socios tutandos retraxit
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(‘no obstante, esta escaramuza hizo que Asdribal retrocediera hacia € lado de
aca del Ebro para proteger alosaiados’, Liv. 22,21,5)

(288) ut exercitum citra flumen Rubiconem (...) educeret (‘ que conduzca su géricto al
lado de aca del Rubicon’, Cic. Phil. 6,5)

(289) exercitum citra flumen Rubiconem eduxerit (‘ que traiga sus tropas a este lado del
Rubicén’, Cic. Phil. 7,26)

(13) Recapitulacién

De lo visto en este capitulo pueden extraerse, nuevamente, dos tipos de
conclusiones: las que tienen que ver con la expresiéon de la FS Direccion (i-iii) y las que

serefieren a criterio de laaposicion (iv):

() En primer lugar, se ha podido probar sin lugar a dudas que expresan FS
Direccion, ademés del llamado acusativo de direccion, las siguientes
preposiciones. in... ac., ad... ac., circa... ac. y circum... ac, sub... ac., trans... ac.,
uorsus... &c.; las caracteristicas del 1éxico tanto verbal como nominal con e que
se combinan supra... ac., super... ac., ante... ac., post... ac., prope... ac., intra...
ac., extra... ac., Cis.. ac. y citra... ac.,, asi como agunos datos de aposicion
permiten pensar que también estas preposiciones expresan Direccion, si bien no
se documentan en época clésica coordinadas con otras marcas formales de las
gue sepamos positivamente que expresan tal FS.

@i En segundo lugar, tal diversidad formal implica necesariamente diferencias bien
de distribucién, bien de sentido. En esta linea puede afirmarse que e llamado
acusativo de direccion e in... ac. se documentan en distribucion complementaria;
la distincién entre estas marcas y € resto de preposiciones tiene que ver con €l
significado propio de cada una de ellas, cuya naturaleza convendra establecer
posteriormente.

(i) En tercer lugar, y a igua que sucedia con la Ubicacion, la expresion de la
Direccién no exige exclusivamente lexemas de referente espacial. Algunas de
las preposiciones citadas se asocian, sefiaando la Direccion, con lexemas con €l
rasgo /+humano/ (234: ad Caesarem) y con otros no estrictamente espaciales
como conuentus (224: in horum conuentum), regnum (228: in suum regnum),
etc.

(iv)  Por lo que se refiere d criterio de la aposicidn, ésta presenta |os mismos rasgos
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definitorios que se han tratado a hablar de la Ubicacion: vaor pragmético,
correferencialidad debida solo a texto y correferencialidad no necesariamente
total. Se documentan, igualmente, los mismos tres tipos que alli se proponian:

- cdificativa: (230: Thalam... in oppidum magnum atque opul entum),

- identificativa: (231: Demetriadem in Thessaliam), (232: in hostium

urbemVeios),

- restrictiva: (244: in Numidiam ad Masinissam).
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[11.1.2.3. FSLugar-por-donde

Como se ha dicho en Il1.1.1., existe justificacion sintactica suficiente para
establecer una FS Lugar-por-donde diferenciada de las demas FS espaciales. Dicha FS
la expresan, fundamentalmente, el llamado ablativo-prosecutivo, limitado a aquellos
sustantivos que por su contenido Iéxico se refieren a medios de comunicacion como uia,
porta, etc., adverbios del tipo quay per... ac.

En este apartado intentaré establecer qué otras preposiciones, ademas de per...

ac., desempefian también esta FS.
(1) Per... ac.

Efectivamente per... ac. indica Lugar-por-donde como demuestra Bafios (1994)

aportando gjemplos como los siguientes de Técito:

(290) ut copiee per mare, dein Rhodano et Arare subuectae per eam fossam, mox
fluuio Mosdlla in Rhenum, exin Oceanum decurreret (‘de manera que las
mercancias llevadas por mar, después por € Rddano y Saona y por e canal,
salieran luego por e rio Moselaa Rhiny deali a Océano’, TAC. ann. 13,53)

(291) namque ab lacu Auerno nauigabilem fossam usque ad ostia Tiberina depressuros
promiserant squalenti litore aut per montis aduersos (‘le habian prometido abrir
un cana navegable desde € lago Averno hasta la desembocadura del Tiber,
siguiendo la costa arida o los montes que se encontraban a paso’, TAC. ann.
15,42)

También en Livio se documenta un gemplo de coordinacion entre ablativo-

prosecutivoy per... ac.:
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(292)

media urbe ac per forum manu Eurylochum tenens (...) domum deduxit (‘y
llevando a Euriloco de la mano por e centro de la ciudad cruzo € foro y lo
condujo hasta su casa, LIv. 35,34,11)

Si en los gemplos precedentes se coordina per... ac. con ablativo-prosecutivo, en

(293-302) ambas formas aparecen en relacion de aposicion:

(293)
(294)
(295)

(296)

(297)

(298)
(299)

(300)

(301)

(302)

media urbe per Carinas Esqguilias contendit (‘y se dirigioé a las Esquilias por €l
centro de la ciudad cruzando las Carinas’, LIv. 26,10,1)

dum ipse terrestri per Hispaniam Galliasgue itinere Italiam peteret (‘mientras é
sedirigiaaltalia por tierra através de Hispaniay de la Galia, Liv. 21,21,10)
guod angusto itinere per aggeres ascendebat (‘por subir por un camino estrecho
por entre los terraplenes’, CAES. ciu. 3,69,2)

Pauci ex proelio elaps incertis itineribus per siluas ad T. Labienum legatum in
hiberna perueniunt (‘ unos pocos gque escaparon de la batalla, [legan por caminos
extraviados, a través de los bosques, a campamento de invierno del legato T.
Labieno’, CAES. Gall. 5,37,7)

Inde uico Tusco Velabroque per bouarium forum in cliuum Publicium atque
aedem lunonis reginae perrectum (‘siguieron después por e barrio Etrusco y €l
Velabro cruzando € mercado del ganado hasta la cuesta Publicia, hasta €
templo de Juno Reina, Liv. 27,37,15)

ipse eodem aperto itinere per montes duxit (‘é salié en esa misma direccion por
unaruta abierta a través de las montafias’, Li1Vv. 31,2,6)

cum diu incertis itineribus uagatae per Dassaretios essent (‘después de andar
vagando largo tiempo sin rumbo fijo por territorio dasarecio’, Liv. 31,33,7)
summis montibus per calles ignotas (..) in Aetoliam perduxerunt (‘los
condujeron a Etolia por las crestas de los montes, por senderos desconocidos,
Liv. 31,42,8)

Hannibal recto itinere per Vmbriam usque ad Spoletium uenit (‘Anibal llegd a
través de Umbria en linea recta hasta Espoleto’, Liv. 22,9,1)

transuersisque itineribus per Labicanos agros in Tusculanos colles transirent (‘y
atgjando por los campos de Labicos, alcanzaron las colinas de Tusculo’, Liv.
3,7,3)

(2) Praeter... ac.

Una vez establecido que per... ac., € ablativo-prosecutivo y los adverbios del

tipo illac forman un paradigma funcional diferenciado de otros posibles, se podra

concluir que aquellas otras marcas formales que aparezcan, en € mismo tipo de

contexto, coordinados o en aposicion con éstas desempefian la misma FS Lugar-por-

donde. Asi, a la vista de los gemplos (303-305), puede afirmarse que praeter... ac.

también forma parte del mismo paradigma funcional:
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(303) Duae ad Luceriam ferebant uiae, atera praeter oram superi maris (...), altera per
Furculas Caudinas (‘dos caminos conducian a Luceria: uno, bordeando la costa
del mar Superior, € otro pasaba a través de las Horcas Caudinas, Liv. 9,2,6)

(304) dliis per Pythoum placebat uia, aliis per Cambunios montes, (...) aliis praeter
Ascuridem paludem (‘ unos eran partidarios de pasar por Pitoo, otros atravesando
los montes Cambunios, otros por la orilladel lago Ascuride’, Liv. 44,2,6)

(305) duos enim saltus (...) habebant Romani, unum per Tempe in Thessaliam, aterum
in Macedoniam praeter Dium (*los romanos tenian dos desfiladeros, uno a través
de Tempe en direccién a Tesdia, y € otro en la direccion de Macedonia,
dgjando Dién aun lado’, L1v. 44,6,5)

Efectivamente, en (303-305) aparecen en coordinacion distributiva per... ac. y
praeter... ac. asociadas a lexemas de referente espacia y dependiendo de un predicado
con idea de movimiento ferebant en (303)) y de sustantivos que, de algin modo,
implican Lugar-por-donde (uia en (304) y saltus en (305)).

Mientras per... ac. y el ablativo-prosecutivo expresan €l Lugar-por-donde en su
sentido general de /pasar por-atravesar/, praeter... ac. aporta € matiz, mas concreto, de
/pasar bordeando/. Es, precisamente, este matiz especia e que la hace més apta para
combinarse con lexemas que, como paludem en (304), aduden a un referente que
normalmente no se atraviesa, sin impedir, sin embargo, que se combine con € mismo
tipo de lexemas que per ... ac. como sucede en (305).

De acuerdo con este andlisis se entienden bien gjemplos como (306-308), en los
que e SP introducido por praeter... ac. aparece en aposicion a otros procedimientos de

expresion de la misma FS Lugar-por-donde:

(306) exercitum per fines suos praeter Ruscinonem oppidum transmiserunt (‘que el
gjército pasara por su territorio pacificamente bordeando la plaza de Ruscindn’,
Liv. 21,24,5)

(307) pacato mari praeter oram Italiae Galliaeque uectus (‘navegando a lo largo de
las costas de Italiay de la Galiaen un mar libre', Liv. 28,42,3)

(308) mari medio praeter Scyrum insulam Icum peruenere (‘dejando atrés la ida de
Esciros por mar abierto llegaron alcos’, Liv. 31,45,11)

La posibilidad, a menos tedrica, de que una misma marca forma exprese mas
de una FS y la indistincion entre aposicion y yuxtaposicion obligan a proceder con
ciertas reservas a la hora de adjudicar FS Lugar-por-donde o Direccién a praeter... ac.
en contextos como los de (309-315), en los que puede interpretarse tanto yuxtaposicion
como aposicién entre los SP de praeter... ac. y losdein... ac. (309), ad... ac. (310-312) o
los acusativos de direccion Demetriadem (313), Massiliam (314) y Neapolim (315):
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(309) postero die praeter Cales in agrum Sdicinum peruenit (‘al dia siguiente dejé
atras Calesy llego hasta territorio de los sidicinos’, L1v. 26,9,2)

(310) praeter Onussam urbem ad Hiberum maritima ora ducit (‘lo conduce por la
costa, pasando por la ciudad de Onusa, hacia el Ebro’, Liv. 21,22,5)

(311) praeter Tagum flumen ad Pyrenaeum tendit (‘y se dirigié a Pirineo cruzando €l
Tgo', Liv. 27,19,1)

(312) praeter Thronium et Scarpheam ad Thermopylas peruenit (‘llegd a las
Termépilas atravesando Tronio y Escarfed’, Liv. 33,3,6)

(313) quee praeter Thebas Demetriadem cursum derigerent (‘que dejando Tebas a un
lado hacia la ruta hasta Demetriade’, Liv. 39,25,9)

(314) praeter oram Etruriae Ligurumque et inde Saluum montes peruenit Massiliam
(‘bordeando la costa de Etruria y los montes de los ligures y luego de los
sauvios llegd aMarsdlla, Liv. 21,26,3)

(315) in naues impositos praeter oram Etrusci maris Neapolim transmisit (‘y los
embarco y los tradadd a Népoles bordeando la costa del mar Etrusco’, Liv.
40,41,3)

En mi opinion, sin embargo, y después de un andlisis detallado de todos los
pasgjes de la prosa clasica en que praeter... ac. se combina con verbos de movimiento,
esta preposicion expresa en tales contextos solo Lugar-por-donde. Dos hechos
destacables parecen apoyar esta hipotesis: en primer lugar, € referente del sustantivo a
gue se asocia congtituye un espacio que bien se bordea (ora: 303, 307, 314, 315; palus:
304; mons: 314; insula: 308; flumen: 311), bien se rebasa (en general ciudades. 305,
306, 309, 310, etc.), pero nunca es el término del movimiento; en segundo lugar, resulta
[lamativo que mientras que en los casos de aposicion entre praeter... ac. y per... ac. 0
ablativo-prosecutivo aguélla aparece en segundo lugar (306-308), en los casos en que
concurre con alguna de las formas de expresion de la Direccion ocupa siempre €l primer
lugar (309-315), salvo en (305), en donde la inversion de los elementos de la
distribucién unum... alterum... produce un efecto de estilo particular (unum per Tempe
in Thessaliam, alterum in Macedoniam praeter Dium) y en donde e paralelismo entre
ambos miembros de la construccion distributiva hace impensable la interpretacion
directiva de praeter Dium; s se admite que con los verbos de movimiento es la
Direccion la FS més central, seria de esperar, como sucede en estos caso, que éstay no
otras ocupen posiciones mas proximas a predicado.

Asimismo, en (316) el contenido Iéxico del SP de praeter... ac. también parece

incompatible con la FS Direccion:

(316) an praeter omnium oculos tantum auri argentique in triumpho L. Scipionis (...)
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latum (‘ ¢no habia pasado ante los ojos de todos, en € triunfo de Lucio Escipion,
mayor cantidad de oroy plata?, Liv. 38,59,3)

(3) Secundum... ac.

Probablemente debido a la escasa aparicion de esta preposicion, no se
documentan en prosa clasica gemplos de coordinacion o aposicion entre un SP de
secundum... ac. y otro del que sepamos que expresa Lugar-por-donde. Sin embargo,

podria concluirse de (317-319) que también expresa esta misma FS:

(317) sex (legiones) ipse in Aruernos ad oppidum Gergouiam secundum flumen Elauer
duxit (‘otras seis las llevd consigo a de los arvernos, avanzando hacia la ciudad
de Gergovia, siguiendo €l curso del rio Allier’, CAES. Gall. 7,34,2)

(318) s secundum mare ad me ire coepisset, confestim in Samnium ad me uenturum
(‘s emprende la marcha en mi direccion a lo largo de la costa, acudir enseguida
ami encuentro a Samnio’, Cic. Att. 8,12c,1)

(319) aponte Muluio Tiberim perduci secundum montis Vaticanos (‘se va a desviar €l
Tiber desde € puente Mulvio a lo largo de los montes Vaticanos, CicC. Att.
13,33a,1)

Teniendo en cuenta que “con este tipo de predicados que expresan la nocion de
desplazamiento pueden también aparecer especificadas la Direccion y Procedencia, pero
se trata de FS diferenciadas del Lugar-por-donde ya que, en el caso de coincidir en una

misma predicacion..., no pueden coordinarse ni aparecer en aposicion unas a otras’
(Bafios 1994: 472), como se Vio en (26-27) y sucede también en (320-321):

(320) quae (silua Arduenna) (...) per medios fines Treuerorum a flumine Rheno ad
initium Remorum pertinet (‘pasa por medio de los territorios de los tréveros
desde @ Rhin hasta la frontera de los remos’, CAES. Gall. 5,3,4)

(321) qui ambo satus eum non in Taurinos sed per Salassos montanos ad Libuos
Gallos deduxerint (‘estos dos pasos habrian llevado su descenso no hasta los
taurinos, sino en la direccion de los galos libuos a través del territorio de los
salasos montanos, LIv. 21,38,7)

y teniendo en cuenta, ademés, que la FS Ubicacién no aparece en este tipo de contextos,

al menos en e mismo nivel de la jerarquia sintéctica, la yuxtaposicion de secundum...

ac.con in... ac. (317) y ad... ac. (317-318), que indican Direccion, y con ab... abl. (319)

gue, como se vera, indica Procedencia, apoya la hip6tesis de que secundum... ac. es

marca formal de la FS Lugar-por-donde.

Cabe afiadir en favor de la interpretacion prosecutiva de secundum... ac., con
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verbos de movimiento, una consideracion |éxica: la forma preposicional secundum
presenta al lexema a que se asocia como una extension a lo largo de la cual tiene lugar
el desplazamiento, rasgo especia mente compatible con la nocién de Lugar-por-donde.

Por otra parte, el valor semantico propio de esta preposicion no sélo la hace mas
propicia que per... ac. 0 € ablativo-prosecutivo para combinarse con lexemas como
flumen sino que es obligatoria en contextos como (318), en € que & ablativo-
prosecutivo mari haria referencia a un trayecto maritimo mientras que secundum mare
alude a un recorrido terrestre que tiene lugar por la costa.

Por otro lado, s admitimos que secundum... ac. expresa FS Lugar-por-donde en
los gemplos anteriores, hay que reconocer que dicha funcion no lleva implicita la
nocién de /cruzar/ o /atravesar/ sino mas bien la de /pasar/, /por dentro/ o /por fueral,

/por encimal o /por debajo/, etc.™
(4) Inter... ac.

La yuxtaposiciéon en (322) de inter... ac. con ad... ac. (Direccion) y ab... abl.
(Procedencia como se vera en 111.1.2.4.(2)) dependiendo del verbo de movimiento
manare'®y con €l acusativo de direccion Chalcidem en (323) dependiendo de peruenit
permite sostener que dicha preposicion, inter... ac., expresa también la FS Lugar-por-

donde;

(322) ut nihil inter ipsos ab aliis ad alios manare possit (‘de forma que nada puede
pasar entre ellos de unos aotros’, CIC. rep. 6,20)

(323) ipse ab Cenchreis praeter terram Atticam super Sunium nauigans inter medias
prope hostium classes Chalcidem peruenit (‘zarpando de Céncreas y bordeando
la costa atica, rebasd € Sunio y llegd a Cécide cas por entre las flotas
enemigas’, LIv. 28,8,11)

Esta afirmacion se ve apoyada, ademés, por € siguiente pasgje de las Historias

191 v a Bafios (1994: 473, n. 40) sefida que |as variaciones contextuales de per... ac. (/sobre/ en
el caso de per eorum corpora reliquos audacissime transire (‘que intentaban con gran arrojo
pasar por encima de sus cadaveres’, CAEs. Gal. 2,10,2)) no congtituyen FS diferenciada de la
prosecutiva.

192 En egte pasgje de La Replblica de Cicerén se indican explicitamente los tres términos
implicados en todo desplazamiento: lugar de partida, lugar de paso y lugar de llegada
Obviamente no es € Unico caso en que esto sucede: recuérdense a este respecto por gemplo los
pasges (28: qua... Assoro... Hennam) y (29: a corde... in totum corpus... per uenas).
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de Té&cito, en e que aparece la misma preposicion en una construccion distributiva con
el ablativo-prosecutivo montibus, |0 cual demuestra que en época postclésica inter... ac.
indica positivamente el Lugar-por-donde:

(324) pars montibus, alii uiam inter Mossellamque flumen (...) adsiluere (‘avanzaron
unos por los montes y otros entre el camino y € rio Mosela, TAC. hist. 4,77)

A éstos pueden afiadirse también dos tipos de datos que se documetan en la
prosa de época clasicay que redundan en latesis propuesta: en primer lugar, los pasgjes
en los que inter... ac. aparece en aposicion a ablativo-prosecutivo, tal como sucede en

(325: nouo periculosoqueitinere) y aper... ac. (326: per campos):

(325) exercitum nouo periculosoque itinere inter exteras gentes duceret (‘marchar al
frente de su gército por un itinerario nuevo y peligroso en medio de pueblos
extranjeros’, L1V. 43,1,9)

(326) cerua fugiens lupum e montibus exacta per campos inter duas acies decurrit
(‘huyendo de un lobo que la habia hecho sadlir de los montes, una cierva paso
corriendo por lallanura por medio de las dos formaciones’, Liv. 10,27,8)

y en segundo lugar, los pasgjes en los que inter... ac. depende del verbo de movimiento
ingredior en su uso transitivo, contexto en e que e término del movimiento coincide
con € Objeto Directo y, por tanto, no puede ser expresado mediante ninguna otra
formula. En estos casos inter... ac. aparece en e mismo contexto que per... ac., como se
deduce de la comparacion de (327-328) con (329), expresando ambas la misma FS

L ugar-por-donde:

(327) inter custodias Macedonum moenia ingressi (‘habian penetrado por entre los
puestos de guardia macedonios, entrando en laplaza, Liv. 32,4,2)

(328) inter bina castra (...) urbem est ingressus (‘entré en la ciudad por entre los dos
campamentos, Liv. 24,41,9)

(329) per effractam portam urbem ingreditur (‘entraban en la ciudad por la puerta
derribada’, Liv. 24,46,7)

La diferencia entre per... ac. e inter... ac. radica, de nuevo, en € particular
contenido |éxico de esta Ultima que implica mas de un punto de referencia, o uno con

l[imites discontinuos, por en medio de los cuales tiene lugar €l desplazamiento.
(5) Super... ac.

Dos pasajes en los que super... ac. concurre con otras formas de expresion del
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Lugar-por-donde (330: per agrum Saticulanum Trebianumque super Suessulam per
montes; 331: praeter terram Atticam super Sunium) y con las que contrae, a mi juicio,
relacion de aposicion™® permiten atribuir a esta preposicion la capacidad de expresar la

FS Lugar-por-donde:

(330) inde Volturno amni traiecto per agrum Saticulanum Trebianumque super
Suessulam per montes Nolam peruenit (‘y desde ali, cruzando el rio Volturno,
atravesando €l territorio de Saticula y Trebia por encima de Suésula, cruzando
los montes llega hasta Nola, Liv. 23,14,13)

(331) ipse ab Cenchreis praeter terram Atticam super Sunium nauigans inter medias
prope hostium classes Chalcidem peruenit (‘ zarpando de Céncreas y bordeando
la costa atica, rebasd € Sunio y llegd a Calcide cas por entre las flotas
enemigas, Liv. 28,8,11)

Asimismo, las caracteristicas contextuales de (332) inducen a una interpretacion
prosecutiva de super... ac. En este contexto particular, efectivamente, a pesar de que un
uallum no es precisamente un lugar de paso sino quizatodo lo contrario, ante € bloqueo
de los caminos (obsaeptis itineribus) debido a la aglomeracion ante las puertas de los
gue corren hacia ellas @lii ad portas ruunt), los otros se ven obligados a saltar por

encima de la empalizada (super uallum) para huir hacia otro campamento.

(332) Alii ruunt ad portas, alii obsaeptis itineribus super uallum saliunt (‘unos corren
hacia las puertas, otros saltan por encima de la empalizada al estar bloqueadas
las salidas’, Li1v. 25,39,5)

Por Ultimo, pueden aportarse también datos de paralelismo con expresiones
indudablemente prosecutivas. Es e caso de (333), en € que super Maleum es
conmutable con el SP per insulas de (334) y e ablativo-prosecutivo flumine Barbanna
de (335), pasgjes todos €ellos en los que concurre laindicacion del Lugar-por-donde con

la de la Direccion (desinencia de acusativo e in...ac.):

(333) super Maleum nauigat Corcyram (‘navegd hasta Corcira, dgjando atras el
Maleo', Liv. 31,47,2)
(334) inde per insulas Rhodum nauigarunt (‘y de ali a Rodas, pasando por las idas,

19_atraduccion que del passje de (330) ofrecen A. Ramirez de Verger y J. Fernandez Valverde
(1992: 294) supone la interpretacion no de aposicion sino de coordinacion asindética entre
super... ac. y per... ac., interpretacion que elimina las reservas que siempre plantea el criterio de
laaposicion: “y desde ali, cruzando € rio Volturno y através de los territorios de Saticulay de
Trebia, llegaa Nola por encima de Suésolay por las montafias’.
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Liv. 31,15,8)
(335) et flumine Barbanna nauigat in lacum Labeatum (‘y navegé por € rio Barbana
hasta el lago de los labeates', Liv. 44,31,10)

(6) Prope... ac.

Finalmente, un Unico gemplo (336) de prope.. ac. en aparente aposicion a
praeter... ac. puede hacer pensar que también esta preposicion expresa Lugar-por-donde
con un sentido semejante a de secundum... ac., preposicion que, por otra parte, nunca

usa Livio con valor espacial.

(336) Quinctius prope flumen praeter urbem sub ipsas Menela montis radices ducere
copias instructas pergit (‘Quincio marché a frente de sus tropas formadas,
siguiendo € curso del rio y dgjando atras la ciudad, en direccion a la falda
misma del monte Menelao’, L1v. 34,28,7)

Sin embargo, € hecho de que se trate de un Unico gemplo y la posibilidad de
gue prope flumen exprese Ubicacién en un nivel sintéactico distinto a de los demas SP,
hacen que no pueda establecerse definitivamente si esta preposicion indica o no Lugar-

por-donde.
(7) Recapitulacion

De lo expuesto en este apartado dedicado a determinar qué preposiciones
expresan en e latin de la prosa clasica la FS Lugar-por-donde pueden extraerse las

siguientes conclusiones:

(0] en primer lugar, expresan sin duda Lugar-por-donde no solo e denominado
ablativo-prosecutivo y per... ac., Sino ademéas otras preposiciones. praeter... ac.,
secundum... ac, inter... ac. y super... ac'®. El presente estudio, pues, ofrece en
este capitulo una novedad importante: frente a la tradicion gramatical que

atribuye valor prosecutivo sdlo a per... ac.'®, queda demostrado que esta

194 E tnico gemplo de prope... ac., en @ que esta preposicion podria indicar Lugar-por-donde,
puede, sin embargo, plantear problemas de interpretacion y, por elo, parece mas adecuado no
incluirlo, por e momento, en e catalogo.

1% Eda tradicion es la que recoge Bafios (1994) cuando afirma que per... ac. “es la Unica
preposicion latina que marca gramaticamente e Lugar-por-donde’. Bien es cierto que su
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preposicion no posee tal monopolio, con independencia de que, mediante
criterios de andlisis distintos de los aplicados en esta investigacion, pueda
aumentarse €l catalogo que aqui se ofrece.

(i) en segundo lugar, si parece posible afirmar, como en el caso de laUbicaciony la
Direccion, que la desinencia casual de ablativo y per... ac. se usan en
distribucion complementaria, mientras que estas formas y las distintas
preposiciones restantes se oponen entre si en virtud de rasgos especificos de
contenido: asi por ejemplo, per... ac. se refiere a hecho de pasar atravesando
mientras que praeter... ac. y secundum... ac. aluden a hecho de pasar bordeando;
inter... ac. implica bien dos referencias por entre las cuales se pasa bien una
Unica referencia discontinua; super... ac., por su parte, implica bien orientacion

vertical bien orientacion del tipo /norte-sur/*®.

trabajo no se centra en esta FS, sino que se dedica a la comprobacion de que dicha preposicidn
expresa también Ubicacion, como se havisto en 111.1.2.1.(8).

1% Precisamente, por oposicion a super ... ac. cabe pensar que también sub... ac. pudiera expresar
Lugar-por-donde, s bien no he documentado ningin dato con € que pueda probarse. En €
giemplo (336) creo que € SP, que pudiera interpretarse como Lugar-por-donde en aposicion a
praeter urbem indica en realidad Direccion como bien recoge Villar Vida (1993: 258) d
traducir & fragmento del modo siguiente: “al dia siguiente Quincio marché a frente de sus
tropas formadas, siguiendo € curso del rio y dgando atrés la ciudad, en direccion a la falda
misma del monte Menelao”.
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[11.1.2.4. FSProcedencia

LaFS Procedencia (cuestion unde en la tradicion gramatical) se expresa en latin
mediante el ablativo-separativo bajo ciertas condiciones léxicas. Cuando tales
condiciones |éxicas no se dan —dicen los gramaticos”— este tipo de relacion se indica
mediante las preposiciones ex, aby de... abl.

Efectivamente, estas tres preposiciones, en combinacion con verbos de
movimiento, constituyen un unico paradigma funcional segiin se deduce de datos como
los de (337-342), en los que los SP con ex... abl., ab... abl. o de... abl. complementan al

mismo verbo (deduco):

(337) exercitus ex Italia et Gallia deducant (‘retirada de las tropas de Italia y de la
Gdia, Liv. 30,16,10)

(338) praesidiaex ciuitatibus rex deduceret (‘que €l rey retirase sus guarniciones de las
ciudades’, Liv. 32,10,3)

(339) exercitum ab laniculo deduxit Porsenna (‘ Porsena saco sus tropas del Janiculo’,
Liv. 2,13,4)'®

(340) deductis non a Chalcide solum sed etiam ab Oreo et Eretria praesidiis (‘después
de retirar las guarniciones tanto de Cacide como de Oreo y Eretria, LIv.
34,51,1)

(341) itaque consul exercitum de Samnio deduxit (‘el cénsul sacd del Samnio a
gército’, Liv. 10,46,1)

197 Cf. Bassols (1956: 1,118ss); Ernout-Thomas (1953: 79ss); Rubio (1966: 177s).

1% Datos como e de (339) junto con si laniculo praesidium deduci uellent (‘s querian que fuese
evacuada laguarnicion del Janiculo’, Liv. 2,13,4) mostrarian la inestabilidad del sistema, puesto
gue & mismo sustantivo dependiendo del mismo verbo puede aparecer con y Sin preposicion.
Sin embargo en laniculo praesidium deduci puede interpretarse laniculo no como ablativo sSino
como dativo simpatético en dependencia adnominal de praesidium
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(342) Neronis (exercitus) deduci de prouincia non potuisset (‘ mientras que el de Nerén
no habia podido salir de la provincia, Liv. 28,9,10)
A este mismo paradigma funcional pertenece también € [lamado ablativo-

separativo con el que conmutan:

(343) deducere exercitum finibus Lucanis (‘ sacando su gjército de las fronteras de los
lucanos, Liv. 10,12,2)

(344) ut regia praesidia Phocide ac Locride extemplo deducerentur (‘que las
guarniciones del rey se retiraran inmediatamente de la Focide y la Lécride’, Liv.
32,36,9)

En las paginas siguientes se aportaran otros datos que corroboran la adscripcion

de las preposiciones ex... abl., ab... abl. y de... abl. ala FS Procedencia.
(1) Ex... abl.

Efectivamente, no es la conmutacion €l Unico criterio que puede apoyar la

pertenencia de ex... abl. a paradigma funcional de la Procedencia. También se
documentan ejemplos, aungque pocos, de coordinacion entre ex... abl. y ablativo-
separativo (345-346)':

(345) Quaecumque nauis ex Asia, quae ex Syria, quae Tyro, quae Alexandria uenerat
(‘cualquier nave que llegaba de Asia, de Siria, de Tiro, de Algandria’, Cic. Verr.
2,5,145)

(346) quid ex ceteris locis exportatum putetis, quid Agrigento, quid Lilybaeo, quid
Panhormo, quid Thermis quid Halaesa, quid Catina, quid ex ceteris oppidis,
quid uero Messana (‘ ¢qué pensais que se exporté de los demas lugares, qué de
Agrigento, qué de Lilibeo, qué de Panormo, qué de Termas, qué de Halesa, qué
de Catania, qué de las demés plazas, y sobre todo de Mesina?, Cic. Verr.
2,2,185)

e incluso de aposicion (347):

(347) alterum autem Henna ex sua sede ac domo sustulerit (‘y una segunda, ademés, la
rob6 de Hena, de su propia sede y morada, Cic. Verr. 2,5,187)

Abundan més, sin embargo, los gemplos en los que se documentan SP

19 Es cierto que en (345-346) convendria tener en cuenta que no es necesario repetir la
preposicion delante de todos los miembros de una serie coordinada. Se produce, sSin embargo,
aqui la circunstancia de que se usa la preposicion con los nombres de lugar mayor (ex Asa, ex
Syria) y con nombres comunes (ex locis, ex oppidis) y no con los nombres de ciudades.
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introducidos por ex... abl. yuxtapuestos bien a SP que indican Direccion:

(348) cum Ap. Claudius ex Hispania Romam redisset (‘cuando Apio Claudio hubo
regresado de Hispaniaa Roma, Liv. 41,28,3)

(349) Hannibal ex agro Beneuentano castra ad Capuam cum mouisset (‘Anibal
traslado del territorio de Beneuento a Capua su campamento’, Liv. 25,19,1)

(350) ex Volscisin Aequos transiit (‘de los volscos pasd alos ecuos’, Liv. 6,2,14)

(351) hostes ex agro Romano trans Anienem submouere (‘ que los enemigos cruzando
el Anio seretirasen del territorio romano’, L1v. 4,17,11)

bien a SP que indican Lugar-por-donde:

(352) quos cum ex arce Capitolioque cliuo Publicio in equis decurrentes quidam
uidissent (‘cuando agunos los vieron bajar al gaope desde la ciudadela y €
Capitolio por la Cuesta Publicia, Liv. 26,10,6)

(353) Sangarius ex Adoreo monte per Phrygiam fluens (‘el Sangario discurre desde el
monte Adoreo através de Frigia, Liv. 38,18,8)

bien a ambos tipos de SP:

(354) ex Lycia (...) per insulas in Graeciam traiecit (‘desde Licia, pasando por las
islas, cruzo directamente a Grecia', Liv. 38,39,4)

(355) quae (uid) ex portu per mediam urbem ad mare transmissa est (‘ que cruza por €
centro de la ciudad desde e puerto hastael mar’, Liv. 25,11,17)

(2) Ab... abl.

Igualmente se documentan gemplos de ab.. abl. en los que se prueba
fehacientemente que esta preposicion expresa Procedencia. En efecto, en (356) aparece

respondiendo a interrogativo unde:

(356) Quis produxit? ‘Appius. Vnde? ‘ab Appio’ (‘¢quién los ha presentado como
testigos? Apio. ¢De parte de quién vienen? De parte de Apio’, Cic. Mil. 59)

en (357) aparece en una estructura comparativa con este mismo interrogativo:

(357) Vndeigitur potius incipiam qguam ab ea ciuitate quae tibi una in amore atque in
deliciis fuit, aut ex quo potius humero quam ex ipsis laudatoribus tuis? (‘ ¢por
dénde empezaré mejor que por aquella ciudad que estuvo primordialmente entre
tus amores y preferencias 0 por qué grupo meor que por tus propios
aduladores’, CIC. Verr. 2,4,3)

en (358) se coordina con ablativo-separativo y en (359-364) con ex... abl.:
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(359)

(359)

(360)

(361)

(362)

(363)

(364)

nec ab armisaut loco suo miles abscedebat (‘y los soldados no se algaban de
sus armas ni de su puesto’, L1v. 24,37,4)

et aliam et a castris et ex acie affluentem turbam conspexit (‘y que ademas
afluia otro tropel tanto desde el campamento como desde la linea de batalla,
Liv. 37,43,6)

sc ab Opunte Attalum, sic Sulpicium ab Chalcide, sic eis ipsis diebus
Machanidam e manibus suis elapsum (‘asi se le habian escapado Atalo de
Opunte y Sulpicio de la Célcide, y asi se le habia ido de las manos Macanidas
aquellos mismos dias’, LIv. 28,8,3)

interea et ex proximis hibernis e a Caesare conuentura subsidia (‘entre tanto
vendrian socorros, enviados por los campamentos vecinos y por César’, CAES.
Gall. 5,28,6)

ut primum ex pueris excessit Archias atque ab eis artibus (‘en cuanto Arquias
sdio delainfanciay delos estudios, Cic. Arch. 4)

cui fructum pietatis suae neque ex me neque a populo Romano ferre licuit (‘a
guien no le fue posible recibir, ni de mi parte y ni del pueblo romano, la
recompensa de su bondad’, Cic. Sest. 68)

ut ex longinquioribus regionibus Galliae Picenique et a freto naues essent
exspectandae (‘ que podian esperarse naves de regiones mas algjadas de Galia 'y
del Picenoy desde €l estrecho’, CAES. ciu. 1,29,2)

En (365) se documenta coordinacién asindética entre ablativo-separativo, ex...

abl.y ab... abl.:

(365)

(366)
(367)
(369)
(369)
(370)

(371)

Domitius per se circiter XX cohortis Alba ex Marsis et Paelignis finitimis ab
regionibus coegerat (‘Domicio habia logrado reunir por su cuenta cerca de
veinte cohortes de Alba, de los Marsos, de los Pelignos y de las regiones
vecinas, CAES. ciu. 1,15,7)

Asimismo, se documentan gjemplos de aposicién entre ab... abl. y ex... abl.:

utergue eorum ex castris statiuis a flumine Apso exercitum educunt (‘ambos
sacan sus tropas de sus campamentos de junto a rio Apso’, CAES. ciu. 3,30,3)
pars maxima ab Agathyrna (...) ex Scilia traducta (‘en su mayor parte traidos de
Agatirna, de Sicilia, Liv. 27,12,5)

Perseus ab Elpeo amni ex castris (...) profectus (‘salié Perseo de su campamento
aorillasdel rio Elpeo’, Liv. 44,23,7)

guam ex Achaia a Q. Fufio legato euocauerat (‘que desde Acaya habia
reclamado a legado Filipo’, CAES. ciu. 3,106,1)

et ex Bithynia ab rege Prusia uenientibus nauibus (* enviadas desde Bitinia por el
rey Prusias’, LIV. 27,30,16)

Haec (...) ab Heio e sacrario Verres abstulit (‘todas estas se las quitd Verres a
Heyo de su sagrario’, Cic. Verr. 2,4,7)

Del mismo modo que sucede en € caso de ex... abl., también se documentan

datos de yuxtaposicion entre SP de ab... abl. y otros que indican Direccion y Lugar-por-
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donde:

(372) neab Snuessa Poenus Appiae limite peruenire in agrum Romanum posset (‘ que
el cartaginés no pudiera pasar de Sinuesa a territorio de Roma por una
desviacion delaVia Apia, Liv. 22,15,11)

(373) ab ima in summam testudinem per densata scuta cum euasissent (‘subian de la
parte mas bagja a la parte mas dta de la tortuga por encima de los escudos
adosados, LIV. 44,9,7)

(3) De... abl.

También de... abl. puede aparecer en € mismo contexto que € ablativo-
separativo y las demas preposiciones que expresan FS Procedencia. Ejemplos de
conmutacion, ademas de los vistos en (341-342), son (374-376), con abduco, y (377-
379), con decedo:

(374) ut collegam (...) de foro abducerent (‘que sacasen del foro a su colega’, Liv.
2,56,15)

(375) ut Hispanos omnes (...) ex Hispania abduceret (‘llevandose al mismo tiempo a
todos los hispanos lg os de Hispania', Liv. 27,20,6)

(376) ut exercitum ab Sagunto abducat (‘que retire de Sagunto el ejército’, LIv.

21,10,13)

(377) ut eum de prouincia decedere iuberent (‘le ordenarian abandonar la provincia,
Liv. 29,20,5)

(378) o agro Samnitium decederetur (‘s abandonaban €l territorio samnita’, LIV.
9,4,4)

(379) decedentem ex Samnio consulem legati sequerentur (‘que los embgadores
siguiesen a cénsul cuando saliese del Samnio’, L1v. 9,45,3)

Asimismo se documentan datos de yuxtaposicion entre SP introducidos por de...

abl. y SP que indican Direccién:

(380) cumis de foro se domum reciperet (‘cuando se retiraba del foro a su casa’, Liv.
6,34,6)

(381) et de montibus in campos multitudinem deduxit (‘e hizo que bgaran, en gran
nimero, de los montes a llano’, Liv. 39,2,9)

(382) deduci eum de rostris Papiriusin parteminferiorem iussit (‘ Papirio ordend que a
éste se le bgjase de latribuna rostral a un sitio més bajo’, Liv. 8,33,9)

(383) malis antennisgue de naue in nauem traiectis (‘atravesd entre unas naves y otras
méstiles y vergas', L1v. 30,10,5)

Otro gemplo relevante es (384), en e que la segunda interrogacion, consistente

en un SP introducido por de... abl., es una especificacion del interrogativo unde:
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(384) Vnde?de frumento? quasi habuisset te praetore quod uenderet (‘ ¢de donde? ¢del
trigo? jcomo s tuviera qué vender durante su pretural’, Cic. Verr. 2,3,118)
Finalmente, también tenemos un gjemplo de aposicion entre ablativo-separativo

yde.. abl.:

(385) Henna tu simulacrum Cereris tollere audebas, Henna tu de manu Cereris
Victoriam eripere et deam deae detrahere conatus es? (‘¢de Hena osabas tu
Ilevarte laimagen de Ceres; de Hena, de la mano de Ceres, te atreviste a arrancar
laVictoriay quitarle unadiosaaunadiosa?, Cic. Verr. 2,4,112)

y otro entrede... abl. y ex... abl.:

(386) duo (...) proconsules de prouinciis Romam redierunt, Q. Minucius ex Liguribus,
M’. Acilius ex Aetolia (‘retornaron a Roma de sus respectivas provincias dos
procénsules: Quinto Minucio, de Liguria, y Manio Acilio, de Etolia, Liv.
37,46,1)

(4) Recapitulacion

Probablemente sea este grupo de preposiciones que responden a la cuestion unde
el que més especificamente se ha utilizado para probar la validez de los presupuestos
estructuralistas. Sin embargo, salvo en €l hecho evidente de que las tres “expresan por
igual el algamiento a partir de algo” (Rubio, 1966: 177), no hay mayor acuerdo entre
los estudiosos que las han tratado.

Los resultados del andlisis que aqui se ha llevado a cabo concuerdan en lo
sustancial con la tradicion gramatical y con las conclusiones de investigadores
precedentes: las tres preposiciones ex... abl., ab... abl. y de... abl. responden ala cuestion
unde, es decir, expresan la FS Procedencia, sin que sea necesario, por otra parte, que la
referencia espacia audida por € sustantivo presente en e SP sea de naturaleza local.
En efecto, a igual que en el caso de las demas FS espaciales, en particular la Ubicacion
y la Direccidn, la Procedencia también puede referirse a entidades humanas (361: a
Caesare, 363: ex me), a entidades mas o0 menos materiales (358. ab armis) o
materializables (359: ex acie) e incluso a entidades no materiales como ars (362: ab
artibus).

Obviamente, también el llamado ablativo-separativo forma parte del conjunto de

marcas de expresion de la Unica FS Procedencia. Sin embargo, resulta agui més dificil
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establecer en qué se distingue e uso del ablativo sin preposicion del uso de las
preposiciones. Como principio general podria decirse que la desinencia casual aparece
en distribucién complementaria con ex... abl., a pesar de contrastes como € que se
produce entre (349: ex agro Beneuentano) y (378: agro Samnitium). El hecho es que ya
en las graméticas descriptivas, frente a la clara distribucién del locativo, € ablativo-
locativo y el ablativo-prosecutivo, al tratar sobre el ablativo-separativo se suelen ofrecer
amplias listas de verbos que se construyen con esta subclase de ablativo (cf. Kihner-
Stegmann, 1914: 11,1,364ss).

Quiza este amplio uso del ablativo esté relacionado, precisamente, con e hecho
de gque sea esta FS espacial, la Procedencia, la que cuenta con menos marcas de
expresion y, por tanto, con menos diferencias internas de sentido. Quiero decir que, a
ser la Procedencia una FS vinculada casi exclusivamente a verbos de movimiento y a
presentar poca diversidad de matices, resulta facil comprender por qué se recurre con
tanta frecuencia al uso del ablativo, sobre todo en aquellos contextos en los que no son
pertinentes |os rasgos de sentido que caracterizan a las preposiciones con las que podria
alternar™®.

Por otra parte, con sélo los datos expuestos en este capitulo resulta realmente
dificil determinar™ s las diferencias de sentido que necesariamente existen entre las
distintas preposiciones que expresan Procedencia, concuerdan méas o menos con el
andisis de Pottier (1962 242-23), con € de Rubio (1966: 177-178) o € de Garcia
Jurado (1991)™.

1% Eqto no significa admitir la teorfa segtin la cual |as preposiciones especifican € valor casudl.
Se daria la misma situacion s en lugar de ser @ ablativo la forma més “neutra’ fuera una
cualquiera de las preposiciones que también expresan Procedencia, por gemplo de... abl, ala
que se suele considerar @ término no marcado de la oposicion (Rubio, 1966: 177-178). El uso
generalizado del ablativo con este tipo de verbos encuentra su justificacion, seguramente, en €
valor digtintivo de las desinencias casuales en posicion argumental.

! Tampoco es éste & objetivo de mi trabgjo.
12 Cf, 1.3.2.(iv).
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[11.1.3. Conclusién

El andlisis de los datos, una vez aplicados los criterios de identificacion

funcional expuestos en Il. a un corpus suficientememente representativo de la prosa

latina de época clasica, permite extraer las siguientes conclusiones en relacion con las

FS espacidles y sus formas de expresion:

0]

(387)

(388)
(389)

(390)

En la lengua latina se reconocen cuatro FS espacides gramaticalmente
diferenciadas en correspondencia con los cuatro interrogativos ubi, quo, qua y
unde, a las que he venido denominando Ubicacion, Direccién, Lugar-por-donde
y Procedencia respectivamente y de las que se ofrecen gemplos a

continuaci on**3:

praesidiumque in uestibulo relinquit (‘y degja una guardia en € vestibulo’, Liv.
23,2,10)

cum in Asiam uenisset (‘al llegar aAsia, CAES. ciu. 3,105,1)

quod nuper ex Italia uenerat (‘ que habian Ilegado recientemente de Italia’, CAES.
Gal. 7,57,1)

per aduersa montium, per siluas (...) eamus (‘avancemos a través de los montes
gue tenemos enfrente, a través de los bosques’, Liv. 9,3,2)

La pertinencia de distinguir dichas cuatro FS ha sido demostrada en

[11.1.1. mediante:

113

Estas mismas cuatro FS espaciales, ya han sido propuestas en el marco de la linguistica general por

Dik (1978: 46) y en el ambito de la linglistica griega por Waanders (1988: 313-314) y Jiménez L 6pez
(1990). Asimismo, en el campo de la linglistica latina aparecen asumidas en Bafios (1994: 472) y en
Pinkster (1995: 37), si bien Bafios sdlo trata sobre la caracterizacién funcional de per... ac. (Ubicacién y
Lugar-por-donde) y Pinkster ofrece unalistade FS solo provisional.
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(i)

a)

b)

criterios formales como la existencia de sendas series adverbiales (hic, huc, hac,
hinc); la seleccion, bajo ciertas condiciones, de determinada desinencia casual
(locativo, acusativo, ablativo); el uso preeminente, s no exclusivo, de algunas
preposiciones para cierto tipo de relacion (in... abl para la Ubicacion, in... ac.
para la Direccion).

criterios léxicos que permiten distinguir, tal como se ha venido haciendo en la
gramatica tradicional, entre ablativo-locativo, ablativo-separativo y ablativo-
prosecutivo. Tales criterios son, fundamentalmente, & rasgo /+movimiento/
presente 0 no en e predicado; la naturaeza del referente del sustantivo que
adopta la desinencia casual como ser nombre de ciudad (locativo y separativo) o
de medio de comunicacion (prosecutivo); aparecer modificado por cierto tipo de
adjetivos como totus, medius, etc. (prosecutivo).

criterios sintagmaticos, en particular la yuxtaposicion, que permite distinguir

entre si las FS Direccion, Procedenciay Lugar-por-donde.

La FS Ubicacién la expresan en latin, ademés de los adverbios del tipo hic, el
locativo y @ llamado ablativo-locativo, también las preposiciones siguientes, tal
como se muestra en €l cuadro que aparece d final de este capitulo (p. 197): in...
abl., ad... ac., apud... ac., circay circum... ac., intra... ac., extra... ac., inter... ac.,
per... ac., pro... abl., sub... abl., super y supra... ac., ante... ac., post... ac., trans...
ac., cis y citra... ac., prope... ac., propter... ac., prae... abl., secundum... ac.,
contra... ac., aduersus... ac., y ab y ex... abl. En el caso de agunas de estas
preposiciones como propter... ac., contra... ac., efc. no existen datos de
coordinacion con otras formas de expresion de la Ubicacion que confirmen
totalmente su adscripciéon a dicha FS; sin embargo, los indicios que permiten
anadirlas a este grupo son, en mi opinién, mas gque suficientes y no contradicen
en absoluto la descripcion tradicional. Habria que destacar, en todo caso, el uso
margina deaby ex... abl., reducidas a formulas estereoti padas como e regione y
ab tergo, alatere, ab cornu y semejantes.

Puesto que se ha aducido € rasgo /+movimiento/ del predicado como
criterio de andlisis, podria pensarse que esta FS, la Ubicacion, se asocia solo con

predicados que no presentan dicho rasgo, es decir, con predicados de naturaleza
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(391)

(392)

(393)

(394)

estética como uersor, tal como puede observarse en (391); esto, sin embargo, no
es asi en absoluto: también puede aparecer en predicaciones cuyo nucleo es un
verbo de movimiento como se ve en (392), en donde in litore determina a

uagarentur:

inforo et in ore omnium cotidie uersabatur (‘suele andar por €l foro y alavista
de todo & mundo todos los dias’, CiC. S. Rosc. 16)

aii in litore inermes uagarentur (‘otros vagaban por la playa desarmados’, LIV.
35,51,3)

Precisamente esta posibilidad de la FS Ubicacién de aparecer en
predicaciones con verbos de movimiento permite que coexista con las restantes
FS espaciales en la misma predicacion. En estos casos, sin embargo, es evidente
gue e SP que sefiada la Ubicacién contrae con e predicado una relacion menos
estrecha que la gue se produce entre las marcas de expresion de las restantes FS
espaciales y e mismo predicado, es decir, la Ubicacion en estos casos es més
periférica, menos central, se encuentra en un nivel distinto de la jerarquia
sintactica. Sirvan como gemplo los pasgjes que se citan en (393-394); la
naturaleza semantica de los predicados producti y discedant hacen bastante més
previsibles los complementos de Direccion (n contionem) y Procedencia @b

armis) respectivamente que los de Ubicacion (in circo Flaminio, in Italia).

producti in circo Flaminio in contionem (‘ presentados en € circo Flaminio ante
laasamblea, Cic. Sest. 33)

discedant in Italia omnes ab armis (‘que depongan las armas todos en Itaia,
CAES. ciu. 1,9,5)

Luego, s los predicados que indican algin tipo de movimiento hacen
esperable las FS Direccion, Procedencia e incluso Lugar-por-donde, pero no
excluyen en un nivel més externo de la jerarquia sintactica, la aparicion de la
Ubicacion, cabe preguntarse s también con los predicados de naturaleza
estética, que exigen, explicita o implicitamente, como complementacién central
la FS Ubicacion, puede aparecer esta misma FS como complemento periférico.
En general, es éste un problema dificil de dilucidar con los criterios de andlisis
usados en este trabgjo por cuanto la concurrencia en la misma predicacion de

diversas formas gque expresan e mismo tipo de relacion puede interpretarse en
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(395)

(396)

(397)
(398)

(il

dos sentidos: se encuentran en niveles distintos o se encuentran en aposicion; no
obstante, creo no errar a afirmar que en los pasgjes que siguen no es posible la

segunda interpretacion, es decir, la aposicion:

qui se Syracusis in lautumiis fuisse quereretur (‘gue se queja de haber estado en
Siracusa en Las Latomias, CicC. Verr. 2,5,160)

quae pro Calabriae litoribus in statione essent (‘las naves situadas ante las
costas de Calabria, Liv. 24,11,5)

En efecto, s en (395) se interpretara aposicion entre e ablativo-locativo
Syracusisy € SPin lautumiis, habria de admitirse que quien se queja lo hace de
haber estado en la ciudad de Siracusa, cosa poca probable; y esto seria asi
porque s bien & segundo término de la aposicion aporta informacion
pragmaticamente relevante, e primero sigue siendo la base de la construccion.
En (395) parece, pues, mas conveniente asignar cada uno de los sintagmas
locativos a un nivel sintactico distinto. Mas claro, resultara, quiza, (396), en €
gue in statione funciona a la manera en que lo haria cualquier predicado nominal
con & verbo sum, pudiendo ser modificado € conjunto verbo + predicado
nominal por un localizador espacial, en este caso pro Calabriae litoribus. No
obstante las apreciaciones precedentes, vdidas, a mi juicio, para los pasges
particulares que se comentan y, por ello, suficientes para establecer que también
los predicados de naturaleza estética pueden ser modificados por la FS
Ubicacion en dos niveles sintacticos distintos, los textos no siempre son
transparentes en este aspecto. En consecuencia, conviene ensayar con otros
criterios de andlisis que permitan una interpretacion méas segura en casos de
coocurrencia de mas de una forma de expresion de una Unica FS en un mismo
enunciado, criterios como €l orden de paabras, que parece productivo en

espanol ajuzgar por la diferente interpretacion de los dos g emplos siguientes:

Pasé unos dias en Madrid en casa de unos amigos (aposicion)
En Madrid pasé unos dias en casa de unos amigos (niveles distintos)

Expresan Direccion en latin, ademéas del Ilamado acusativo de direccion y los
adverbios tipo huc, las siguientes preposiciones. in... ac., ad... ac., circa... ac. y

circum... ac., sub... ac., trans... ac., uorsus... ac.; las caracteristicas del |éxico
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)

tanto verbal como nominal con e que se combinan supra... ac., super... ac.,
ante.. ac., post... ac., prope... ac., intra... ac., extra... ac., Cis... ac. y citra... ac.,
asi como agunos datos de aposicion permiten pensar que también estas
preposiciones expresan Direccion, s bien no se documentan en época clasica
coordinadas con otras marcas formales de las que sepamos positivamente que
expresan tal FS.

Como se puede observar (més graficamente en el cuadro gque se ofrece a
final de este capitulo) todas las preposiciones que indican Direccidén se usan
también para expresar Ubicacion, salvo en los casos de doblete: iny sub... ac.
frenteainy sub... abl. Este hecho, unido a que, como se ha dicho anteriormente,
el rasgo /+movimiento/ no excluye la posibilidad de aparicion de la Ubicacion
con los mismos predicados con los que aparece la Direccion, plantea un
problema teodrico: ¢mediante qué procedimientos se asegura € éxito
comunicativo? Al ser éste un problema surgido después de haber hecho el
andlisis previsto para este trabajo y, por tanto, no haberse contemplado a la hora
misma del analisis, no puedo aportar una respuesta segura. Pero si pueden
aventurarse algunas: en primer lugar, puesto que los verbos de movimiento, en
general, hacen previsible un término que indique la Direccion, cabe pensar que
se expresara ésta de forma prioritaria, de modo que cuando no coexistan debera
interpretarse siempre Direccion; en segundo lugar, cuando coexisten Ubicacion
y Direccion el orden de palabras sera determinante en e sentido de que la marca
forma que indique Ubicacion deberd aparecer antes; y en tercer lugar, en los
escasos datos manejados en que esto sucede la Ubicacion viene expresada
mediante in... abl., preposicién que no indica Direccion, de modo que S se
confirmara la exclusividad de esta preposicion en dicha posicién, no solo
guedaria absolutamente resuelta toda ambigiiedad posible, sino que ademés se
habria dado con la razon final de la pervivencia del doblete in... abl./in... ac. que

tantos problemas plantea a estructuralistas como Rubio, Touratier o Luraghi.

Expresan Lugar-por-donde en € latin de la prosa clasica no sélo los adverbios
dd tipo hac, € llamado ablativo-prosecutivo y per... ac., sino ademés las

siguientes preposiciones. praeter... ac., secundum... ac., inter... ac. y super...
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ac™. Quiza sea en este apartado en € que mi trabajo aporta una mayor novedad,
puesto que queda demostrado, frente a la tradicion gramatical que atribuye valor
prosecutivo solo aper... ac., que la expresion de tal FS no pertenece en exclusiva
a esta preposicion.

Aqui, como en € caso de la Direccién, resulta llamativo comprobar que
todas las preposiciones, salvo praeter... ac.™®, que expresan Lugar-por-donde
pueden indicar también Ubicacion. Ante este hecho cabe hacerse las mismas
preguntas y responder de la misma manera que en €l caso de la Direccion. Mas
complicado resulta, sin embargo, distinguir €l uso prosecutivo de super... ac. de
su uso directivo. En este sentido, aunque creo que los datos aportados no son
dudososy super... ac. puede expresar ambas FS, parece conveniente profundizar

sobre este particular.

v) Expresan Procedencia en latin, ademas del llamado ablativo-separativo y los
adverbios del tipo hinc, las preposiciones ex... abl., ab... abl. y de... abl. Tanto
eX... abl. como ab... abl. pueden indicar también, como ya se ha dicho,
Ubicacién. Sin embargo, esta Ultima interpretacion se reduce a unos pocos giros
estereotipados.

(W) Pasando ya a conclusiones generales y comunes a las diversas FS espaciales,
conviene destacar, en primer lugar, € hecho de que tales FS espaciales no
exigen como condicién necesaria que € referente del sustantivo a que se asocia
la preposicion sea una entidad propiamente local. De hecho, ciertas
preposiciones como ad... ac., apud.. ac. o ab... abl. se asocian, S no
preferentemente si con bastante frecuencia, con lexemas que presentan el rasgo

/+humano/. Incluso en ocasiones los referentes ni siquiera poseen entidad fisica

114 Debido a las dificultades de interpretacion del Gnico gemplo en que prope... ac. podria
expresar Lugar-por-donde, se incluye con ciertas reservas esta preposicion en e catdogo de
formas de expresion de dicha FS'y, por ello, aparece entre paréntesis en e cuadro adjunto.

5 Seguramente en este punto habra que rectificar mi propuesta, puesto que Torrego, en un

trabajo de proxima aparicion en € que estudia la caracterizacion funciona global de praeter ...
ac. aporta datos en los que es posible una interpretacion locativa de dicha preposicion, cosa en
absoluto imprevisible habida cuenta de que todas las demas preposiciones que expresan Lugar-
por-donde expresan también Ubicacidn, incluso per... ac., como ya habia demostrado Bafios
(1994) y se confirma aqui.
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(vii)

(viii)

como en (39: in conspectu urbis), (40: in urbis oculig), (47: in nostro numero),

(138: sub legibus) o (145: in intumis eius tenebris).

En segundo lugar, tan gran cantidad de formas de expresién de una Unica y
misma FS debe significar que existe entre las diversas marcas formales algun
tipo de diferencia, basicamente diferencias distribucionales o diferencias de
sentido. A propésito de este particular cabe sefialar que, aparte las series
adverbiales cuyo valor deictico o interrogativo las distingue claramente del resto

de formas, existe distribucién complementaria,

en el caso de laUbicacion, entre e locativo, €l ablativo-locativo ein... abl.;

en el caso de la Direccidn, entre el acusativo ein... ac.;

en €l caso del Lugar-por-donde, entre el ablativo-prosecutivoy per... ac.;

en el caso de la Procedencia, probablemente entre el ablativo-separativo y ex...

abl., pero es una cuestion gue no me parece que pueda darse por zanjada.

Entre cada uno de estos conjuntos y € resto de preposiciones capaces de
expresar una FS dada, existen diferencias de sentido del tipo /interior-exterior/,
/delante-detrés/, etc., diferencias que no se han gramaticalizado en la lengua
latina de época clasica y cuya investigacion corresponde, en mi opinion, a la
lexicologia mas que a la sintaxis. He aqui la frontera entre lo gramaticalmente
pertinente, es decir, qué tipos de relacion gramaticalmente diferenciadas expresa
cada preposicion, y la definicion léxica que podria dar cuenta de las diferencias
de sentido entre las distintas marcas de un mismo tipo de relacion a la vez que,
quiza, podria explicar qué permite a una Unica preposicion indicar diferentes
tipos de relacion. La investigacion de este segundo aspecto de las preposiciones,
el lexicoldgico, es de distinta naturaleza a la realizada aqui, ha de hacerse con
criterios distintos de los aqui utilizados y, en mi opinién, necesariamente con
posterioridad a la investigacion sintéctica y sin perder de vista (més bien

partiendo de) los resultados obtenidos en el presente trabgjo o semejantes.

Para acabar este apartado de conclusiones parciales, me referiré a los aspectos

relativos a criterio de la aposicion que ya han sido expuestos en las
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a)

b)

recapitulaciones de las FS Ubicacién y Direccién y que, en mi opinidn, son de
aplicacion general.

En primer lugar, conviene destacar que la estructura apositiva posee una
funcién pragmatica consistente en la aportacion informativa del segundo término
respecto del primero, aportacion relevante siempre desde la perspectiva del
emisor. En segundo lugar, conviene también matizar la nocion de
correferencialidad, puesto que esta nocién es la que define a la aposicién: los
distintos términos de una aposicidn son necesariamente correferenciales, pero no
debe perderse de vista € hecho de que, al margen del conocimiento que emisor y
receptor tengan de la realidad, dicha correferencialidad no existe més que en el
contexto en el que se produce la aposicion, y solo porque se produce tal relacion,
y no es, por |o demés, necesariamente absol uta.

Por otra parte, puesto que € segundo término de la estructura apositiva
aporta algun tipo de informacion acerca del primero, es posible establecer
diversos tipos de aposicion atendiendo a la naturaleza de la informacion anadida

por dicho segundo término, a saber:

identificativa cuando e segundo término de la estructura apositiva proporciona la
identidad del primer término, bien sea éste un deictico como en (46: hic in senatu),
bien un sustantivo cuyo referente no se considere absolutamente identificado como
sucede en (55: in foro Syracusis; 232: in hostium urbem Veios);

caificativa cuando € segundo término de la estructura aporta algin tipo de
caracterizacion cualitativa del primero tal como sucede en (49: Albae, in urbe
opportuna, munita; 230: Thalam in oppidum magnum atque opulentum);

restrictiva cuando €l segundo término acota el ambito de aplicacion del primero tal

como ocurre en (53: Romae in Capitolio; 244: in Numidiam ad Masinissam).
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Ubicacion

Direccion

L ugar-por-donde

Procedencia

ab... abl.

ad... ac.

aduersus... ac.

ante... ac.

apud... ac.

circa... ac.

circum.. ac.

cis... ac.

citra.. ac.

+| o+ 4| | | |+ |+ +

+| +| +| +

contra... ac.

de... abl.

ex... abl.

+

extra... ac.

+

in... ac.

in... abl.

inter... ac.

intra.. ac.

per... ac.

post... ac.

prae... al.

+| o+ | +| | +

praeter... ac.

pro... abl.

prope... ac.

(+)

propter... ac.

secundum.. ac.

+| +| | +

ub... ac.

sub... abl.

super... ac.

supra... ac.

trans... ac.

+| +| +| +

uorsus... ac.

+| +| +| +

Preposiciones que expresan cada una de las FS espaciales establecidas.
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[11.2. FStemporales

Tanto la teoria localista tradicional, segun la cual las relaciones temporales
derivan metaf6ricamente de las relaciones espaciales™®, como las tesis estructuralistas,
para cuyos partidarios las nociones de espacio y tiempo son parcelas de una
representacion Unica™’, deberian conducir a una misma conclusion, a saber: las
expresiones temporales, que intuitivamente reconocemos en |os textos, no constituyen
FS digtintas de las espaciaes, sSino que son meras variantes no gramaticalizadas de éstas.

S6lo en e caso de que se estableciera que las relaciones temporales constituyen
FS independientes de las espaciales, 10s mismos presupuestos tanto de la gramatica
tradiciona como de los estructuralistas conducirian a una segunda conclusion
aternativa: la organizacion interna de las relaciones temporales es semegante a la
organizacion interna de las relaciones espaciales™, es decir, del mismo modo que se han
establecido cuatro FS espaciales diferenciadas deberian poder establecerse también
cuatro FS temporales. Cabria esperar igualmente que las formas de expresion de
aquéllas coincidieran basicamente con las formas de expresion de éstas.

Asi pues, partiendo de tales supuestos, en este apartado se acometen tres

118 Cf. Bassols (1956: 1,238): “d significado originario de las preposiciones era materia y
concreto, pues sefidaban relaciones de caracter local... Estas relaciones se aplicaron luego a
tiempo y en sentido figurado derivaron de ellas muiltiples relaciones de indole abstracta...”

7 Cf. Rubio (1966: 169): “las nociones de espacio y tiempo son inseparables’.

118 Esta misma hipétesis es planteada por Torrego (1989b: 425) partiendo del paralelismo formal
entre las marcas de espacio y tiempo propuesto por estudiosos estructuralistas como Pottier
(1962) y Rubio (1966).
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objetivos fundamentales:

()] Determinar s las relaciones temporales estan o no gramaticalizadas en la lengua
latina como FS independientes de las espaciales (111.2.1.).

(i) Establecer, s fueran distintas de las espaciales, cuantas y cudes son las FS
temporales en latin (111.2.2.).

(i) Determinar mediante qué preposiciones pueden expresarse qué FS temporales
(11.2.3.).

[11.2.1. FStemporalesvs. FSespaciales

En relacion con e primer objetivo, determinar si las relaciones temporales son
gramaticalmente distintas de las espaciales, se puede presentar como indicio € tipo de
lexemas que intervienen en unas y otras relaciones™: nombres de lugar, generalmente,
en las espaciales, nombres de periodos de tiempo y eventos en las temporales. Sin
embargo, congtituyen una prueba definitiva de este hecho los pasajes en los que
concurren en relacion de yuxtaposicion complementos temporales y espaciales, como en
los siguientes:

D omnes iuniores postero die prima luce in campo Martio adessent (‘que todos los
jévenes se presentasen a dia siguiente al amanecer en € campo de Marte’, Liv.
3,69,6)

2 et postero die in conspectu hostium acie directa potestatem pugnae fecit (‘y d
dia siguiente a la vista del enemigo formo € frente y presento batalla’, Liv.
21,47,8)

3 atque illo ipso die media in urbe (...) et postero die citra Gabios cecidit
Gallorum legiones (‘y aguel mismo dia en el centro de Roma, y a dia siguiente
sin pasar més ala de Gabios, deshizo alas legiones galas’, Liv. 22,14,11)

En (1-3) aparecen yuxtapuestos SP que desempefian, segun se ha probado ya, la
FS Ubicacion con lexemas temporaes en ablativo. En (4-6) concurren en la misma

predicacion SP que indican Direccion y ablativos temporales:

4 media nocte in Algidum perueniunt (‘a media noche llegan a Algido’, Liv.
3,27,8)

(5) crastino die oriente sole redite in aciem (‘formaos de nuevo mafiana a la salida
del sol’, L1v. 3,2,9)

19 Esta serfa la Unica diferencia entre | as dos series de funciones segiin Torrego (1989b: 425).
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(6) nono die in iugum Alpium peruentum est (‘a los ocho dias se llegb a la cima de
los Alpes’, Liv. 21,35,4)

Se documenta también la concurrencia de indicaciones temporales con

expresiones del Lugar-por-donde (7):

(7 postero die frequentes porta Esquilina (...) expellerent pecus (‘que, a dia
siguiente, debian salir en masa por la puerta Esquilina a apacentar € ganado’,
Liv. 2,11,5)

y con expresiones de la Procedencia (8-9):

(8 ut Signa, eo ipso die a quaestoribus ex aerario prompta (...) quarta diei hora
mota ex campo sint (‘que aguel mismo dia los cuestoress sacaron del Tesoro
publico las ensefias y a las diez de la mafiana se emprendié la marcha desde el
campo de Marte’, Liv. 3,69,8)

9 eodem anno L. Duronius (...) ex Illyrico cum decem nauibus Brundisium rediit
(‘aquel mismo arfio, Lucio Duronio regreso de Iliria a Brundisio con diez navios',
Liv. 40,42,1)

Asi pues, de acuerdo con los gemplos precedentes, debe concluirse que la
expresion del tiempo no es una variante de ninguna de las FS espaciaes, sino que

constituye una o varias FS diferenciadas.
[11.2.2. Organizacion internadelasrelacionestemporales

Establecido, pues, que las relaciones temporales constituyen una o mas FS
digtintas de las FS espaciaes, cabe esperar, de acuerdo con la tradicion gramatical, que
hace derivar las relaciones temporales de las espaciales, o con los postulados
estructuralistas, que conciben el tiempo y € espacio como campos de aplicacion de una
unidad representativa, que las relaciones temporales se hayan gramaticalizado en cuatro
FS diferentes, en cierto modo paraelas a las cuatro FS espaciaes establecidas. En esta

seccion trataré de probar lavalidez o no de esta hipétesis.
(i) Criterios formales:

Al tratar de los criterios formales que inducian a distinguir diversos tipos de
relaciones espaciales, he utilizado las descripciones que de un modo mas 0 menos

disperso ofrecen graméticas como las de Kihner-Stegman, Ernout-Thomas o Bassols,
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especialmente en lo que se refiere a la oposicion acusativo/ablativo y la distribucién
Iéxica de los ablativos. Mas dificil, si no imposible, resulta organizar ese mismo tipo de

datos seguin los distintos tipos de relaciones temporales.

a) Adverbios relativo-interrogativos y deicticos:

En efecto, mientras que la lengua latina cuenta, como se ha visto, con series
regulares de adverbios deicticos en correlacion con sendos adverbios relativo-
interrogativos para la expresion de cada una de las cuatro FS espaciaes estudiadas, no
sucede o mismo en e caso de las relaciones temporales. En principio, podria pensarse
gque a los adverbios relativo-interrogativos ubi, unde, quo y qua se oponen los
temporales quando, quamdudum, quousque y quamdiu, pero la descripcion que hacen
gramaticas y diccionarios de estos Ultimos no permiten determinar claramente las
fronteras entre ellos™ y no existen, hasta donde yo sé, estudios especificos acerca de sus

distinciones u oposiciones ni acerca de su rendimiento real.

b) Desinencias casuales:

En relacion con las desinencias casuales, la situacion, segun las graméticas, es, a
grandes rasgos, la siguiente: € acusativo expresa la duracion, € ablativo la localizacion
temporal. Se admite, pues, y asi parece demostrarlo la oposicion casual, la existencia de
a menos dos tipos de relaciones temporales sobre la base del rasgo /tdurativo/ del
estado de cosas a que se refiere € predicado. Pero esta distribucién de casos no es
equiparable a la que se produce en e campo de lo espacia. El acusativo llamado de
duracion no es equivalente al acusativo de direccion, sino en todo caso al acusativo de
extension, uso del acusativo que no se corresponde, a mi juicio, con ninguna de las FS
espaciales, no pertenece al paradigma del Lugar-por-donde*”. Por otra parte, se admite

también que e ablativo de tiempo asume desde muy pronto los usos propios del

120 Asf por gemplo, quamdudum parece que puede usarse como ex quo tempore (“desde
cuédndo”, “desde hace cuanto tiempo”) y como quando (“hace cuanto tiempo”).

121 Uno de los problemas que en mi opinion urge resolver es @ de la expresion de la cantidad:
¢congtituye ésta una FS por si misma 0 es una nocidn que se superpone a otras FS? En € caso
particuar del acusativo de extension, éste indica la cantidad de espacio recorrido por e sujeto
del movimiento del mismo modo que & acusativo de duracion sefida la cantidad de tiempo que
un sujeto permanece en un estado. Sin embargo, mientras que la cantidad de espacio recorrido
es facilmente aidable del Lugar-por-donde (es posible “corri tres kilébmetros por la via Apia’),
sucede que la cantidad de tiempo no se distingue de la duracion.
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acusativo de duracion” y que sirve para indicar otras nociones como la cantidad de
tiempo utilizada en acanzar € estado de cosas expresado por la predicacion. En suma,
frente a la descripcion, bastante precisa, de los usos del ablativo en relacion con las
distintas indicaciones espaciales segun los rasgos |éxicos del sustantivo y del predicado,

la descripcidn relativa a los usos temporales del ablativo no es nada clara.

¢) Conjunciones subordinantes:

Tampoco es muy reveladora la descripcion que hacen las gramaticas al uso de
las conjunciones temporales. En general se describen éstas en relacion con la
anterioridad, ssmultaneidad y posterioridad de la predicacion de la oracién principal con
respecto a la subordinada. Sin embargo, como se vera méas adelante, estos matices son
variaciones de una misma FS gque podriamos denominar Tiempo-cuando. Otros intentos
de sistematizacion de estas conjunciones como €l de Segura Ramos (1974), que se
limitaal paradigmade quando, o & de Sanchez Salor (1993) no son més esclarecedores.
En realidad, € estudio de este Ultimo, que intenta establecer la existencia de relaciones
temporales diferenciadas entre si y caracterizadas por los rasgos /+ubi/, /+unde/, /+quo/
y /[+qua/, viene a demostrar, Sl SUS razonamientos son correctos'”, que el criterio formal
por si solo, es decir, las conjunciones temporales en si mismas, no es valido como

indicio para determinar € caracter de larelacion temporal.

En definitiva, no existe hasta e momento una descripcién de los procedimientos
formales del latin en relacidn con la expresion del tiempo que muestre claramente Si éste
constituye una Unica o varias FS diferenciadas. Es necesario, y creo que urgente, un

estudio global acerca de los constituyentes temporales de las oraciones en latin.
(i) Criteriossintagmaticos

Como ya se dijo a propdsito de las relaciones espaciales, € Unico criterio
sintagmatico que permite distinguir unas FS de otras en la misma predicacién es la

yuxtaposicion. Recurriendo a este criterio pueden distinguirse, del mismo modo que en

122 \/an der Heyde (1932) pretende explicar € proceso de sustitucion a partir de gemplos
fronterizos.

122 En mi opinidn, se hace necesario un estudio exhaustivo de todos los tipos de expresiones
temporales.
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el caso de las relaciones espaciaes, al menos tres tipos de relaciones temporales.

(10) regnatum Romae ab condita urbe ad liberatam annos ducentos quadraginta
quattuor (‘La monarquia duré en Roma, desde la fundacién de la ciudad hasta su
liberacién, doscientos cuarentay cuatro afios’, Liv. 1,60,3)

(11) a summo culmine fortunae ad ultimum finem centum guinquaginta annos Setit
(“se mantuvo en pie por un espacio de ciento cincuenta afios desde el cénit de su
fortuna hasta su final definitivo’, Liv. 45,9,7)

En efecto, en (10-11) concurren en la misma predicacion tres expresiones
temporaes diferentes. un sintagma en acusativo que se corresponde con e |lamado
acusativo de duraciéon, un SP introducido por ab... abl. y otro SP introducido por ad...
ac. Lo més frecuente es, sin embargo, la concurrencia de solo dos de estos tres tipos de

relacion, tal como se puede ver en (12-13):

(12) itaad hoc aetatis a pueritia fui (‘de tal modo he vivido desde la infancia hasta la
edad que tengo’, SALL. lug. 85,7)

(13) fuimusin ea (pace) per annos prope quinquaginta ad id tempus quo tu in Itaia
uenigti (‘y en ella nos mantuvimos por espacio de cuarenta afios, hasta e
momento de tu llegada a Italia, L1v. 23,42,3)

Las marcas formales de los SP implicados f@b... abl., ad... acy per... ac.) se
corresponden, en € terreno de las relaciones espaciales, con las de la Procedencia, la
Direccion y € Lugar-por-donde, es decir con las que indican los puntos inicia y final
de un movimiento en el espacio y la linea que une ambos puntos considerada en su
totalidad o en parte. En € terreno de lo temporal indican, respectivamente, los puntos
inicial (ab... abl.) y final (ad... ac.) de un movimiento o prolongacion en €l tiempo y la
duracion total de dicha prolongacion (per... ac.). Al rasgo /+movimiento/ caracteristico
de dichas relaciones espaciales corresponderia en e ambito temporal € rasgo

[+durativo/.

Obviamente, la indistincion formal entre yuxtaposicion y aposicion unida al
hecho de que las entidades referenciales de 1o que puede denominarse Tiempo-desde-
cuando y Tiempo-hasta-cuando coinciden necesariamente con los limites inicial y final
de la Duracion, permiten la interpretacion de (10-11) como construcciones apositivas,

en las que ab condita urbey ad liberandam congtituirian una Unica unidad sintactica

124 Admitamos que e acusativo de duracion es propiamente una indicacion temporal.
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que seria especificada mediante el acusativo de duracién annos... quattuor y centum...
annos, respectivamente. Segun esta interpretacion, Tiempo-desde-cuando y Tiempo-
hasta-cuando serian concreciones de una Unica FS Duracion, tesis sostenida por Jiménez
Lopez (en prensa) para €l atico clasico®. En mi opinion, sin embargo, la interpretacion
apositiva slo es posible en pasajes como (10-11), en los que & Tiempo-desde-cuando y
el Tiempo-hasta-cuando, formando quiza un sintagma complejo, concurren juntos con la
expresion de la Duracion, pero no en (12) en donde la Unica relacion posible entre ad
hoc aetatisy ab pueritia es la yuxtaposicion, y tampoco en (13), en €l queni € SP ad id
tempus puede indicar por si mismo la Duracion, aungue sefide € limite final del estado
de paz, ni per annos prope quingquaginta permite establecer los limites precisos de una
Duracion que se manifiesta sdlo aproximada®. También en este punto estoy de acuerdo
con Torrego (1989b: 433, nota 6) cuando dice que “I'expression d’'une méme réaité
peut étre grammaticalisée de manieres fort différentes’; en lo que se refiere a lapso de
tiempo durante el cual es verdad el estado de cosas a que se refiere el predicado, éste
puede ser indicado bien por una expresion durativa propiamente, bien por € uso
conjunto de elementos que sefidlen € inicio y e fina de dicho lapso de tiempo,
pudiendo darse € caso de que ambos modos de expresion concurran en una misma

predicacién como FS distintas.

Ninguna de estas tres FS se corresponde con la localizacion temporal, tipo de
relacion que es independiente del rasgo /+durativo/ del predicado y que segun la
tradicion gramatical se expresa, ademas de por medio de otras muchas marcas formales,
mediante el ablativo. Datos de este tipo de relacion son, aparte (1-9), los siguientes:

125 En redlidad para esta autora tampoco la Duracion constituye FS distinta del Tiempo-cuando:
“las nociones temporales ‘tiempo-en’, ‘anterioridad’, ‘ posterioridad’, ‘tiempo-desde’, ‘tiempo-
hasta y ‘duracién’ responden por igua a los mismos mecanismos sintacticos y, en
consecuencia, todas ellas son variantes de una Unica FS Tiempo”.

126 En d &mbito espacia es ésta la Situacion corriente, es decir, ni la expresion del Lugar-por-
donde permite conocer con seguridad los puntos inicia y final del movimiento, ni éstos, €
camino recorrido. No obstante, no son imposibles contextos en los que también la combinacién
de la Procedencia y la Direccion se dejen interpretar conjuntamente como una concrecion del
Lugar-por-donde, tal como sucede en Liv. 1,2,5: ut iam non terras solum sed mare etiam per
totam Italiae longitudinem ab Alpibus ad fretum siculum fama nominis sui implesset (= ‘que su
renombre se extendia no solo por tierra sino también por mar alo largo de Italia entera desde los
Alpes a estrecho de Sicilia).
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(14) Castoris aedis eodem anno idibus Quintilibus dedicata est (‘aguel mismo afio
tuvo lugar la dedicacion del templo de Castor, € quincedejulio’, Liv. 2,42,5)

(15 C. Terentilius Harsa tribunus plebis eo anno fuit (‘Gayo Terentilio Harsa era
tribuno de la plebe aguel afio’, L1v. 3,9,2)

(16) s quem similem eius priore anno inter morbum bellumque irati di tribunum
dedissent (‘s €l afio anterior, durante la peste y la guerra, laira de los dioses les
hubiera enviado un tribuno semejante’, LiV. 3,9,7)

Igual que sucede en € ambito espacial entre Ubicacion, por un lado, y
Procedencia, Direccion y Lugar-por-donde, por otro, cuando este tipo de relacion (el
Tiempo-cuando) concurre en una misma predicacion con cuaquiera de las relaciones
temporales Duracion, Tiempo-desde-cuando y/o Tiempo-hasta-cuando, no puede
hablarse de yuxtaposicién propiamente puesto que una y otras aparecen en niveles

sintécticos diferentes como puede comprobarse en (17-19):

(17) nocte proxima (...) ab hora secunda usque ad quartam horam noctis lunam
defecturam esse (‘que durante la noche siguiente se eclipsaria la luna desde la
hora segunda hasta la cuartal, LIV. 44,37,6)

(18) et hercule illo die ab hora diei tertia ad octauam ita anceps dicitur certamen
stetisse ut... (‘y en verdad que aguel dia, dicen, desde la hora tercera hasta la
octava, e combate se mantuvo tan igualado que...’, Liv. 8,38,10)

(19) postero die Romani ab sole orto in multum diei stetere in acie (‘a dia siguiente
los romanos permanecieron formados en orden de combate desde la salida del
sol hasta bien entrado €l dia, L1v. 27,2,9)

En efecto, en (17-19) la referencia tempora expresada mediante € ablativo es
una division temporal, concebida como puntual, dentro de cuyos limites tiene lugar €l
estado de cosas indicado por € predicado en su totalidad, es decir, desde su comienzo
hasta su finalizacion. Este tipo de indicacion temporal es tan distinto de los tres tipos
vistos arriba como lo es la Ubicacion de las demés FS espaciales.

De acuerdo con estas consideraciones, en e apartado siguiente (11.2.3.
Preposiciones que expresan cada una de las FS temporales) organizaré mi andlisis dando
por supuesto que en e latin de la prosa clasica se han gramaticalizado cuatro FS
diferentes, a saber: Tiempo-cuando (I11.2.3.1.), Duracion (111.2.3.2.), Tiempo-hasta-
cuando (111.2.3.3.) y Tiempo-desde-cuando (111.2.3.4.). No obstante, soy consciente de
gue esta propuesta, basada fundamentalmente en la interpretacion de (10-11) como
yuxtaposiciones, no es la unica posible: no sdlo Jménez Lopez (en prensa) establece

para el &tico clasico una division en dos Unicas FS (Frecuencia y Tiempo), sSino que
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también Pinkster (1995) ofrece para € latin una ordenacion semantica del ambito
temporal (Posicién en e tiempo, Duracion y Plazo de Tiempo) distinta de la que aqui
defiendo y distinta, a su vez, de la de Jiménez Lépez®. La investigacion de otras formas
de expresion como las desinencias casuales y las conjunciones subordinantes, la
aplicacién de nuevos criterios de andlisis y la utilizacion de corpora distintos del aqui

estudiado quiza permitan extraer conclusiones més clarificadoras en este ambito.

2" También es digtinta la clasificacion de Dik et al., quienes distinguen Tiempo, Duracion y
Frecuencia, incluyendo las nociones de Tiempo-desde-cuando y Tiempo-hasta-cuando en la de
Tiempo: “a time satellite specifies the time a which (from which, until which) a certain SoA
took place” (1990: 33).
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[11.2.3. Preposiciones que expresan cada unadelasFStemporalesestablecidas

Para determinar el paradigma formal de cada una de las FS establecidas se han
propuesto los criterios de la interrogacion, la coordinacion, la aposicion, la conmutacion
y los rasgos |éxicos tanto del predicado como del SP implicado. Estos criterios,
aplicados al campo de lo espacia, han sido, efectivamente, muy productivos. En €
campo de lo temporal, su eficacia, sin embargo, es muy limitada.

El criterio de la interrogacion, aparte de su escasa productividad en un corpus
narrativo, es dificilmente aplicable cuando no se cuenta con una clara diferenciacion
entre los distintos adverbios interrogativos.

El criterio de la coordinacién, € més importante sin lugar a dudas, puede decirse
gue es productivo para € paradigma de la FS Tiempo-cuando, si bien son escasos los
giemplos de coordinacion de dos o més localizaciones temporales dependiendo del
mismo predicado. Sin embargo, no se documentan datos de coordinacion en el corpus
previsto, en la misma predicacion, entre dos 0 més indicaciones temporales distintos del
Tiempo-cuando.

El criterio de la aposicion es tan dificil de aplicar en e campo de lo temporal
como en & campo de lo espacia y en otros campos, debido, fundamentalmente, a la
indistincion formal entre las relaciones de aposicion y yuxtaposicion, asi como entre
éstas y la estructuracién en niveles sintécticos diferentes.

Los criterios de la conmutacion y los rasgos léxicos del predicado y de los SP
presentan otros problemas de aplicacion. Estos dos criterios estén estrechamente ligados

entre si, ya que se entiende que hay conmutacion cuando e contexto sintactico y
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semantico en que dos elementos conmutan es e mismo. Pues bien, debido a que la
oposicion primera que se ha establecido entre la FS Tiempo-cuando y €l resto de FS
temporales (xdurativo) esta estrechamente relacionada con las caracteristicas propias
del estado de cosas y éste, a su vez, puede estar determinado precisamente por los SP
gue aqui se discuten'”®, resulta dificil asegurar cuando dos SP conmutan y cuando no.

Considérense, por gemplo, las siguientes oraciones espariolas:

(20) estaré en Madrid €l martes
(21) estaré en Madrid antes del martes
(22) edtaré en Madrid hasta el martes

La competencia linglistica de cuaquier hablante de espafiol le permite
reconocer la similitud existente entre (20) y (21) y su diferencia con (22). Desde una
perspectivafuncional el martesy antes del martes conmutan entre si, pero no con hasta
el martes. El carécter /+durativo/ de (22) depende de la preposicion que introduce €l

sintagma el martes.

De todos modos trataré de presentar a continuacion los resultados de mi andlisis
destacando en cada momento el grado de fiabilidad de tales resultados y |as dificultades

gue lainterpretacion de los textos puede presentar.

1285ag(in Vester (1983: 21) si en una predicacion puede aparecer per ... ac. asociada a sustantivos

como hora oannusy € estado de cosas es verdad durante todo € tiempo a que se refiere € SP,
tal estado de cosas ha de presentar € rasgo /-dinamico/ o bien /+dindmico/,/-cambiol.
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[11.2.3.1. FSTiempo-cuando

Existe acuerdo entre los estudiosos acerca de que el ablativo, en combinacién

con lexemas temporales, “sefidla el momento en que sucede la accion verba” (Bassols,
1956: 1,147-48), como en (23-25):

(23)
(24)

(25)

crastino die oriente sole redite in aciem (‘formaos de nuevo mafana a la salida
del sol’, L1v. 3,2,9)

nono die in iugum Alpium peruentum est (‘alos ocho dias se lleg6 a la cima de
losAlpes, Liv. 21,35,4)

principio huius anni oratores Lucanorum ad nouos consules uenerunt (‘a
principios de este afio se presentaron a los nuevos consules unos embajadores de
los lucanos’, Liv. 10,11,11)

A este mismo paradigma pertenecen, como puede comprobarse en (26-29),

adverbios tales como nunc, antey nuper.

(26)

(27)

(28)

(29)

hoc nunc postero die queror (‘1o digo ahora, a dia siguiente, como queja’, Liv.
40,9,7)

cuius ante legati, eo anno quaestoris (...) opera utebatur (‘gque anteriormente
habia prestado servicios como legado y aguel afio lo hacia como cuestor’, Liv.
30,33,2)

hic priore anno, Cicereius multis ante annis praetor fuerat (‘este Ultimo habia
sido pretor € afio anterior, y Cicereyo muchos afos antes’, Liv. 45,17,4)

S nuper et non annis ante quadraginta ista ita clades accepta foret (‘s se hubiera
sufrido esta derrota no cuarenta arios atras sino recientemente’, Liv. 28,43,18)

Pues bien, a partir del adverbio interrogativo quando, el llamado ablativo de

tiempo y adverbios temporales del tipo ante, nunc, nuper intentaré determinar qué

preposiciones indican en latin Tiempo-cuando.
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(1) Post... ac.
Post... ac. expresa Tiempo-cuando segun se deduce de los siguientes indicios:

- se combina con predicados que no admiten el rasgo /+durativo/ como redeo (30) y
decedo (31):

(30) consul post diem tertium redire ad se iussum dimisit (‘el consul lo despidid
indicandole que volviera dos dias mas tarde’, Liv. 39,11,4)

(31) L. Manlius Acidinus decederet de prouincia multos post annos (‘Lucio Manlio
Acidino dgjase |a provincia después de tantos afios, Liv. 31,50,11)

- responde a una pregunta con el adverbio interrogativo temporal quando:
(32) Quando? Post dies xxx (‘ ¢pero, cuando? pasados treinta dias’, Cic. Quinct. 82)

- @parece en una construccion de paralelismo con un ablativo temporal:

(33) quod multa milia illo ipso die, plura multo post dies paucos ceciderunt et
ceperunt (‘mataran o capturaran a muchos millares aguel mismo diay a muchos
mas pocos dias después’, Liv. 38,49,11)

- asi como en relacion de aposicion con e adverbio nunc en (34) y con una oracion de

cum tempora en (35)**:

(349) ne nunc quidem post tot saecula sileantur (‘que ni siquiera ahora, después de
tantos siglos, se silencien sus nombres’, Liv. 27,10,7)

(35) post multos annos cum ad Furculas Caudinas ab Samnite hoste sub iugum missi
sumus, utrum tandem L. Papirius Cursor iuga Samni perlustrando an Luceriam
premendo obsidendoque et lacessendo uictorem hostem depulsum ab Romanis
ceruicibus iugum superbo Samniti imposuit? (‘muchos afios después, cuando
nuestros enemigos samnitas nos hicieron pasar bagjo e yugo en las Horcas
Caudinas, ¢como acabd Lucio Papirio Carsor por arrancar € yugo de la cerviz

129 Compérese la aposicion que se establece entre post multos annosy la oracion de cum en (35)

con laque aparece en Liv. 239,11 entre & adverbio hodie y la oracién de cunt cui ter proditae

patriae sustinendum est crimen, semel cum defectionem inisti ab Romanis, iterum cum pacis
cum Hannibale fuisti auctor, tertio hodie, cum restituendae Romanis Capuae mora atque
impedimentum es (= ‘tendrés que cargar con la acusacion de haber traicionado por tres veces a
tu patria: la primera, cuando promoviste la sublevacién contra los romanos; la segunda, cuando
te mostraste partidario de la paz con Anibal; la tercera, hoy mismo, cuando eres unarémoray un

obstéculo para la devolucion de Capua a los romanos’). La comparacion de estos dos pasajes
permite afirmar que post... ac. pertenece al mismo paradigma funciona que e adverbio hodie, al

gue no resulta arriesgado atribuir la FS Tiempo-cuando.
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de los romanos e imponérselo a los orgullosos samnitas: recorriendo las cumbres
del Samnio, o atacando y sitiando Luceria 'y hostigando al enemigo victorioso? ,
Liv. 22,14,12)

(2) Ante... ac.

Igualmente expresa Tiempo-cuando ante.. ac. segun se deduce de su

coordinacién con un ablativo temporal (36: hoc... die) y con post... ac. (37-38):

(36) Nihil neque ante hoc tempus neque hoc ipso turbulentissimo die criminamini
Sestium (‘ni antes de esta fecha ni durante ese mismo dia tan turbulento tenéis
nada de qué acusar a Sestio’, CIC. Sest. 77)

(37) Paucas post horas Philippus, aiquanto tamen ante lucem (...) sustinuit signa
(‘algunas horas mas tarde, pero bastante antes del alba, Filipo detuvo la marcha’,
Liv. 31,24,70)

(38) hunc Verucium neque ante aduentum C. Verris neque post decessionem
guicquam cum Carpinatio rationis habuisse (‘que este Verrucio, ni antes de la
llegada de Gayo Verres, ni después de su marcha, habia tenido cuenta alguna
con Carpinacio’, CIC. Verr. 2,2,188)

Una prueba més de que ante... ac. expresa Tiempo-cuando es que se documenta
en relacién de aposiciéon con un ablativo de tiempo, bien sea que € SP de ante... ac.

restrinja el &mbito de referencia del ablativo (39), bien sea alainversa (40)*:

(39) eodem anno ante diem tertium Kal. lanuarias Bononiam Latinam coloniam (...)
triumuiri deduxerunt (‘el mismo afio, € dia treinta de diciembre los tridnviros
[levaron a Bononia una colonia latina’, Liv. 37,57,7)

(40) antediemsextumkal. Octobres hora fere secunda legati urbem ingressi sunt (‘e
dia sexto antes de las calendas de octubre, a la hora segunda aproximadamente,
entraron en la ciudad los enviados', L1v. 45,2,3)

En (41) ante... ac. se coordina con una oracion subordinada temporal introducida

por la conjuncion subordinante postquam

(41) ut pacis usguam mentio apud Romanos fieret neque ante consulis Romam
aduentum nec postquam s rediit (‘no indujeron a los romanos a hacer en ningin
momento mencién de paz, ni antes de la llegada del consul a Roma ni después

130 Compérense los pasgjes (39-40) con Liv. 2,425: Castoris aedis eodem anno idibus
Quintilibus dedicata est (= ‘aquel mismo afio tuvo lugar la dedicacion del templo de Céstor, €
quince de julio’) y Liv. 3,46,10: cum postero die mane de retinendo eo nequiquam litterae
redduntur (= ‘recibiéndose, inltilmente, la carta sobre su retencion a dia siguiente por la
mafiana’ ). Ante diem tertium... en (39) y ante diem sextum... en (40) conmutan respectivamente
con los ablativos de tiempo Idibusquintilibus y postero die.
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de que éste regresd’, L1v. 22,61,13)

conjuncion que, como se ve en (42), puede aparecer en la misma posicion que post... ac.

indicando Tiempo-cuando:

(42) anno octauo postquam in Hispaniam uenerat, Cn. Scipio undetricesimo die post
fratris mortem est interfectus (' Gneo Escipion fue muerto a los ocho afios de su
llegada a Hispania, a los veintinueve dias de la muerte de su hermano’, Liv.
25,36,14)

Con esta misma conjuncion subordinante se documenta también ante.. ac. en

relacién de aposicion:

(43) paucos ante dies Perseus, postquam legati ab Roma regressi praeciderant spem
pacis, consilium habuit (‘pocos dias antes, y en vista de que sus embajadores al
regreso de Roma habian truncado sus esperanzas de paz, Perseo reuni6 a
consgo’, LIv. 42,50,1)

(3) Ad... ac.

Otra de las marcas formales del Tiempo-cuando en latin es ad... ac. En efecto,
esta preposicion se combina con lexemas temporales y predicados con € rasgo /-

durativo/**:

(44) Quinctius postero die ad Nicaeam (...) ad constitutum tempus uenit (‘a dia
siguiente Quincio llegd a Nicea ala hora prefijada’, Liv. 32,35,2)

(45) nauibus eo ad diem indictum concilio uenit (‘'y llegd con sus naves € dia
sefialado para esta asamblea’, Liv. 36,6,6)

(46) dato tempore ad eam diem decessum praesidio est (‘ concedido este plazo, en la
fecha sefialada fue retirada la guarnicion’, Liv. 38,37,11)

El tipo de lexemas nominales y de predicados con que se combina en (44-46) es,
a mi juicio, un indicio suficiente, pero un gemplo decisvo que confirma que,
efectivamente, ad... ac. expresa Tiempo-cuando es e que se documenta en las cartas a

Atico de Ciceron, en € que se coordina con e adverbio nunc:

(47) nescio quid intersit, utrum illuc nunc ueniam an ad decem annos (‘no veo qué
diferencia hay entreir ali ahora o dentro de diez afios', Cic. Att. 12,46,1)

131 Compérense (44-45) con (25) y (46) con (31).
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(4) Apud... ac.
Ejemplos como

(48)  Quis potius non modo his temporibus, sed etiam apud maiores nostros? (‘ ¢quién
mejor, no solo en nuestro tiempo, sino en e de nuestros antepasados?, CicC.
Verr. 2,1,106)

(49) eague erat non modo apud maiores nostros sed etiam nuper summa laus
consularium (‘la mayor gloria para un consular, no sdlo entre nuestros
antepasados, sino en estos ultimos tiempos', Cic. Phil. 8,30)

en los que apud... ac. se coordina con un ablativo tempora (48) y con & adverbio nuper
(49) prueban que también esta preposicion es apta para la expresion de la FS Tiempo-
cuando.

En ambos gemplos € SP es e mismo, lo que podria hacer pensar que la
capacidad para indicar Tiempo-cuando de dicha preposicion esta limitada a expresiones
con lexema /+humano/*?. Un pasgje mas en e que un SP semejante aparece en una

construccién paralela con el adverbio nunc es (50):

(50) nunc deteriore condicione sumus quam apud patres nostros fuerunt captiui
(‘ahora estamos en una situacion peor que los que caian prisioneros en los
tiempos de nuestros antepasados’, LiIv. 25,6,15)

(5) Intra... ac.

Junto a predicados que presentan el rasgo /-durativo/ se documenta también

intra... ac. indicando Tiempo-cuando, como puede comprobarse en (51-54):

(51) qui (...) intra paucos dies moritur (‘muri6 alos pocos dias’, L1v. 2,8,4)

(52) filium namque intra paucos dies amisit (‘en efecto, a los pocos dias perdié a su
hijo’, LIv. 2,36,4)

(53) intra paucos dies castra cum atero iuncturum (‘uniria su campamento con el
otro en cosade pocos dias’, Liv. 27,40,6)

(54) et aparuisse numen deorum intra finem anni (‘antes de transcurrir €l afio aparece
lavoluntad de los dioses', Cic. Phil. 13,22)

Mas relevante es, sin embargo, (55) en e que intra... ac. aparece en una

estructura de paralelismo con € ablativo temporal eodem (die):

132 Notese, ademés, que esta misma construccion es comin en la expresion de la Ubicacion
(11.1.2.1.(3).
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(55) ceperat Veliam intra paucos dies Palumbinum eodem quo ad muros accessit
(‘les habia quitado Velia en cosa de pocos dias y Palumbino e mismo dia que se
aproximé a sus murallas’, Liv. 10,45,9)

Otros pasgjes que abundan en la tesis de que intra... ac. indica Tiempo-cuando
son (56) y (57), pasgjes en los que se documenta en aposicion a adverbio nuper y a

ante... ac. respectivamente:

(56) nuper intra decem annos C. Maenius dictator (...) dictatura se abdicauit (‘en €l
transcurso de estos Ultimos diez afios € dictador Gayo Menio renuncié a la
dictatura’, Liv. 9,34,14)

(57) ante hunc intra centum annos et uiginti nemo praeter P. Cornelium Calussam
pontifex maximus creatus fuerat (‘antes de é y por espacio de ciento veinte afios
nadie habia sido elegido pontifice méximo excepto Publio Cornelio Colusa,
Liv. 25,5,4)

(6) Inter... ac.

|gualmente se documentan SP introducidos por inter... ac. en combinacion con

estados de cosas no durativos, tales como |os que aparecen en |os jemplos siguientes:

(58) et ipse inter spoliandum corpus hostis ueruto percussus (...) inter primam
curationem exspirauerit (‘mientras despojaba € cadaver de su enemigo fue
alcanzado por un dardo y murié cuando se le practicaban los primeros auxilios,
Liv. 2,20,9)

(59) qui (...) inter caedem effugissent (‘o habian huido durante la masacre’, LIv.
27,49,8)

(60) et Frusinone inter noctem lux orta (‘en Frusindn habia brillado la luz en plena
noche’, L1v. 32,29,2)

(61) d inter cenam in ipsis tuis immanibus illis poculis hoc tibi accidisset (‘s te
sucediera en medio de tus festines y entre tus desmesuradas copas, Cic. Phil.
2,63)

(62) eos omnis praeter Turpilium inter epulas obtruncant; postea milites (...)
aggrediuntur (‘a todos €ellos excepto a Turpilio los deguellan durante el
banquete, a continuacion atacan alos soldados’, SALL. lug. 66,3)

En (62) el adverbio postea al comienzo de la segunda oracion indica que las dos
acciones que se narran (obtruncant y aggrediuntur) se produjeron en momentos
sucesivos, lo que permite pensar que inter epulas y dicho adverbio pertenecen, dada su
construccion paralela, a mismo paradigma fucional; en otro pasgje de Livio se aparecen

en aposicion:

(63) bina postea, inter tot annos, tot bella, opima parta sunt spolia (‘ después, en €l
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(64)

transcurso de tantos afos, de tantas guerras, Unicamente dos veces hubo despojos
opimos, Liv. 1,10,7)

También inter... ac. aparece en aposicion a un ablativo de tiempo en (64):
quae temptata eo die inter ipsum pugnae tempus ab Aetolis (...) fuerant (‘éste

habia sido atacado aquel dia, justamente durante la batalla, por los etolios’, Liv.
36,19,7)

y a adverbio deinde en (65):

(65)

ut ne morte quidem Aeneae nec deinde inter muliebrem tutelam rudimentumque
primum puerilis regni mouere arma (...) aus sint (‘que, ni siquiera a morir
Eneas ni, después, durante la tutela de una mujer y las primeras experiencias del
nifio como rey, se atrevieron atomar lasarmas’, Liv. 1,3,4)

Ademés, en este Ultimo pasaje € grupo deinde inter... ac. se coordina con €l

ablativo morte Aeneae, ablativo que debe ser entendido como expresando tiempo.

(7) Sub... ac.

También sub...ac. indica Tiempo-cuando segin parecen mostrar pasgjes como

(66-71), en los que se combina con lexema temporal o0 equivalente y determina a un

estado de cosas con €l rasgo /-durativo/:

(66)

(67)
(68)
(69)
(70)

(71)

Forte sub idem tempus et Marcellus (...) et Q. Fuluius consul (...) Romam uenit
(‘ casualmente llegaron a un mismo tiempo a Roma Marcelo y € cénsul Quinto
Fabio’, Liv. 27,20,13)

sub ortum ferme lucis (...) in forum perueniunt (‘llegaron a foro cas a
despuntar €l dia, L1v. 27,15,19)

Antiochus sub aduentum consulis a Chalcide profectus (‘Antioco partio de
Cécide cuando € consul estaba a llegar’, Liv. 36,21,1)

qui ad Poenos sub aduentum Hasdrubalis defecissent (‘que se habian pasado a
los cartagineses a lallegada de Asdrubal’, Liv. 28,10,12)

caduceatore sub occasum solis misso (‘a la puesta del sol envié a consul un
parlamentario con caduceo’, Liv. 31,38,9)

Sub uesperum Caesar portas claudi (...) iussit (‘al atardecer mand6 César cerrar
las puertas’, CAES. Gall. 2,33,1)

A esta misma conclusién se llega también comparando los g emplos (72-73) con

(74-75), gemplos en los que sub noctem y sub aduentum eius conmutan con post

mediam noctem y certo die respectivamente:
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(72) Pompeius sub noctem naues soluit (‘Pompeyo suelta amarras ya entrada la
noche’, CAES. ciu. 1,28,2)

(73)  ut sub aduentumeius in armis essent (‘para estar movilizados en e momento de
su llegada, Liv. 35,23,10)

(74) paulo post mediam noctem naues soluit (‘poco después de media noche se hizo
a mar con las naves, CAES. Gall. 4,36,3)

(75) foreinarmiscerto die (‘que un diafijo se dzariaen armas’, Cic. Catil. 1,7)

A los pasgjes precedentes hay que afladir otros en los que sub... ac. estd en

aposicién a un ablativo temporal (76) o a una oracién de cumtemporal (77):

(76)  Uno fere tempore sub lucem hostibus nuntiatur... (‘a rayar el aba, cas alavez
Ilegan noticias alos enemigos...”, CAES. Gall. 7,61,3)

(77) Perseus principio hiemis egredi Macedoniae finibus non ausus (...) sub tempus
brumae, cum inexsuperabilis ab Thessdia montes niuis altitudo facit,
occasionem esse ratus (‘ Perseo no se habia aventurado a salir de las fronteras de
Macedonia a principio del invierno; al llegar € solsticio de invierno, época en
que la atura de la nieve hace intransitables las montafias desde Tesalia, penso
gue erael momento’, Liv. 43,18,1)

Por otra parte, en (77) sub tempus brumae aparece en una construccion paralela
al ablativo de tiempo principio hiemis, 1o que indica una vez més que, efectivamente,
sub... ac. expresa Tiempo-cuando™®. Se trata del mismo tipo de paraelisno que se
puede establecer en (78) entre e SP sub occasum solis, € ablativo primo aduentu y el
adverbio tum: estas tres expresiones temporales desarrollan e contenido del adverbio

identidem e indican los momentos sucesivos en que tiene lugar € predicado uideretur.

133 En mi opinién este tipo de jemplos puede resultar (til para determinar las diferentes marcas
formales de la FS que se esta estudiando aln cuando los sintagmas temporales no dependen del
mismo predicado ni se puede decir que conmuten propiamente. La razon de su utilidad se basa
en el hecho constatable de que en los textos narrativos es frecuente establecer la simultaneidad o
la sucesion en e tiempo de los hechos narrados mediante un localizador tempora de cada
suceso tal como ocurre, entre otros muchos pasgjes, en los siguientes de Livio:

- qui decemuirum in annum creatus atero anno se ipse creauit, tertionec ab se nec ab ullo
creatus priuatus fasces et imperium obtinuit (‘ que, nombrado decénviro para un afio, se nombro
asi mismo para un segundo afio; € tercero, Sin ser nombrado por si mismo ni por nadie, retuvo
como ciudadano privado las fascesy e mando’, Liv. 9,34,1)

- Marcdllus uictis ante diem tertium, fugatis ante paucos dies a Cumis, pulsis priore anno ab
Nola ab eodem se duce, milite alio, instare iubet (‘Marcelo insta a los suyos a lanzarse sobre
unos enemigos a los que han vencido hace menos de dos dias, a los que obligaron a huir de
Cumas pocos dias antes, a los que € afio anterior rechazd de Nola otro gército mandado por é
mismo’, Liv. 23,45,1)

- quinquaginta annis feliciter expertam amicitiam nunc incognitae, quondam infideli
praeferendam (‘ preferir una amistad vivida felizmente durante cincuenta afios a otra en aquellos
momentos desconocida, anteriormente dededl’, Liv. 24,28,6)
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(78)

ut identidem iam in urbem futurus uideretur impetus, primo aduentu, quia
accesserant ad urbem-; mansuros enim ad Alliam fuisse nis hoc consilii foret—
deinde sub occasum solis, quia haud multum die supererat— ante noctem
inuasuros—; tum in noctem dilatum consilium esse, quo plus pauoris inferrent
(‘que en cada momento se tenia laimpresion de que se iba a producir € atague a
la ciudad: cuando acababan de llegar, porque se habian acercado a la ciudad —
pues se hubieran quedado junto al Alia, de no haber tenido tal propdsito—;
después, hacia la puesta de sol, porque no quedaba mucho dia —atacarian
preferiblemente antes de la noche—; luego, que habian diferido sus planes para la
noche con € fin de provocar mayor panico’, L1v. 5,39,7)

En (78), ademas, sub occasum solis se encuentra en aposicion a adverbio

deinde.

(8) De... abl.

Otrade las preposiciones latinas que indica Tiempo-cuando es de... abl. segin se

deduce de los datos siguientes:

- se combina con predicados con el rasgo /-durativo/ como en (79-84):

(79)
(80)

(81)

(82)

(83)

(84)

de quarta uigilia (...) profectus est (‘al romper €l alba plsose en marcha’, CAES.
Gal. 1,41,4)

de tertia uigilia in Castra Cornelia recedendum (‘que debia emprenderse la
retirada hacia Castra Cornelia después de laterceravigilia, CAES. ciu. 2,30,3)

De tertia uigilia T. Labienum (...) summum iugum montis ascendere iubet
(‘hacia la media noche ordena a Tito Labieno que suba a la cima del monte’,
CAEs. Gdll. 1,21,2)

de tertia uigilia ad hostis contendit (‘ después de media noche se dirigié contra
los enemigos’, CAES. Gall. 5,9,1)

de media nocte cohortis LX (...) ad eam partem munitionum ducit (‘'y a media
noche lleva sesenta cohortes hacia la parte de las fortificaciones’, CAES. ciu.
3,62,2)

Caesar mittit compluris equitum turmas eo de media nocte (‘César envia alla
varios escuadrones de caballeria a media noche’, CAES. Gall. 7,45,1)

- del mismo modo que sub... ac. en (77-78), asi de... abl. aparece en construcciones

correlativas con ante... ac. (85) y un ablativo temporal (86):

(85)

(86)

eos qui de tertia uigilia exissent ante horamdiel VIII1. consequerentur (‘antes de
la hora nona del dia, alcanzaron a los que habian salido después de la segunda
vigilia’, CAES. ciu. 1,64,7)

Postero die Caesar similiter praemissis prima nocte impedimentis de quarta
uigilia ipse egreditur (‘a dia siguiente César, enviados iguamente a primeras
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horas de la noche los bagajes, se pone en camino é después de la cuarta vigilia,
CAES. ciu. 3,77,1)

- mas relevante es (87), pasgje en € gque €l SP de gquarta uigilia aparece en aposicion al

ablativo temporal proxima nocte:

(87) proxima nocte de quarta uigilia castra moturum (‘y en la noche siguiente, muy
de madrugada, levantaria el campo’, CAES. Gall. 1,40,13)

- finalmente también puede ser revelador €l gemplo (88) en & que multa de nocte

conmutacon ante... ac. como se puede observar de su comparacién con (89):

(88) Cum forum, comitium, curiam multa de nocte armatis hominibus ac seruis
plerisque occupauissent (‘después de haber ocupado, desde altas horas de la
noche, € foro, e comicio y la curia con hombres armados y con la mayoria de
esclavos’, Cic. Sest. 75)

(89) Q. Fabricius templum aliquanto ante lucem occupauit (‘ Quinto Fabricio ocupd el
templo un poco antes del amanecer’, CiC. Sest. 75)

(9) In... abl.

Asimismo expresa Tiempo-cuando in... abl. segin se desprende de datos como
(90-99). En efecto, en (90-91) in... abl. con lexema temporal se combina con predicados
con €l rasgo /-durativo/:

(90) ut legati lugurthae in diebus proxumis decem Italia decederent (‘ saliesen de Italia
en el plazo de los diez dias siguientes’, SALL. lug. 28,2)

(91) s filius natus esset in decemmensibus (‘s su hijo hubiera nacido en diez meses’,
Cic. top. 44)

En (92-93) e SP de in... abl. se combina con imperfectos de indicativo, forma

verbal éstaincompatible con expresiones durativas (Torrego, 1988b):

(92) utinilla quisquam esse aetate poterat (‘en la medida en que se podia serlo en
aquellos tiempos, Liv. 1,18,1)

(93) quod unum maxime in praesentia desiderabatur (‘que era lo que se echaba en
falta de una manera especial en las presentes circunstancias, Liv. 21,57,4)

En (94) in... abl. aparece en una estructura comparativa con post... ac., mientras
gue en (95-97) aparece en estructuras correlativas con los adverbios ante, postmodo y

cotidie respectivamente:
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(94)

(95)

(96)

(97)

Nec magis post proelium quam in proelio caedibus temperatum est (‘la
carniceria no fue menor después de la batalla que durante lamisma, Liv. 2,16,9)
guod in hac re publica non modo factum antea numquam est, sed in omni
memoria est omnino inauditum (‘lo que nunca con anterioridad se habia hecho
ni se habia oido en esta Republica, Cic. Vat. 33)

suum saltem flagitium et publicum in praesentia dedecus, postmodo periculum
(...) cogere potuit gradum adcelerare (‘no lograron decidirlos a acelerar e paso
ni siquiera lo vergonzoso de su accion y e deshonor publico en que incurrian en
ese momento, o el peligro subsiguiente’, Liv. 2,43,8)

quae in ciuili bello, in maximis rei publicae miseriis fecit (...) quae cotidie facit
(‘que cometié en la guerra civil, durante las mayores caamidades de la
republica, y alos que gecuta diariamente’, Cic. Phil. 2,47)

Finalmente, se documentatambién in... abl. en aposicién a adverbio ante (98) y

a una oracion temporal introducida por la conjuncién postquam (99). En (98), ademas,

el grupo ante in consulatu meo aparece coordinado con un ablativo de tiempo:

(98)

(99)

S et eo ipso tempore et ante in consulatu meo (...) nihil nis de salute meorum
ciuium laborassem (‘si, tanto en ese preciso momento como antes en mi
consulado, no hubiera hecho otra cosa que trabgjar por la savacion de mis
conciudadanos, Cic. dom. 145)

et in tempore, postquam ardentia procul uidit castra magister equitum (...)
hostium terga inuadit (‘y en su momento, cuando € jefe de la caballeria ve alo
lgjos e campamento en llamas ataca la retaguardia del enemigo’, Liv. 9,23,15)

De estos datos se infiere, pues, que también in... abl. expresa Tiempo-cuando.

(10) Per... ac.

También per... ac. expresa Tiempo-cuando segin se desprende de gjemplos en

los que aparece combinada con predicados que presentan el rasgo /-durativo/ como
uenio (100-101), proficiscor (102), reuerto (103) o ingredior (104):

(100)
(101)
(102)
(103)

(104)

per eos ipsos dies perfugae a Gadibus uenerunt (‘por aquellos mismos dias
Ilegaron de Cadiz unos desertores’, Liv. 28,23,6)

per eos dies (...) Brundisum uenit (‘por aguellas fechas también llegé a
Brundisio’, Liv. 44,1,3)

et Quinctius per eosdem ferme dies ab Elatia profectus (*Quincio, por su parte,
sali6 de Elacia aproximadamente por las mismas fechas', Liv. 33,3,6)

per eos dies (...) ex Hispania Romam cum reuertissent (‘por agquellas fechas
regresaron de Hispaniaa Roma’, Liv. 41,6,4)

per eosdem dies (...) ex ulteriore Hispania ouans urbem est ingressus (‘por las
mismas fechas de regreso de la Hispania ulterior, hizo su entrada en Roma
recibiendo los honores de la ovacion’, Liv. 36,39,1)
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Un indicio mas que confirma esta hip6tesis son los pasgjes en los que per... ac.
aparece en aposicion a otros sintagmas que indican Tiempo-cuando, tales como los
adverbios ante (105) y pridie (106) o € ablativo ludis Apollinaribusy e SP de ante...
ac. (107):

(105) iam ante per hiemem in Dassaretiis congressi (‘que ya se habian reunido antes

durante el invierno en € territorio de los dasarecios’, LIVv. 36,13,1)

(106) pridie per meridiem profecti ab Sycurio erant (‘habian salido de Sicurio la

visperaaeso del mediodia’, Liv. 42,64,8)

(107) per eosdies(...) ludis Apollinaribus, a. d. quintum idus Quinctiles caglo sereno
interdiu obscurata lux est (‘por aguellos dias durante los juegos Apolinares, €l

once de julio, estando € ciglo sereno se hizo la oscuridad en pleno dia’, Liv.

37,4,4)

El pasgje de (108) puede interpretarse bien como un gjemplo de aposicion bien
como un gjemplo de complementacion temporal en diferentes niveles como sucede en
(109). En € primero de los casos estariamos ante un pasagje semejante a de (107) vy, a
igual que en éste, per... ac. indica Tiempo-cuando. El segundo supuesto nos lleva a la
misma conclusién: idibus Martiis, més especifico que per idem tempus, actta en €l nivel
del predicado (de naturaleza puntual) indicando € Tiempo-cuando, mientras que per
idem tempus, méas general, actla en €l nivel de la predicacion; aceptando las similitudes
en su comportamiento entre las FS espaciales y las temporales, debe concluirse que
aquellas indicaciones que aparecen en e nivel de la predicacion expresan Tiempo-

cuando; luego per idem tempus en (108) expresa Tiempo-cuando.

(108) per idem tempus Cn. Seruilius consul Romae idibus Martiis magistratum iniit
(‘por aguellas mismas fechas el consul Gneo Servilio en Roma tomé posesion de
su cargo € dia quince de marzo’, Liv. 22,1,4)

(109) per eosdies (...) ludi Taurii per biduum facti religionis causa (‘por la fecha en
que llegaron se celebraron durante dos dias los Juegos Taurios por motivos
religiosos’, Liv. 39,22,1)

Por la misma razon debe concluirse que per eos dies en (109) expresa también
Tiempo-cuando, puesto que, como se acaba de decir, funciona en e nivel de la
predicacion. En este caso no cabe duda de que per eos diesy per biduum funcionan en
niveles sintécticos distintos y, por tanto, no estan en aposicion: agui per biduum indica
la Duracion de los juegos taurios mientras que per eos dies indica € momento

(aproximado) en que se celebran tales juegos. Por otra parte € pasge (109) es
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comparable con e de (110), en & gque aparece el ablativo temporal eo anno en lugar de

per eosdies:

(120) ludi funebres eo anno per quadriduum in foro (...) facti (‘también se celebraron
aquel afo durante cuatro dias unos juegos funebres en e foro’, Liv. 31,50,4)

Finalmente, se documentan también gjemplos en los que per... ac. se coordina
con otras preposiciones (inter... ac. (111) ein... abl. (112)) que indican Tiempo-cuando,
un factor més, sin duda e més importante, que confirma que, efectivamente, esta

preposicion expresa dicha relacion temporal:

(111) occupato rege apparatu ludorum et per dies festos licentius quam inter belli
tempora remittente animum (‘mientras € rey se dedicaba de lleno a los
preparativos de los juegos y durante los dias de fiesta se relgjaba més de lo
conveniente en tiempos de guerra, Liv. 27,31,1)

(112) quom saepe Carthaginienses et in pace et per indutias multa nefaria facinora
fecissent (‘aun cuando los cartagineses cometieron muchos actos denigrantes en
paz y durante los armigticios’, SALL. Catil. 51,6)
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[11.2.3.2. FSDuracion

Frente al Tiempo-cuando, FS indiferente al rasgo /+durativo/ del predicado a
gue determina, defiendo, de acuerdo con Torrego (1989b), la existencia de otras tres FS
temporales compatibles, en principio, solo con estados de cosas /+durativo/, a saber:
Duracion, Tiempo-hasta-cuando y Tiempo-desde-cuando.

Por 1o que se refiere a la Duracion, las graméticas latinas a uso afirman, como
ya se ha dicho, que tal relacion se expresa en latin mediante e acusativo, solo o
precedido de per, si bien desde muy pronto también el ablativo puede ocupar la posicion
del acusativo. Pero ¢cOmo probar que, efectivamente, |os casos acusativo y ablativo y
per... ac. pertenecen a mismo paradigma? El Unico pasge de coordinaciéon, o
paralelismo, entre per...ac. y ablativo que he documentado presenta caracteristicas

especificas que impiden extraer alguna conclusion:

(113) non plura per annos quinquaginta benefacta Hieronis quam paucis his annis
maleficia eorum (...) erga populum Romanum (‘que a pueblo romano le habian
ocasionado tantos perjuicios en los Ultimos pocos afios como servicios habia
prestado Hierén durante cincuenta afios’, LIv. 25,31,4)

En efecto, en (113) no nos encontramos ante un estado de cosas durativo sino
ante lo que Vester (1983) denomina serie, es decir, un estado de cosas que se produce

reiteradamente dentro de un periodo de tiempo.
Por otra parte, ejemplos como (114-115)

(114) maximeque omnium uigiliae conficiebant per quadriduum iam et tres noctes
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toleratae (‘lo que méas acababa con ellos era € tiempo que llevaban sin dormir,
cuatro diasy tres nochesya’, LIv. 22,2,7)

(115) ex foco suo sanguinem per triduum et duas noctes manasse (‘ que habia manado
sangre de su hogar durante tres diasy dos noches’, L1V. 45,16,5)

tampoco son Utiles para determinar s per... ac. y € acusativo pertenecen a mismo
paradigma puesto que, como se sabe bien, en caso de coordinacion, la forma
preposiciona puede no repetirse delante del segundo término.

Sin embargo, en € caso de (116) es posible que la relacion distributiva entre los
dos términos no permita la ausencia de la forma preposicional, de modo que éste si
podria ser un pasgje demostrativo de que per... ac. y € llamado acusativo de duracion

desempefian la misma FS.

(116) et scaenicos ludos per quadriduum, unum diem in circo fecit (‘y ofrecio cuatro
dias de espectécul os teatrales y un dia de espectaculos circenses’, LIv. 42,10,5)

A la misma conclusién puede llegarse también comparando (117) y (118),

pasajes en |os que conmutan entre si per quinquennium y decem annos:

(117) < per quinquennium res publica eodem statu fuisset (‘s @ cabo de cinco afios la
situacion de la repuablica continuaba siendo la misma’, Liv. 30,27,11)

(118) s respublicadecem annos in eodem statu fuisset (‘s |a repablica se mantenia en
el mismo estado durante diez afios', Liv. 42,28,8)

Asimismo, independientemente de la conmutacion con el acusativo de duracion,
en estos dos Ultimos gemplos puede presentarse como indicio € tipo de estados de
cosas a que determina o que contribuye a determinar. Asi en (117) eodem statu fuisset
implica una cierta duracion de un estado o situacion, duracion que viene expresada
mediante el SP de per... ac. del mismo modo que in amicitia fuerant en (119) e in tanto
pauore fuisset en (120):

(119) qui per multos annos in amicitia fuerant (‘que durane muchos afios habian
permanecido como amigos’, Liv. 10,45,6)

(120) cum per dies multos in tanto pauore fuisset ciuitas (‘cundié € panico en la
ciudad durante muchos dias, L1v. 23,25,1)

Igualmente estd4 implicada una cierta duracion en predicados como mansimus
(121), stetissent (122), seruatus (123), tenuit (124), uixit (125), pluerat (126) o fluxisse
(127):
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(121)

(122)
(123)
(124)

(125)

(126)

(127)

s non uoluntate mansimus in Capitolio per tot menses obsidionis (‘s nos
mantuvimos en el Capitolio durante tantos meses no por propia voluntad’, Liv.
5,52,12)

cum per totum diem stetissent intenti ad certamen (‘ después de permanecer a pie
firme durante todo €l dia dispuestos para el combate’, Li1v. 3,60,7)

hic mos per omnem uitam seruatus (‘ esta costumbre, que conservd durante toda
suvida, Liv. 26,19,6)

Liuium Deli per aliquot dies (...) aduers uenti tenuerunt (‘los vientos contrarios
retuvieron a Livio durante varios dias en Delos, Liv. 36,43,1)

Masinissa in spelunca occulta cum herbis curaret uolnus duorum equitum
latrocinio per dies aliquot uixit (*Masinisa, mientras curaba con hierba la herida
escondido en una cueva, vivio durante algunos dias del pillgje de sus jinetes,
Liv. 29,32,11)

quod in Piceno per triduum lapidibus pluerat (‘porque en el Piceno habia llovido
piedras durante tres dias’, LIv. 39,22,3)

et in foro Subertano sanguinis riuos per diem totum fluxisse (‘que en € foro de
Suberto habian corrido arroyos de sangre durante un dia entero’, Liv. 26,23,5)

Un Ultimo tipo de datos es aquel en € que per... ac. se documenta en relacién de

yuxtaposicién con otros SP que expresan relaciones implicadas también en la duracion

del estado de cosas, tales como ad... ac. Estos datos, sin embargo, pertenecen a un tipo

de demostracion que acaba siendo circular, puesto que también para probar que ad... ac.

indica Tiempo-hasta-cuando debe acudirse a ellos como datos de yuxtaposicién con

per... ac. Un gemplo es (128):

(128)

imber continens per noctem totam usque ad horam tertiam diei insequentis
tenuit (‘la lluvia persistié de forma ininterrumpida durante toda la noche y hasta
latercera hora del diasiguiente’, Liv. 23,44,6)
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[11.2.3.3. FSTiempo-hasta-cuando
(1) Ad... ac.

La demostracion de que ad... ac. (y lo mismo in... ac.) expresa Tiempo-hasta
cuando presenta el mismo tipo de problemas que la demostracion de que per... ac. indica
Duracién: la escasez de datos relevantes. No obstante, pueden ofrecerse algunos pasajes
en los que ad... ac. se documenta junto a predicados que indican una cierta duracion
como steterunt (129) y uiximus (130):

(129) quorum statuae steterunt usgue ad meam memoriam in rostris (‘ cuyas estatuas
estuvieron hasta mis tiempos en los Rostros', Cic. Phil. 9,4)

(130) quibus ad hanc diem uiximus (‘con los cuales hemos vivido hasta hoy’, Cic.
Phil. 2,19)

y algunos otros en los que aparece en relacion de yuxtaposicion con per... ac.:

(131) fuimusque in ea (pace) per annos prope quinquaginta ad id tempus quo tu in
Italiam uenisti (‘y en ella nos mantuvimos por espacio de cincuenta afos, hasta
el momento de tu llegada a ltalia, Liv. 23,42,3)

(132) imber continens per noctem totam usque ad horam tertiam diei insequentis
tenuit (‘la lluvia persistié de forma ininterrumpida durante toda la noche y hasta
latercera hora del diasiguiente’, Liv. 23,44,6)

Como se ha dicho a propoésito de per... ac. estos gemplos pueden usarse para
determinar que ad... ac. y per... ac. pertenecen a paradigmas funcionales diferentes, pero
no a qué paradigmas. Convencionalmente propongo denominar Duracion a tipo de

relacion expresado por per... ac. en contextos en los que el SP sefidla e periodo de
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tiempo durante todo el cua es verdad el estado de cosas a que se refiere la predicacion y

Tiempo-hasta-cuando a tipo de relacion expresado mediante ad... ac.
(2) In... ac.

También los datos relevantes de in... ac. son escasos. Solo he podido documentar
dos pasgjes en |0s que esta preposicion aparece yuxtapuesta a ex... abl. (133) y ab... abl.

(134), preposiciones que, COMo se vera a continuacion, indican Tiempo-desde-cuando.

(133) hae dilatae pugnae ex hesterno die in hodiernum causae fuerunt (‘éstas fueron
las razones del aplazamiento de la batalla desde ayer hasta hoy’, Liv. 44,39,9)

(134) postero die Romani ab sole orto in multum diel stetere in acie (‘al dia siguiente
los romanos permanecieron formados en orden de combate desde la salida del
sol hasta bien entrado el dia, Liv. 27,2,9)
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[11.2.3.4. FSTiempo-desde-cuando
(1) Ab... abl.

No es necesario repetir las dificultades que entrafia la demostracion de que ab...
abl. (asi como ex... abl.), expresa Tiempo-desde-cuando. En & corpus investigado sélo
he documentado unos pocos gjemplos en los que esta preposicion se yuxtapone a ad...

ac. indicando Tiempo-desde-cuando:

(135) itaad hoc aetatis a pueritia fui (‘de tal modo he vivido desde la infancia hasta la
edad que tengo’, SALL. lug. 85,7)

(136) ubi a prima luce (...) usgque ad noctem diu anceps proelium tenuerit (‘donde el
combate se habia mantenido incierto largo tiempo desde el amanecer hasta la
noche’, L1v. 39,4,10)

(137) et hercule illo die ab hora diei tertia ad octauam ita anceps dicitur certamen
stetisse ut... (‘y en verdad que aguel dia, dicen, desde la hora tercera hasta la
octava, e combate se mantuvo tan igualado que...’, Liv. 8,38,10)

(2) Ex... abl.

Igualmente son escasos los datos relevantes de ex... abl. expresando Tiempo-
desde-cuando: solo tres gemplos en los que se documenta en relacion de yuxtaposicion
con ad... ac. (138-140):

(138) meex Kalendis lanuariis ad hanc horaminuigilasse rei publicae (‘y que desde el
primero de enero hasta este momento no he cesado de vigilar por la republica,
Cic. Phil. 14,20)

(139) exeadiead hanc diem quae fecisti in iudicium uoco (‘llamo a juicio los hechos
gue has cometido desde entonces hasta €l dia de hoy’, Cic. Verr. 2,1,34)



196 L as preposiciones | atinas en época clasica. Estudio funcional

(240) atque ex illo die recordamini elus usque ad Idus Martias consulatum (‘recordad
lo que fue su consulado desde agquel dia hasta el quince de marzo’, Cic. Phil.
2,82)

y uno més en € que aparece esta misma preposicon yuxtapuestaain... ac. (141):

(141) hae dilatae pugnae ex hesterno die in hodiernum causae fuerunt (‘éstas fueron
las razones del aplazamiento de la batalla desde ayer hasta hoy’, Liv. 44,39,9)
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[11.2.3.5. Conclusién

Hasta aqui he ofrecido datos que, a mi juicio, justifican que pueda hablarse en
latin de cuatro FS temporales diferenciadas entre si. Este andlisis, sostenido también por
Torrego (1989b), no coincide, sin embargo, con las propuestas de Jiménez L Opez para €l
aico clasico: Frecuencia 'y Tiempo (en prensa), Dik et al. para € inglés. Tiempo,
Duracion y Frecuencia (1990), y Pinkster para € latin: Posicion en e tiempo, Duracion
y Plazo de tiempo (1995).

Con respecto a la existencia 0 no de una FS Frecuencia en latin, mi estudio no
puede ofrecer conclusiones de ningun tipo puesto que solo se ha llevado a cabo la
caracterizacion funciona de las preposiciones y no de adverbios como semel, bis, etc., a
los que corresponderia, en todo caso, expresar tal tipo de relacion. Por otra parte, por 1o
gue se refiere a la FS denominada por Pinkster Plazo de tiempo, no se ofrece una
definicion de la misma 'y sdlo un gemplo en e que la marca formal de la relacion en
cuestion es la desinencia de ablativo, probablemente la Unica capaz de indicarla. En
ambos casos, ademés, aparece asociada la nocion de cantidad, nocién ésta que en mi
opinidn plantea serios problemas y necesita una investigacion detallada.

Las divergencias fundamentales entre las diversas propuestas radica, pues, en la
interpretacion como una 0 como varias FS gramaticalmente diferentes de las nociones
de Tiempo-cuando, Duracion, Tiempo-desde-cuando y Tiempo-hasta-cuando. Los datos
de la prosa clasica latina a los que se han podido aplicar los criterios propuestos en el
presente trabgjo son escasos y, quiza, ambiguos debido a la indistincién forma entre

aposicion y yuxtaposicion. Con todo, creo que puede establecerse una primera
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diferencia fundamental entre las indicaciones que se asocian a estados de cosas
durativos y las que no*™*; que coincidan las marcas de expresion de unas y otras no es
obice paraladistinciéon funcional: recuérdese al respecto que en el &mbito de lo espacial
también coinciden las marcas de la Direccidén y del Lugar-por-donde con las de la
Ubicacion. En segundo lugar, creo que en los casos en que concurren en la misma
predicacion expresiones de Tiempo-desde-cuando, Tiempo-hasta-cuando y Duracion, la
interpretacion mas adecuada es la de yuxtaposicion; en redidad, las dos primeras
nociones nunca pueden aparecer en aposicion y sdlo en contextos de especia énfasis
pueden coordinarse, tal como sucede en un pasagje de Aristoteles aducido por Jiménez

L6pez (en prensa):

(142) |- <:¥< @ <2DBJ46- <RLP- <i <(60Bé<§P,4<0J4BDo0< .+ 6" A
RLP- < §P®, iBl (,<OF, TH6'A :XPD4 N2@#éH (‘todo ser que vive y
posee ama ha de poseer necesariamente alma nutricia desde su nacimiento y
hasta su muerte’, Arist. de An. 434a)

En cualquier caso, si puede considerarse definitivamente establecido que

()] las relaciones temporales constitutuyen FS, sean una o varias, gramaticamente

diferentes de las espaciales, segiin se deduce de su concurrencia en pasajes como

(143) atque illo ipso die media in urbe (..) et postero die citra Gabios cecidit
Gallorum legiones (‘y aguel mismo dia en €l centro de Roma, y a dia siguiente
sin pasar més alé de Gabios, deshizo alas legiones gaas’, Liv. 22,14,11)

(144) eodem anno L. Duronius (...) ex Illyrico cum decem nauibus Brundisium rediit
(‘aquel mismo afio, Lucio Duronio regreso de Iliria a Brundisio con diez navios',
Liv. 40,42,1)

(i) las relaciones temporal es pueden aparecer en a menos dos niveles distintos de la

jerarquia sintactica, como se desprende de (145-146):

(245) nocte proxima (...) ab hora secunda usque ad quartam horam noctis lunam
defecturam esse (‘que durante la noche siguiente se eclipsaria la luna desde la
hora segunda hasta la cuarta’, Liv. 44,37,6)

3% Ciertamente no resulta f&cil hacer una formulacion exhaustivay a mismo tiempo sencillay
coherente de la distincion entre estados de cosas durativos y no durativos, sobre todo porgque en
elo intervienen factores de muy diversa naturaeza como los rasgos |éxicos del predicado
(aktionsart), los morfemas verbaes (tiempo, aspecto), la presencia de adverbios o SP, la
negacion, etc.
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(146)

(il

)

(147)

(148)

(149)

per eos dies (...) ludi Taurii per biduum facti religionis causa (‘por la fecha en
gue llegaron se celebraron durante dos dias los Juegos Taurios por motivos
religiosos’, LIv. 39,22,1)

expresan Tiempo-cuando las preposiciones post... ac., ante... ac., ad... ac. apud...
ac., intra... ac., inter... ac., sub... ac., de... abl., in... abl. y per... ac.; Duracion la
preposicion per... ac.; Tiempo-hasta-cuando, ad... ac. e in... ac.; y Tiempo-
desde-cuando, ab... abl. y ex... abl.

las nociones de anterioridad, simultaneidad y posterioridad, sobre las que se basa
la clasificacion tradicional de las oraciones subordinadas temporales, son

variantes de una Unica FS Tiempo-cuando, como muestran los gjemplos

quod multa milia illo ipso die, plura multo post dies paucos ceciderunt et
ceperunt (‘mataran o capturaran a muchos millares aguel mismo diay a muchos
mas pocos dias después’, Liv. 38,49,11)

Nihil neque ante hoc tempus neque hoc ipso turbulentissimo die criminamini
Sestium (‘ni antes de esta fecha ni durante ese mismo dia tan turbulento tenéis
nada de qué acusar a Sestio’, CIC. Sest. 77)

hunc Verucium neque ante aduentum C. Verris neque post decessionem
guicquam cum Carpinatio rationis habuisse (‘que este Verrucio, ni antes de la
llegada de Gayo Verres, ni después de su marcha, habia tenido cuenta alguna
con Carpinacio’, CIC. Verr. 2,2,188)

en |los que se coordinan ablativo tempora y post... ac. (147), ablativo temporal y ante...

ac. (148) y ante... ac. y post... ac. (149).
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[11.3. FSCAUSA-FIN

Es un hecho comunmente admitido que en latin transmiten contenidos causales
las oraciones subordinadas introducidas por conjunciones como quod y quia™ (Cf.
Touratier, 1995: 669-670; Bassols, 1956: Il, 349ss; Ernout-Thomas, 1953: 346ss;
Bafos, 1990 y 1991) y contenidos finales algunas subordinadas introducidas por
conjunciones como ut y ne... subj. (Touratier, 1995: 690; Bassols, 1956: II, 313ss;
Ernout-Thomas, 1953: 342).

Asimismo se asocian, en las gramaticas y manuales de sintaxis latina, ciertos
usos del ablativo y preposiciones como propter... ac. y ob... ac. con € contenido de la
causa mientras que se asocian con la finalidad el acusativo del supino y la preposicion
ad... ac. en combinacion con gerundio o gerundivo.

Sin embargo, estas nociones de causa y finalidad, sefialadas, en genera, por

marcas formales diferentes, poseen también algunos puntos de contacto:

(0] ambos contenidos pueden ser indicados mediante e subordinante quo, s bien los
gramaticos suelen establecer contextos distribucionales para cada tipo (Bassols,
1956: 11, 314 y 357; Ernout-Thomas, 1953: 342 y 349);

(i) ambos contenidos pueden ser indicados también por las llamadas preposiciones

impropias causa y gratia... genitivo (Touratier 1995: 229;  Ernout-Thomas,

1% También las oraciones subordinadas de quoniam transmiten contenido causal, pero éstas
aparecen en un nivel digtinto de la jerarquia sintactica, no se coordinan con SP de sentido
causal, no responden a interrogativo cur y raramente presentan correlativos causales del tipo de
idcirco (Bolkestein, 1991).
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(ii)

@

e

©)

)

(4)

Q)

)

(6)

1953: 94);
las subordinadas causales y finales presentan los mismos correlativos en la
oracion principal: eo, idcirco, etc.; sirvan como ejemplo de esta situacion los

siguientes:

quos tamen idcirco necabat palam quod homines in uentu, id quod antea dixi,
nimium diligenter praedonum numerum requirebant (‘a éstos, sin embargo, los
mataba abiertamente porque la gente en la colonia, como dije antes, indagaba
muy escrupulosamente el nimero de piratas’, CiC. Verr. 2,5,157)

cum tribunos militum idcirco potius quam consules creari placuisset ut et
plebeiis pateret summus honos (‘ después de haberse tomado €l acuerdo de que
se digiesen tribunos, en vez de consules, precisamente para que la més ata
magistratura fuese accesible alos plebeyos, Liv. 6,37,5)

sese idcirco ab suis discedere atque ad eum uenire noluisse, quo facilius
ciuitatem in officio contineret (‘que é no habia querido apartarse de los suyos y
presentarse a César con el fin de mantener al pueblo en e deber mas facilmente’,
CAEs. Gall. 5,3,6)

ambos tipos, causales y finales, responden por igual a interrogativo cur:

gur ego te non noui? # quia mos est obliuisci hominibus / neque nouisse quoiius
nihili sit faciunda gratia (‘¢y por qué no te conozco? # porque los hombres
suelen olvidarse y desconocer aquellas personas de las que no tienen nada que
esperar’, PL. Capt. 985-986)

gur me miseram uerberas? # ut misera Ss/ atque ut te dignam mala maam
aetatem exigas (‘¢por qué golpeas a una pobre desgraciada? # para que seas
desgraciada y para que tengas una mala vejez digna de tu maldad’, PL. Aul. 42-
43)

ambos tipos de subordindas pueden aparecer en latin, como en griego y en

espariol, coordinadas:

Africae cura erat, seu quia ibi summam rerum bellique uerti cernebant seu ut
Scipioni gratificarentur (‘iban preocupados por Africa porque veian que ali se
decidiala suerte de la guerra o porque querian agradar a Escipion’, Liv. 30,3,1)

A la vista de los datos, es obligado aceptar las conclusiones a las que Ilegan

Crespo para la lengua griega antigua (1988b; cf. también 1997: 36) y Torrego para €l

latin (1988a: 321): “a pesar de sus diferencias de contenido, estos dos tipos de

subordinadas adverbiales [causales y finales] comparten la funcidén semantica 'y son, por

tanto, gramaticalmente equivalentes’, idea que ya habia apuntado Pinkster (1972: 157,

n. 11) a afirmar que “causal and fina clauses have much in common. Both may answer
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aquestion introduced by cur (‘why?). They can be coordinated” **°.

No obstante, parece evidente que las diferencias de contenido entre un subtipo y
otro vienen avaladas por marcas formales propias. quod y quia paralas causales, ut y ne
paralas finaes. Por lo que se refiere a las preposiciones involucradas en la expresion de
tales contenidos también parece existir una clara distincion entre ambos subtipos, es
decir, la misma preposicion no expresa una y otra nociones indistintamente. Por tales
razones expondré en primer lugar los datos relativos al subtipo que denominaré Causa
(111.3.1.) y en segundo lugar los datos relativos a la expresion de la Finaidad (111.3.2.),
para comentar a continuacion aquellos en los gue las marcas formales propias de uno de
los subtipos aparecen coordinadas con o en aposicion a las marcas formales propias del

otro subtipo (111.3.3.). Acabaré con una recapitulacién de todo o expuesto en 111.3.4.
[11.3.1. Causa

La Causa la expresan en latin, como se ha dicho antes, € llamado ablativo de
causa, algunas conjunciones subordinantes como quia y quod, y algunas preposiciones.

A determinar qué preposiciones indican esta subfuncion dedicaré las siguientes paginas.
(1) Ob... ac.

Ob... ac. expresa Causa seglin se atestigua en los pasgjes en los que se coordina

con oraciones subordinadas de quia (7) y quod (8):

(7) Eam rem minus aegre quam dignum erat tulisse Romulum ferunt, seu ob infidam
societatem regni seu quia haud iniuria caesum credebat (‘se dice que Romulo
reacciond ante este hecho con menos pesar del que debia, bien porque no
compartia e poder con mucho convencimiento, o bien por estimar que habia
sido muerto no sin razén’, Liv. 1,14,3)

€)] Quam ob causam iustam atque magnam et quod periculosisssmum ciuile bellum
maximumque humanitate et sapientia sua M. Lepidus ad pacem concordiamqgue
conuertit, senatus consultum his uerbis censeo perscribendum (‘ por este motivo,
tan poderoso como justo, y atendiendo a que M. Lépido con su prudencia y
humanidad convirtié una peligrosisma guerra civil en paz y concordia, opino
que & senadoconsulto debe redactarse en estos términos’, Cic. Phil. 5,40)

En (9) ob.. ac. aparece en una construccion comparativa con una oracion

1% Sin embargo, en su Sintaxis y seméantica del latin distingue entre Causa, Motivo y Fin (1995:
37-38).
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subordinada de quod:

9 Boii sollicitatis Insubribus defecerunt, nec tam ob ueteres in populum Romanum
iras quam quod nuper circa Padum Placentiam Cremonamque colonias in agrum
Gallicum deductas aegre patiebantur (‘se sublevaron los boyos instigando a los
insubres, y no tanto por su antiguo resentimiento contra el pueblo romano como
porque soportaban a regafiadientes el establecimiento reciente de colonias en las
proximidades del Po, en Placenciay en Cremona, Liv. 21,25,2)

Asimismo se documenta ob... ac. coordinada con el [lamado ablativo de causa

(10-112):

(10) ob easdem artis a Micipsa, hon penuria liberorum in regnum adoptatum esse
(‘por idénticas virtudes y no por fata de hijos le habia adoptado Micipsa en la
casared’, SALL. lug. 22,2)

(11) neque hominem nobilem non sua ignauia sed ob rem publicam in hostium

potestate relictum iri (‘pues un hombre de la nobleza no iba a quedar en poder
del enemigo, por causa, no de su cobardia, sino del interés del estado’, SALL.
lug. 112,3)

Abundantes son también los gjemplos de aposicion entre ob... ac. y oraciones

subordinadas causales;

(12)

(13)

(14)

Erat ob has causas summa difficultas, quod naues propter magnitudinem nisi in
alto congtitui non poterant (‘la dificultad era grandisima, porque las naves, a
causa de su gran tamafio no podian fondear sino mar adentro’, CAES. Gall.
4,24,2)

et ob eam causam, quod regnum appetebat, ab ciuitate erat interfectus (‘siendo
a fin muerto por sus conciudadanos por querer hacerse rey’, CAES. Gall. 7,4,1)
Itaque omne illud silentium quod est orationi tributum tuae fuit ob eam causam
guod uno reo proposito de multorum uitiis cogitabamus (‘asi, ese silencio
general, con gque se ha acogido tu discurso, se explica porque, a pesar de que tu
nos proponias un sdlo reo, nosostros estabamos pensando en los vicios de toda la
juventud romana’, Cic. Cadl. 29)

(2) Propter... ac.

Lo mismo puede decirse de propter... ac., preposicion que también se documenta

coordinada con oraciones subordinadas causales, tal como puede verse en (15-19):

(15)

Commodissmum uisum est C. Vaerium Procillum (...) et propter fidem et
propter linguae Gallicae scientiam (... ) et quod in eo peccandi Germanis causa
non esset, ad eum mittere (‘consideré lo mas acertado enviarle a Cayo Valerio
Procilo en atencion a su lealtad y a su conocimiento de la lengua gala 'y porque
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(16)

(17)

(18)

(19)

los germanos no tendrian ninglin motivo para ultrgjarle’, CAES. Gall. 1,47,4)

in Numidiam proficiscitur, magna spe ciuium quom propter artis bonas tum
maxume quod aduorsum diuitias inuictum animum gerebat (‘parte para
Numidia, con gran esperanza de los ciudadanos, no sélo por sus buenas prendas,
sino muy especialmente porque contra las riquezas tenia un espiritu
incorruptible’, SALL. lug. 43,5)

eius potiundi Marium maxuma cupido inuaserat, quom propter usum belli tum
quia res aspera uidebatur (‘a Mario le habia acometido un enorme deseo de
apoderarse de esta ciudad, tanto por la utilidad que presentaba para la guerra
como porque laempresa era dificil’, SALL. lug. 89,6)

Haec tu non propter audaciam dicis tam impudenter, sed quia tantam rerum
repugnantiam non uides (‘no es la audacia, no, la que te hace hablar con tanta
impudencia; es la insensatez, que no te degja ver tantas contradicciones, CiIC.
Phil. 2,19)

Namgue ipsorum naues ad hunc modum factae armataeque erant; (...) pelles pro
uelis alutaeque tenuiter confectae, hae siue propter lini inopiam atque eius usus
inscientiam, siue eo (...) quod tantas tempestates Oceani tantosque impetus
uentorum sustineri (...) arbitrabantur (‘por lo que hace a sus naves, estaban
hechas y dispuestas de esta forma: en lugar de velas, pieles y badanas delgadas,
ya por fata de lino y por desconocer su uso o bien por juzgar que las velas no
podrian resistir las enormes borrascas del Océano y la furia de los vientos,
CAEs. Gdll. 3,13,1-4)

En (15-16) encontramos coordinacion entre SP de propter... ac. y oraciones

subordinadas de quod causal; en (17-18) la coordinacion se produce con subordinadas

de quia; finamente, en (19) e segundo elemento de la coordinacion es la expresion eo

quod...

Igualmente se documentan ejemplos de aposicion entre SP de propter... ac. y

este mismo tipo de oraciones subordinadas: introducidas por quia en (20) y por quod en
(21-23):

(20)

(21)

(22)

Atque hic tot et talium ciuium sgualor, hic luctus, hae sordes susceptae sunt
propter unum me, quia me defenderunt, quia meum casum luctumque doluerunt,
guia me (...) uobis omnibus orantibus reddiderunt (‘ha sido Unicamente por mi
causa, por haberme defendido, por haber sufrido mi propia desgraciay dolor, por
haberme confiado a las slplicas de todos vosotros por lo que tantos y tales
ciudadanos han adoptado estos vestidos de luto, este aspecto sordido y
miserable’, CiC. Sest. 145)

Meae diligentiae pensum magis in Leontino agro est exigendum propter hanc
causam, quod ips Leontini publice non sane me multum adiuuerunt (‘mas
trabajo hay que exigir a mi celo por lo que respecta al territorio de Leontinos,
porque los propios leontinenses no me ayudaron precisamente como
comunidad’, Cic. Verr. 2,3,109)

intellectum est nostros propter grauitatem armorum, quod neque insequi
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cedentis possent neque ab signis discedere auderent, minus aptos esse ad huius
generis hostem (‘se echO de ver que los nuestros, a causa de la pesadez de sus
armas, que no les permitian perseguir a enemigo cuando huia, y por no atreverse
a desamparar las ensefias, no estaban bien equipados para una lucha semejante’,
CAEs. Gall. 5,16,1)

(23) cui re propter animi mollitiem studere omnis uideret, quod diutius laborem ferre
non possent (‘de lo cua veia que todos estaban deseosos a causa de su molicie,
gue no les permitia soportar las fatigas por mas tiempo’, CAES. Gall. 7,20,5)

(3) Ab... abl.

Pero no solo ob... ac. y propter... ac. expresan Causa, Sino que también las tres
preposiciones tipicas para la expresion de la Procedencia pueden expresar esta misma
FS, asociadas, por |o general, a sustantivos abstractos. Tal es el caso de ab... abl., que se
asocia con los sustantivos spes, iray memoria en los pasgjes siguientes en los que se
coordinacon quod (24-25) y quia (26):

(24) Scipio auidior etiam certaminis erat cum a spe (...) tum quod (...) cum uno
dimicare duce exercituque quam simul cum uniuersis malebat (‘mas avido aln
de combate estaba Escipion, porque sus esperanzas aumentaban y también
porque preferia luchar contra un solo gjército y un solo genera en vez de hacerlo
contratodosalavez, Liv. 27,17,5)

(25) eatum cura maxime intentos habebat Romanos, non ab ira tantum (...) quam
guod urbs tam nobilis ac potens (...) recepta inclinatura rursus animos uidebatur
ad ueteris imperii respectum (‘era ésta la preocupacion que tenia mas en vilo a
los romanos, no tanto por resentimiento como por la sensacion gque habia de que
una ciudad tan famosa y poderosa, una vez reconquistada, haria que € sentir
general se orientase una vez més hacia € respeto por € antiguo imperio’, Liv.
26,1,3)

(26) Inde intentiores utrimgue custodiae esse, et apud Gallos quia uolgatum erat inter
Veios Romamque nuntios commeare, et apud Romanos ab nocturni periculi
memoria (‘a partir de entonces la vigilancia era més intensa por ambas partes; de
los galos, porgue estaba corrido que circulaban mensgeros entre Veyos 'y Roma,
y de los romanos, por e recuerdo del peligro de aquellanoche’, Liv. 5,47,11)

También son abstractos |o sustantivos contemptus, iray neglegentia, con los que
seasociaab... abl. en (27-29), en los que aparece en aposicion con oraciones de quod y
quia:

(27)  quibus ab contemptu, quod prope omnem deletam a Gallis Romanam iuuentutem
crederent, ad bellum profectis (‘que habian emprendido la guerra contra Roma

por infravalorarla, debido a que creian destruida por los galos cas toda su
juventud’, Liv. 6,2,9)



FS Causa-Fin 206

(28) Opuntii quoque ab eadem ira increpiti quod (...) uiso statim hoste prope in
uoluntariam deditionem concessissent (‘irritado por este motivo, increpo
también a los opuncios porque se habian entregado casi espontaneamente nada
mas ver a enemigo’, LIV. 28,7,9)

(299 non sum nescius ab eadem neglegentia, quia nihil deos portendere uulgo nunc
credant, neque nuntiari admodum ulla prodigia in publicum negue in annales
referri (‘no ignoro que oficialmente no se anuncia ningun prodigio, ni 1o
mencionan los anales, debido a ese mismo escepticismo que hace que
actualmente sea una creencia generalizada que los dioses no hacen ninguna
sefid’, Liv. 43,13,1)

(4) De... abl.

También de... abl., generalmente asociada a los sustantivos causa y res, puede

expresar Causa, como se demuestra en:

(30) Ildque adeo haud scio mirandumne sit, cum compluribus aliis de causis, tum
maxime quod ei (...) dolebant (‘lo cual acaso no deba parecernos tan extrario, ya
por muchos otros motivos, ya, sobre todo, porque unos hombres estaban muy
resentidos’, CAES. Gall. 5,54,5)

(31 quod fides sociorum (...) tum labare coepit nulla profecto alia de re quam quod
desperauerant de imperio (‘que la lealtad de los aiados comenz6 entonces a
flaquear, y la Unica razén fue sin duda que habian perdido la confianza en €
imperio’, Liv. 22,61,10)

gemplos en los que de.. abl. se coordina (30) 0 aparece en una construccion
comparativa (31) con una oracion subordinada causal introducida por quod.
Asimismo se documenta en una interrogacion parcial a la que se responde con

unaoracion de quia:

(32) qua de causa? Quia haec sunt menstrua, illae sunt aeternae (‘ ¢Por qué? porque
aquél sirve para un mes, éste parasiempre’, CiC. Q. Rosc. 7)

Finalmente, también se encuentra esta preposicion en relacion de aposicion con

oraciones subordinadas causales introducidas por quod (33-37):

(33) Qua de causa Heluetii quoque reliquos Gallos uirtute praecedunt, quod fere
cotidianis proeliis cum Germanis contendunt (‘ éste es también e motivo de que
los helvecios aventgjen en valor a los demas galos, pues casi diariamente traban
lucha con los germanos’, CAES. Gall. 1,1,4)

(34) Id ea de causa faciebat quod cum tanta multitudine hostium (...) legato
dimicandum non existimabat (‘hacia esto por creer que un legado no debia
combatir con tan gran multitud de enemigos’, CAES. Gall. 3,17,7)

(35) Id mihi duabus de causis instituisse uidentur, quod neque in uulgum disciplinam
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(36)

(37)

efferri uelint neque... (‘esto creo yo que lo han dispuesto asi por dos razones,
porgue no quieren que su doctrina se divulge ni que...”, CAES. Gall. 6,14,4)

Nam cum omnium sociorum prouinciarumque rationem diligenter habere
debetis, tum praecipue Siciliae, iudices, plurimis iustissmisque de causis,
primum quod omnium nationum exterarum princeps Sicilia se ad amicitiam
fidemque populi Romani adplicauit (‘En efecto, si bien debéis llevar cuenta
cuidadosa de todos los aliados y de todas las provincias, la principa debe ser
Sicilia, jueces, por muchos y muy justos motivos; en primer lugar, porque Sicilia
fue la primera de todas las naciones extranjeras que se vincul6 a la amistad y
lealtad para con el pueblo romano’, Cic. Verr. 2,2,2)

id duabus de causis factum, una, quod fiduciae plus animorumque esse Achaeis
ad non parendum credebant (‘se hizo asi por dos razones. La primera, porque
habia el convencimiento de que los aqueos tenian méas confianza en si mismos y
Mas corgje para hegarse a obedecer’, L1v. 45,31,10)

En (33) & SP qua de causa parece que deberia recoger alguna idea previa mas

bien que ser explicada mediante una oracion posterior. Ahora bien, la especificacion de

la causa que introduce la oracion de quod es redundante con el “antecedente” del SP:

quibuscum continenter bellum gerunt.

(5) Ex... abl.

Asimismo indica Causa ex... abl., segin se puede deducir de los gemplos

siguientes:

(38)

(39)

(40)

(41)

sed ex aliis rebus magis, quam quod quoiquam id conpertum foret, haec fama
ualebat (‘pero semejante rumor tomaba fuerza, més que porque nadie lo hubiese
demostrado, por otras cosas’, SALL. Catil. 14,7)

tamem et ex euentu nauium suarum et ex eo quod obsides dare intermiserant
fore id quod accidit suspicabatur (‘por la desgracia ocurrida a sus naves 'y por la
dilacién en darle los rehenes sospechaba que iba a suceder lo que en efecto
acaecio’, CAES. Gall. 4,31,1)

Quo modo ex illa locatione columnarum docui istum esse praedatum: opinor, ex
e0 maxime quod iniqguam legem nouamque dixisset (‘Por & mismo
procedimiento con que probé que ése gercid e pillaje en aguel ya citado
contrato de las columnas; principalmente, creo, porque habia fijado unas
condiciones injustas y nuevas, Cic. Verr. 2,3,51)

Fabius cum et ex temporis spatio et ex slentio ipso quod (...) inde nulla
accidebat uox, deductas custodias sensisset (‘ Cuando por € tiempo transcurrido
y por el propio silencio —puesto que no se oia voz alguna alli— Fabio comprendio
que se habian algjado los que estaban de guardia’, L1v. 27,15,17)

En (38) aparece en una construccion comparativa con una oracion causa

introducida por quod. En € resto de los g emplos (39-41) aparece expandido € SP de
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ex... abl. por e mismo tipo de oracién subordinada. Nétese especialmente como en (41)
el sujeto nulla uox de la oracion subordinada remite claramente a sustantivo del SP

slentio.
(6) Per... ac.

También per... ac. es apta para la expresiéon de la Causa seguin se deduce de los

pasgjes.

(42) idfactum alii inopia bonorum, alii per ambitionem consulis memorabant (‘unos
contaban que ello habia sido fruto de la escasez de gente mejor, y otros que por
laactitud calculada del consul’, SALL. lug. 86,3)

(43) et quae antea per libidinem atque auaritiam foeda exempla in socios ediderat,
tunc ab ira multiplicia edere (‘y s antes habia cometido actos infames contra los
aliados por placer y codicia, ahora cometia muchos mas por resentimiento’, LIV.
29,9,12)

en los que se documenta en una coordinacion distributiva con e ablativo de causa

inopia bonorum (42), o conmutando con € SP causal ab ira (43).
(7) Pro... abl.

Ya Torrego (1995) ha establecido que pro... abl. indica Causa, y €llo sobre la
base de datos como los de (44-46):

(44) pro eo et quod imperatoribus Romanis omnia praestitissent, id se tantum orare,
ut in amicitiam populi Romani reciperentur (‘a cambio de esto y de haber
suministrado de todo a los generales romanos lo Unico que pedian era ser
admitidos entre los amigos del pueblo romano’, Liv. 43,6,9)

(45) sesepro Caesaris in se beneficiis plurimum e confiteri debere, quod eius opera
stipendio liberatus esset (‘que se consideraba muy obligado a César por los
beneficios que de é habia recibido, pues, con su ayuda, se habia visto libre del
tributo’, CAES. Gall. 5,27,2)

(46) ibi et Thessalis benigna materia gratias agendi Romanis pro libertatis munere
fuit et legatis quod et Philippi et post Antiochi bello adiuti a gente Thessalorum
essent (‘en ella tuvieron una buena ocasion para que se dieran las gracias por
parte de los tesalios a los romanos por el don de la libertad y por parte de los
embajadores por la decidida ayuda recibida del pueblo tesalio primeramente en
la guerra de Filipo y después en la de Antioco’, Liv. 42,38,6)

En efecto, en (44) pro... abl. se coordina con subordinada de quod, mientras que
en (45) estas dos marcas formales aparecen en relacion de aposicion. En (46), a su vez,
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el SP pro libertatis munere y la oracién subordinada de quod aparecen en una
construccion distributiva dependiendo del predicado gratias agendi, uno de los tipos de
predicado que, segiin Villa (1994), contribuyen a la interpretacion causal de pro... abl.
Finalmente, en (47) son posibles dos interpretaciones:. o bien las oraciones de quod
estan en aposicion al SP de pro... abl. o bien estan coordinadas. | ndependientemente de

lainterpretacion que se escoja, €l SP de pro... abl. indica Causa.

(47) tuenim Q. Roscium pro opera ac labore, quod cognitor fuisset, quod uadimonia
obisset, rogasti ut Fannio daret... (‘porque tu le rogaste a Roscio que le entregase
a Fanio, por sus gestiones y por su trabajo, por haber sido mandatario y por
haber comparecido enjuicio...’, CiC. Q. Rosc. 38)

[11.3.2. Fin
(1) Ad... ac.

La doctrina comin de que ad... ac. expresa Fin se ve corroborada por datos
como los de (48-49) en los que esta preposicion se coordina con una oracion
subordinada de ut final, s bien no es imprescindible, como se puede comprobar en estos

mismos g emplos, que exista gerundio o gerundivo como elemento constitutivo del SP.

(48) diquid et ad caritatem suorum et ut promptius pro eo periculum adirent ratus
profecturum se (‘ convencido de que ganaria algo en el afecto de sus hombres, y
por ello en su disposicién aarrostrar € peligro’, Liv. 31,34,1)

(49) nauibus undique accitis et ad custodiam ne quid Romam frumenti subuehi
Sneret, et ut praedatum milites trans flumen (... ) traiceret (‘hizo traer
embarcaciones de todas partes para € blogueo, a fin de no permitir, en absoluto,
el transporte de trigo a Roma y para transportar tropas a otro margen del rio’,
Liv. 2,11,2)

De hecho se documentan pasajes en los que se coordinan distintos SP de ad... ac.

con y sin construccion gerundiva como en (50- 54):

(50) qui in Palatio atque in urbis oculis seruitia ad caedem et ad inflammandam
urbem incitauit (‘que en € Palatino y a la vista de los ciudadanos, levant6 a la
masa de los esclavos a matar y aincendiar a Roma', Cic. Cael. 78)

(51) quibus instruimur ad hunc usum forensem, ad capessendam rem publicam, ad
honorem, gloriam, dignitatem (‘ que preparan al hombre para la préctica del foro,
para el desempefio de la vida publica, para €l honor, paralagloriay € prestigio’,
Cic. Cad. 72)

(52) Perspicere uos certo scio Siculis quanto opere hoc expediat non ad aequitatem
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condicionis, sed ad minima malorum eligenda (‘ Sé de cierto que percibis hasta
gué extremo les conviene esta solucion a los sicilianos; no por la equidad de las
condiciones, sino por elegir e menor de los males’, Cic. Verr. 2,3,201)

(53) quorum iter iste ad suum quaestum, non ad religionum dignitatem faciundum
exigendumque curauit (‘cuyo vigje se cuido ése de que se hiciera'y cumpliera
para su propia ganancia, no paraladignidad de los cultos', Cic. Verr. 2,5,186)

(54) Siueilla uestis mutatio ad luctum ipsorum siue ad deprecandum ualebat (‘s el
vestirse de luto contribuia a manifestar su propia afliccion o a suplicar en mi
favor’, CiC. Sest. 32)

(2) In... ac.

Otra preposicion que también expresa Fin en latin es in... ac. En efecto, no solo
se documentan pasajes en |os que esta preposicion se asocia, con evidente sentido final,
con construcciones gerundivas (55-56)

(55) cum pubem Albanam in arcem praesidio armisque obtinendam auocasset
(‘habia atraido a la juventud de Alba a la ciudadela, para ocuparla'y defenderla
por lasarmas’, L1v. 1,6,1)

(56) Marciusindein barbaros (...) redigendos missus (‘ después fue enviado Marcio a
reducir a obediencia alos barbaros’, Liv. 28,21,1)

en contextos comparables a aquellos en los que aparece ad... ac. (57)

(57) C. Trebonium (...) ad eam regionem (...) depopulandam mittit (‘envia a C.
Trebonio ataar laregion’, CAES. Gall. 6,33,2)

y sustantivos verbaes como aedificatio (58), usus (59) o caedes (60)

(58) captiuam pecuniam in aedificationem eius templi seposuit (‘para la construccion
de un templo asi, reservé e dinero del botin’, Liv. 1,53,3)

(59) cuius urbis captae atque incesae ab se in usum horreorum pauca reliquerat tecta
(‘ciudad que habia tomado e incendiado dejando unos pocos edificios para
utilizarlos como almacén de granos’, LiIv. 22,23,9)

(60) et in Epicydis Hippocratisque caedem septuaginta nobilissmorum iuuenum
coniurationem factam (‘y se habian conjurado setenta jovenes de la més dta
nobleza para matar a Epicides e Hipocrates', Liv. 26,30,3)

sino que también se documentan otros datos en 1os que existen indicios més importantes
gue confirman que, efectivamente, in... ac. indica Fin. Se trata de pasajes en los que in...
ac., asociado a un pronombre neutro, equivale (61) a o es explicado (62-63) mediante

aposicion por una oracion final de ut... subj.:
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(61) per quos indutias peteret ut deliberare de statu rerum suarum posset. triduo in
hoc dato (..) nauem conscendit (‘para pedir una tregua que le permitiera
deliberar acerca de su situacion. Concedidos tres dias con ese fin subié a una
embarcacién’, Liv. 44,31,9)

(62) In hoc me longa uita et infelix senecta traxit ut exsulem te deinde hostem
uiderem? (‘ ¢a esto me ha conducido mi larga vida y mi desdichada vejez, a ver
en ti aun exiliado y, después, un enemigo?, Liv. 2,40,6)

(63) quod inopia iuniorum non facile in utrumgue ut et nouae urbanae legiones et
supplementum ueteribus scriberetur sufficiebat (‘porgue € reducido nimero de
hombres jévenes dificilmente alcanzaba para €l doble objetivo, e alistamiento
de legiones urbanas nuevas y de tropas suplementarias para las antiguas’, LIV.
25,5,5)

Un dltimo gemplo que abunda en la misma idea, en la medida en que una
estructura comparativa puede equipararse a una coordinacion, es (64), gemplo en € que
un SP de in... ac. congtituye € primer término de una comparacion cuyo segundo

término es una oracion final de ut... subj.

(64) nec tam in pignus fidei obsides desiderati erant quam ut appareret sociis
neguaquam ex dignitate pari congredi regem cum legatis (‘y la razén de que se
hubiesen requerido rehenes no era tanto para garantizar la lealtad como para
dgjar bien claro ante los aliados que € encuentro entre el rey y los embajadores
no se producia en absoluto en pie deigualdad’, Liv. 42,39,7)

El gemplo (64) prueba, por otra parte, que para que in... ac. exprese Fin no es
necesaria su asociacion con gerundivo o sustantivo verbal, circunstancia que se infiere
también de (65):

(65 nunc impensa quoque magna eget in opera, in machinationes et tormenta(...) in
commeatus (...) expediendos (‘pero requiere ademés considerables gastos para
los trabagjos y las maquinas de lanzamiento y de asedio, para habilitar
suministros’, Liv. 34,34,4)

[11.3.3. Datosde coor dinacién entre ambos subtipos

Como se ha dicho mas arriba, Torrego (1988a) ha llegado a establecer para €
latin que las subordinadas causales y finadles forman parte de un mismo paradigma
funcional que podemos denominar FS Causa o Causa-Fin. Por lo que respecta a las
preposiciones y alavistadel corpus analizado para este trabajo, hay que decir que es
relativamente frecuente la coordinacion entre un SP causal (con ob... ac., ab... abl.,

pro... abl.) y una oracion subordinada final tal como se muestra en los gjemplos (66-70):
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(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

Ob eam iram, smul ut praeda militem aleret (...) populari omnem deinceps
agrum usque ad Padi ripas iussit (‘irritado por esta razon, y a mismo tiempo
para alimentar alatropa con €l botin, dio orden de que entrasen a saco en todo €l
territorio desde ali hastalariberadel Po’, Liv. 21,52,5)

nam ita per tot annos in amicitia fuerat (...) ob nullam aliam causam, quam ne
spem regibus absciderent auxilii sui (‘de hecho habian mantenido durante
muchos afios una relacion amistosa por la Unica razén de no truncar a los reyes
la esperanza de su ayuda, L1v. 45,25,9)

ni Epicydes atque Hippocrates irae multitudinis obuiam issent, non a
misericordia aut humano consilio sed ne spem reditus praeciderent (de no haber
acudido a Epicides e Hipocrates a calmar la colera de la masa, no por compasion
ni por razones humanitarias, SN0 para mantener viva la esperanza de su propia
vuelta, Liv. 24,31,11)

se obuiam ituros, non ab odio ullo sed ne coniungi eum Philippo paterentur
(‘ellos le saldrian al paso, no por odio de ninguna clase sino para impedir que se
unieran aFilipo’, Liv. 33,20,3)

qui sciat bellum Persei et ante Philippo, patri eius, intulisse populum Romanum
pro libertate Graeciae, nhon ut ea a magistratibus suis socii atque amici
paterentur (‘quien supiera que € pueblo romano habia emprendido la guerra
contra Perseo, y antes contra su padre Filipo, en pro de la libertad de Greciay no
para que sus aliados y amigos fueran victimas de semejante trato por parte de sus
magistrados’, L1v. 43,8,6)

Por contra, sdlo he documentado un pasaje en que se coordinan dos SP causales

(ablativoy per... ac.) con uno final (ad... ac.):

(71)

Brutii quoque multi passim interfecti, seu per errorem seu uetere in eos insito
odio seu ad proditionis famam (...) exstinguendam (‘también fueron muertos a
mansalva muchos brucios, bien por equivocacion o bien por € odio arraigado
desde antiguo contra €ellos, o para acalar los rumores de la traicion’, Liv.
27,16,6)

[11.3.4. Conclusiones

De los datos expuestos en este apartado pueden extraerse las conclusiones

siguientes:

0]

(i)

gue en latin, igual que en griego y probablemente en espafiol, las nociones de
Causa y Fin congtituyen un Unico paradigma funcional que puede ser
denominado Causa-Fin;

gue, sin embargo, cada una de estas nociones cuenta con marcas preposicionales
diferentes para su expresion; asi, la Causa propiamente dicha puede venir

indicada mediante las preposiciones que sefialan también la Procedencia, ab...
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(il

abl., de... abl. y ex... abl., ademéas de por ob... ac., propter... ac., per... ac. y pro...
abl.; a su vez, e Fin lo indican dos de las preposiciones que habituamente
expresan Direccion, a saber: ad... ac. e in... ac., asociadas generamente a las
construcciones llamadas gerundivas y a sustantivos abstractos;

del mismo modo que ocurre en otros ambitos, por gemplo € espacia, cabe
pensar que existan diferencias de contenido entre unas preposiciones y otras
también en e ambito de la Causa-Fin. En este sentido, puede establecerse una
primera distincion entre las nociones de Causa propiamente dicha 'y Fin, siendo
éste, en términos estructuralistas, € elemento marcado de la oposicion. En
efecto, las expresiones que sefialan laidea de Fin se refieren siempre a una causa
no factual, que apunta hacia € futuro, y, por €llo, pueden ser parafraseadas, por
giemplo, mediante oraciones causales a condicién de que éstas presenten
elementos prospectivos. en (71), por egemplo, € SP de sentido fina ad
proditionis famam extinguendam admite ser parafraseado mediante una oracion
causal del tipo porque querian / tenian que acallar € rumor de la traicion.

Mas dificil resulta determinar los rasgos de sentido que distinguen unas
preposiciones de otras dentro de cada subgrupo. Si ésta es una tarea complicada
incluso en el ambito espacial, a juzgar por los resultados obtenidos por quienes
han intentado establecer las diferencias del grupo ab... abl., ex... abl, de... abl.*,
mucho més ardua es en €l dmbito nocional. En cualquier caso, es probable que
puedan establecerse restricciones combinatorias de tipo Iéxico que ayuden a

diferenciar unas marcas de otras.

137 véase 1.3.2. (iv) .
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[11.4. FS REFERENCIA

Aparece en |los textos junto a los verbos del tipo dicendi et cogitandi, tales como

dico, audio, loquor, scribo, etc., un sintagma preposicional introducido por de... abl. que

viene a indicar e asunto acerca del que se habla, se piensa, se escribe, etc. tal como

ilustran los siguientes ejempl os:

@
e
©)
(4)
Q)

(6)
()

et ipse multa copiose de illius laude dixisti (‘'y hablando ti mismo extensamente
ensu elogio’, Cic. Phil. 9,3)

ne antea quidem se aut de pace audisse (‘que ya la vez anterior habia escuchado
proposicionesde paz’, Liv. 27,30,14)

cum quibus loqui de statu et condicione suae fortunae posset (‘con las que poder
hablar acerca de su situacion y su suerte futura’, Liv. 45,4,6)

se de missione eorum ad senatum scripturum (‘él escribiria @ senado para
proponer su licenciamiento’, L1v. 32,3,7)

cum antea semper prius senatus de bello consultus esset (‘mientras que hasta
entonces siempre se habia consultado antes al senado a propésito de una guerra,
Liv. 45,21,5)

facilius de pace deliberabitis (‘y podréis deliberar més fécilmente acerca de la
paz', Cic. Phil. 13,22)

neu quis deiis postea ad senatum referat (‘y que en el futuro nadie pueda traer a
debate su situacion ante el senado’, SALL. Catil. 51,43)

Pues bien, en & apartado dedicado a los usos y valores de esta preposicion, tanto

Bassols (1956: |, 256), que denomina referencia a este tipo de complementacion, como

K uhner-Stegmann (1914: 500), que lo registran entre sus valores causales, reunen en un

tnico grupo los verbos que se refieren a una actividad intelectual y los verbos de

sentimiento. Es més, Kuhner-Stegmann incluyen en esta clase de verbos “die eine

geistige Tétigkeit oder eine Gemiitshewegung bezeichnen” no solo uerba dicendi como
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dico, loquor, narroy uerba affectuum como queror, gaudeo, laetor sino también otros
del tipo pugno, dimico, contendo, ademéas de mitto y uenio™® (ibid.). Finamente,
incluyen en este mismo apartado los usos de de... abl. cuando se construye con diversos
tipos de verbos expresando siempre dicho SP “einer Ruicksicht oder Beziehung
(hinsichtlich, in Betreff [= en cuanto a, respecto a])” y cuando aparece a principio de
frase sin una estrecha vinculacion con la oracion subsiguiente y como equivalente de
quod attinet ad™.

Conviene, pues, establecer en primer lugar s de... abl. en estos casos transmite
un contenido gramatical distinto del resto de FS establecidas hasta ahora o s, por €
contrario, constituye una variante no diferenciada de la FS Causa-Fin como parecen
sugerir Kihner-Stegmann (111.4.1.). En segundo lugar, habra que determinar s de... abl.
transmite dependiendo de otros predicados e mismo tipo de contenido que tras uerba
dicendi; este aspecto se abordaraen 111.4.2.

[11.4.1. FSReferencia us. otras FSestablecidas.

En relacion con e primer objetivo, e Unico criterio sintagmatico con que
contamos para probar que una o més marcas de funcion expresan FS gramaticalmente
distintas es la yuxtaposicion, de modo que en este apartado aportaré datos en los que
concurren en relacion de yuxtaposicion y dependiendo de uerba dicendi un SP
introducido por de... abl. y otros complementos introducidos por marcas cuya FS ya ha
sido establecida.

Puesto que las diferentes FS vistas hasta aqui las he agrupado en tres dominios
distintos: espacio, tiempo y causa, procederé a continuacion oponiendo el SP de de...

abl. a cada uno de estos tres dominios
[11.4.1.1. Referenciaus. FSespaciales

Como se puede observar en los gemplos siguientes, la FS Referencia

introducida por de.. abl. es gramaticalmente distinta de FS espaciales como la

1% Ege (ltimo no sdlo en la expresién uenire in mentem cercano por su significado a
memorare, sino también en su uso habitua como verbo de movimiento: qui legati de pace ad
Caesarem uenerant (‘ que habian acudido a César a proponerlelapaz’, CAES. Gall. 2,6,4).

139 Agmismo @ ThLL (s.u. de: 67,25) reline estos usos bgjo € titulo comdn derelatione
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Ubicacion (8-9), la Direccion (10) y la Procedencia (11):

(8 actum de imperio Marcelli in circo Flaminio est (‘la cuestion del mando de
Marcelo fue tratadaen e circo Flaminio’, Liv. 27,21,1)

9 M. Varro in ulteriore Hispania (...) amicissime de Caesare loquebatur (‘Marco
Varron en la Hispania Ulterior hablaba en términos muy amistosos de César’,
CAES. ciu. 2,17,1)

(10) Romam ad suos necessarios aspere in Metellum de bello scribant (‘a que
escriban a sus allegados en Roma en términos negativos contra Metelo acerca de
laguera, SALL. lug. 65,4)

(11) exeoloco ex quo me populus Romanus ex Kalendis lanuariis secum agere de re
publica ac de hominibus improbis uoluit (‘ desde el puesto desde el que €l pueblo
romano ha querido que trate con é a partir de las calendas de enero sobre
asuntos publicos y también sobre los hombres indeseables’, Cic. Verr. 1,1,36)

No se registran en €l corpus objeto de estudio datos de yuxtaposicion entre
Referencia 'y Lugar-por-donde. Sin embargo, cabe pensar gque se trata de FS que no se
confunden, sobre todo teniendo en cuenta que de... abl. no se ha identificado como
marcaformal detal FS espacial.

[11.4.1.2. Referencia us. FStemporales

I gualmente ofrecen |os textos datos que corroboran que la Referencia constituye
una FS distinta de las FS temporales establecidas en 111.2. Asi, por ggemplo, en (12-14)
concurren en la misma predicacion la Referencia 'y e Tiempo-cuando mientras que en

(15) lo hacen la Referenciay € Tiempo-desde:

(12)  dequibusIdibus Martiis fuit in senatu Caesar acturus (‘los asuntos que César iba
aproponer a Senado el quince de marzo’, Cic. Phil. 2,88)

(13) ante consulis aduentum de pace agi non posse (‘que no era posible tratar de la
paz antes de lallegada del consul’, Liv. 37,19,6)

(14) quorum post aduentum agi coeptum est de pace (‘después de su llegada
comenzaron las negociaciones de paz’, Liv. 38,9,5)

(15) ex quo me populus Romanus ex Kalendis lanuariis secum agere de re publica ac
de hominibus improbis uoluit (‘desde €l que € pueblo romano ha querido que
trate con él a partir de las calendas de enero sobre asuntos publicos y también
sobre los hombres indeseables', Cic. Verr. 1,1,36)

Por otra parte, si bien no he documentado datos de yuxtaposicién entre Tiempo-

hastay Referencia ni entre éstay Duracion, no es dificil imaginar expresiones como

(16) Estuvo hablando deti hasta que se quedd sin voz
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(17)  Estuvo hablando deti durante horas

con los que quedaria demostrada la diferenciacion entre tales FS temporales y la

Referencia.
[11.4.1.3. Referencia us. Causa-Fin

He dicho a principio de este capitulo que Kihner-Stegmann incluyen este uso
dede... abl. con verbos declarativos entre sus valores causales. Es por €llo, pues, por o
gue interesa sobre todo determinar s la Referencia se distingue o no de la Causa-Fin.

La redlidad es que existen gemplos en los que se puede comprobar que
Referencia y CausaFin son FS netamente diferenciadas cuando modifican a uerba
dicendi. Sirvan como muestra los siguientes, en los que concurren en la misma
predicacion y yuxtapuestas la Referencia y la CausaFin, bien en su vertiente
propiamente causal (18-20), bien en su vertiente final (21-22):

(18) Dubitabatur enim de Corintho et Chalcide et Demetriade, quia in senatus
consulto (...) ceterae Graeciae atque Asiae urbes haud dubie liberabantur (*habia
dudas, en efecto, respecto a Corinto, Calcis y Demetriade, porque en la
resolucion del senado las demés ciudades de Greciay Asia eran declaradas libres
sinlugar adudas, Liv. 33,31,4)

(19) quasobres(...) audaciter se laturum fuisse de abrogando Q. Fabi imperio (‘por
estas razones € hubiera tenido la audacia de presentar una propuesta de ley en
gue se le retirase e mando supremo a Quinto Fabio’, Liv. 22,25,10)

(20) obea consul Albinus (...) senatum de foedere consulebat (‘por estos motivos, €l
cénsul Albino hacia una consulta a senado acerca del pacto’, SALL. lug. 39,2)

(21) ut beneficio praeuenirent desiderium plebis, de colonia deducenda Cales
rettulerunt (‘para adelantarse a los deseos de la plebe con un beneficio,
presentaron la propuesta de llevar una coloniaa Cales', Liv. 8,16,13)

(22) ibi de Aetalico finiendo bello actum ne causa aut Romanis aut Attalo intrandi
Graeciam esset (‘en ella se tratd de la finalizacion de la guerra etdlica para que
ni los romanos ni Atalo tuvieran motivo para entrar en Grecia', Liv. 27,30,10)

[11.4.1.4. Conclusion

De lo dicho se deduce, pues, que € SP introducido por de... abl. expresa una FS
distinta de las demas establecidas hasta ahora. Esta FS, a la que vengo denominando

Referencia™®, se refiere € asunto o entidad sobre € que trata € predicado del que

149 Esta denominacion, usada ya por Bassols (1956: |, 256), es la utilizada por Jménez Lépez
para el mismo tipo de relacion en € atico clasico (1990: 236ss) y Crespo (1997: 35).
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depende, un verbo de lengua o pensamiento.
[11.4.2. De... abl. dependiendo de verbos no declar ativos

En relacién con el segundo objetivo trazado en este capitulo, determinar si de...
abl. desempefia la misma FS Referencia en contextos en |os que no depende de uerba
dicendi, trataré primero de las semgjanzas y diferencias entre este tipo de verbos y los
uerba affectuum (111.4.2.1.) y me ocuparé después del resto de contextos en que esta FS
puede aparecer (111.4.2.2.), ordenando este Ultimo andlisis del modo siguiente: (i) mitto

y uenio, (i) uerba dicendi y (iii) de... abl. y la funcion pragméatica Tema.
[11.4.2.1. Semejanzasy diferencias entre losuerba dicendi y losuerba affectuum

En su intento por reunir en una estructura semanticamente justificada y
homogénea los diversos tipos de subordinadas concebidas tradicionalmente como
completivas, Torrego (1984) atribuye a los verbos declarativos e cometido de
lexicalizar la funcion declarativa del lenguaje, a los verbos yusivos la lexicalizacion de
la funcion impresiva y a los verbos de afecto la de la funcion expresiva'. Segun esta
propuesta, |os verbos de decir, de lamentar y de ordenar tienen en comun el cometido o
la facultad de convertir €l discurso directo en discurso indirecto. Asi, los mensgjes
directos

(23)  Juan vino
(24) Ven
(25) Lamentablemente, Juan no ha venido

pueden ser enunciados, respectivamente, por un tercero del modo siguiente:

(26) Dice que Juan vino
(27) Teordenaque vengas
(28) Lamenta que Juan no haya venido

Luego, s el complemento con de... abl. cumple la misién de introducir € asunto

141 “Una oracion completiva —dice la autora—, subordinada a un verbo regente, en funcion de

complemento, es € resultado de la transformacion de un mensge independiente’,
transformacién consistente “en la lexicalizacion de la funcion del lengugje por medio del
lexema del VR y d mantenimiento en la completiva de los demés rasgos de contenido que
poseia el mensgje independiente” (1984: 50-51).
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o entidad sobre el que versa el discurso, es de esperar que pueda aparecer y presente el

mismo comportamiento con uerba affectuum que con uerba dicendi. Si se comparan

ambos tipos de predicados en latin, se encuentran, en efecto, ciertas concomitancias:

0]

(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

(37)
(38)
(39)

(40)

en primer lugar, se documentan uerba affectuum tales como queror, laetor,
glorior, indignor, gratulor complementados por un SP de de... abl. que sefiala e
asunto o entidad en relacion con € cua se produce la queja, la adegria la

indignacién, etc.:

qui de Dionis iniuriis grauissime per litteras cum Verre questus es (‘que te
guegjaste duramente por carta a Veres de las injusticias a Dion’, Cic. Verr.
2,2,24)

sagpe de luxuria atque auaritia nostrorum ciuium guestus sum (‘ numerosas
veces he protestado por la frivolidad y codicia de nuestros paisanos, SALL.
Catil. 52,7)

nam laetari omnis ut non de unius solum sed ut de omnium salute sentio
(‘advierto que todos se alegran como s se tratara no de la salvacion de uno solo,
sino de ladetodos, Cic. Marcel. 33)

s longiorem orationem non cupiditas gloriandi de me, sed necessaria criminum
defensio fecit (‘s ha hecho demasiado largo mi discurso no e afan de
vanagloriarme sino la necesidad de defenderme de las acusaciones, LIV.
38,49,6)

nimium cito ait meindignari de tabulis (‘dice que me indigno demasiado pronto
por esto de los registros’, Cic. Q. Rosc. 5)

communis legatio de uictoria gratulatum uenit (‘también llegd una embagjada
enviada en coman para dar sus parabienes por lavictoria, Liv. 45,13,12)

Las semejanzas entre uno y otro tipo de verbos queda patente en pasajes

como los siguientes:

Quid iam de isto plura dicam aut querar? (‘ ¢para qué hablar o qugarme mas de
ése?Cic. Verr. 2,4,97)

unum est de quo nominatim et nos queri religio infixa animis cogat et vos audire
(...) uelimus (‘hay s6lo un hecho en particular del que nos obliga a quejarnos €
sentimiento religioso innato en nuestros espiritus que por otra parte queremos
gue oigais, Liv. 29,18,1)

nam quid de finibus regni dicam? (‘ ¢y qué decir de las fronteras del reino?, Liv.
38,59,4)

Quid iam querar de agro Leontino? (‘¢me quejaré de lo que ha hecho en €
campo de Leontino?, Cic. Phil. 2,101)

nihil contra ea de libertate urbium alii dicebant (‘los otros no ponian ninguna
objecion en lo referente alaliberacion de las ciudades’, Liv. 33,31,10)

ut pauca de eis (...) dicam (‘referirme brevemente alos que...’, Liv. 24,8,9)
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(41)

(i)

(42)

(43)

(44)

(45)

nihil de suo casu, multa de uestro querebatur (‘no se quejaba de su desgracia,
sino que deploraba mucho la nuestral, Cic. Phil. 1,9)

Efectivamente, en (35) e contenido del discurso (resumido bgjo laforma
plura) y e asunto del mismo (de isto) son comunes a dicam (uerbum dicendi) y
aquerar (uerbum affectuum), del mismo modo que en (36) de quo es comun a
queri y a audire; asmismo, son comparables las construcciones de (37) y (38):
en ambos casos se interroga por el discurso posible Quid) acerca bien de las
fronteras del reino @e finibus regni), bien del campo de Leontinos (e agro
Leontino); por ultimo, es igualmente comparable e pasge (41) con los de (39-
40): € discurso mismo se condensa bgjo la forma de acusativo'?, mientras que €
objeto del discurso, su referencia, se expresa mediante de... abl. de libertate
urbium, de eis, de suo casu... de uestro).
en segundo lugar, la mayoria de estos uerba affectuum pueden presentar, como
bien se sabe, un complemento oracional bajo la forma de Acl, construccion que
Barios explica, precisamente, por la proximidad de estos verbos con los uerba
dicendi (cf. 1990: 410 a proposito de glorior y 414 a proposito de indignor). Un
giemplo, en e que, ademas, se puede observar cOmo queror y nuntio presentan

el mismo tipo de completiva de infinitivo, es e siguiente:

simul questi fines suos eum depopulatum, simul nuntiantes uno animo uiuere
Macedonum atque Illyriorum regem (‘ que se quejaron de que habia devastado su
territorio y a mismo tiempo informaron de que habia una total armonia entre €l
rey de Macedoniay € del llirico’, LIv. 42,26,2)

Asimismo, a partir de la comparacién de (43-44) y (45) se puede concluir

gue uno y otro tipo de predicados admiten construcciones sintécticas semejantes:

de frumento utrisque responsum, ita usurum eo populum Romanum, s pretium
acciperent (‘con respecto a trigo se respondio a unos y a otros que € pueblo
romano haria uso de é a condicion de que aceptasen su abono’, LiV. 36,4,9)

de pecunia item responsum, nullam ante diem accepturos (‘igualmente, con
respecto al dinero se respondié que no se aceptaria nada antes del vencimiento
del plazo’, L1v. 36,4,9)

s de P. Scipione publice queri uellent ea quae Locris nefarie in deos hominesque

“ZNétese que la cuantificacion no toma la forma de adverbio de cantidad (multurm) sino la de
acusativo plurd neutro multa, pauca, plura en concordancia con € sustantivo uerba,
obviamente innecesario.



221

L as preposiciones latinas en época clasica. Estudio funciona

(46)

facta essent iussu aut uoluntate P. Scipionis facta esse (‘s querian presentar una
gueja oficial contra Publio Escipion por entender que las infamias perpetradas en
Locros contra los dioses y los hombres se habian producido por orden de Publio
Escipion o con su consentimiento’, Liv. 29,21,8)

En efecto, tanto en (43) como en (44) uno de los elementos de la
completiva se hace depender del verbo principal responsum (de frumentoy de
pecunia, respectivamente) quedando en la subordinada una ssimple referencia
anaférica que en (43) esta representada por € ablativo eo mientras que en (44)
est4 recogida por medio de la concordancia en género con nullam. Del mismo
modo en (45) & complemento de P. Scipione que depende directamente de queri
es un elemento constitutivo de su subordinada, en este caso repetido y no suplido
por medio de un simple eius debido quiza a la gran distancia que los separa .

En (46), por otra parte, € neutro eadem aude a contenido del Acl
presente en la oracion anterior, uno de cuyos elementos es e genitivo nauium
transmarinarum frente al cual se coloca de Ligurum nauibus en la oracion de
guerebantur. Obsérvese, ademas, la exacta correspondencia entre Tarentini
Brundisinique nuntiabant (uerbumdicendi) y Massilienses querebantur (uerbum

affectuum).

quod Tarentini  Brundisinigue nuntidbant maritimos agros infestos
transmarinarum nauium latrociniis esse. eadem Massilienses de Ligurum
nauibus querebantur (‘porque los tarentinos y brindisinos mandaban aviso de
gue sus territorios costeros estaban infestados por las piraterias de naves de
ultramar. En & mismo sentido se quejaban los masilienses con respecto a los
navios de los ligures, Liv. 40,18,5)

Para concluir la argumentacion, valgan los gemplos (47), en e que se observa

una perfecta correlacion entre quod uociferarer y hoc queror, y (48), en € que @ mismo

Acl complementa tanto a indignante como a uociferante:

3E| mismo procedimiento se puede aplicar también en e caso de verbos regentes volitivos o
yusivos como se observa en Liv. 33,34,7: Aetolos de Pharsao et Leucade postulantes ut ex
foedere sibi restituerentur ad senatum reiecerunt (= ‘los etolios, que pedian la liberaciéon de
Farsalo y Léucade en virtud de la dianza, fueron remitidos a senado’), en donde € SP de
Pharsalo et Leucade es correferente con € sujeto de la completiva de ut... subyj.

**0Otro gemplo en € que un mismo estilo directo complementa a los verbos glorior y dico es
Cic. Cato 11: Slinatori... glorianti atque ita dicenti: “ mea opera, Q. Fabi, Tarentum recepisti”
(= *vanagloriandose y diciendo asi: “Fabio, recuperaste Tarento graciasami”’).
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(47) quod tum uociferarer in re praesenti pauidus, hoc nunc postero die queror (‘lo
gue entonces diria a gritos asustado ante la presencia del peligro lo digo ahora, a
siguiente, como quega, Liv. 40,9,7)

(48) Varone indignante ac uociferante emissum hostem e manibus (‘mientras
Varron, lleno de indignacion, gritaba que se habia dejado escapar de las manos
a enemigo’, Liv. 22,41,3)

Hasta agui he expuesto los rasgos que, en mi opinién, comparten los verbos
declarativos y los llamados uerba affectuum y que justificarian que de... abl.
desempefiara la misma FS Referencia cuando acompafia a ambos tipos de verbos. Sin
embargo, no todo son semejanzas.

En efecto, entre ambos tipos de verbos existe una diferencia fundamental que
conviene destacar: mientras que con los verbos declarativos las FS Referenciay Causa
Fin son absolutamente disociables como se ha visto en 111.4.1.3., con los verbos de
afecto tal disociacion es practicamente imposible, puesto que ambas remiten, en general,
a la misma redlidad extralinglistica. Complementos como de Juany porque no habia

venido en
(49) Sequeo de Juan porque no habia venido

parece que se degan interpretar meor como pertenecientes a niveles sintécticos

diferentes que cdmo términos yuxtapuestos en un mismo nivel de la jerarquia sintéctica.

Esta ambigtiedad semantica de los complementos que acompafian a los verbos
de afecto ya fue puesta de manifiesto por Barios en su Tesis Doctora (1990), en la que
estudia la distribucion de quod tras uerba affectuum. EI complemento de estos
predicados, dice, “adopta diversas formas de expresion, sin que resulte facil determinar,
en este contexto a menos, S nos encontramos ante dos funciones semanticas
diferenciadas o ante una tnica funcion que engloba los conceptos tradicionales de causa
y relacion” (ibid.: 285). Es por ello por lo que atribuye a la conjuncion quod una FS
hibrida que denomina Causa-relacion. Sin embargo, la forma misma en que representa
la distribucion sintéctica de los diferentes verbos estudiados (por jemplo en las paginas
286 y 325), colocando entre paréntesis bien el término causa bien el término relacién

cuando lamarcaformal esde... abl., in... abl., u ob... ac., propter... ac. respectivametne,
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hace pensar que el propio autor entiende que de... abl. indica més relacién que causa™®.
De hecho afirma que “si bien en otros contextos causa y relacion pudieran constituir
funciones seménticas diferenciadas, 1o cierto es que, cuando complementan a este tipo
de verbos, ambos significados, tal como hemos visto, son dificilmente separables: la
posibilidad de conmutacién entre propter... ac. y de... abl. es buena prueba de €llo”
(ibid.: 344), de donde se deduce, nuevamente, que no atribuye a de... abl. en estos

contextos un valor estrictamente causal como a propter... ac.*®.

La prueba definitiva de que de... abl. tras uerba affectuum indica Referencia’y no
Causa-Fin estaria constituida por datos en los que ambas FS concurrieran en la misma
predicacion claramente yuxtapuestas. Esto, sin embargo, es poco menos que imposible,
por dos razones: primero, porque, como se ha dicho, ambas FS audirian a la misma
entidad, y segundo, porque cuando concurren un SP de de... abl. y una subordinada de
guod resulta realmente complicado determinar si se trata de yuxtaposicion o aposicion,
ya que también la conjuncién puede indicar Causa-Fin y Referencia o relacion. Es €
caso de (50-51):

(50) falso queritur de natura sua genus humanum, quod imbecilla atque aeui breui
forte potius quam uirtute regatur (‘el género humano se queja equivocadamente
de su naturaleza, porque, débil y efimera, a su juicio, la gobierna mas bien €
azar que las dotes personales’, SALL. lug. 1,1)

(51) deimpudentia singulari, quod adest, quod respondet, sunt qui mirentur (‘sobre
su singular desverglienza, porque esta aqui y responde, hay quienes lo admiran’,
Cic. Verr. 2,1,6)

En fin, en mi opinidn, y a la vista de los datos expuestos, de... abl. tras uerba
affectuum expresa la misma FS que tras uerba dicendi, esto es, Referencia, sin perjuicio,
claro estd, de que puedan documentarse datos en los que tanto con un tipo de verbos
como con otro de... abl. pueda indicar realmente Causa-Fin. De hecho los textos latinos

ofrecen ggemplos de de... abl. con valor causal tras uerba dicendi:

“*Lo que Bafios, siguiendo la nomenclatura tradicional, llama relacién coincide con lo que
vengo denominando agqui Referencia

®Es més, e propio Bafios cree que la mayor frecuencia de quod frente a quia con este tipo de
verbos en latin clasico se debe precisamente a que mientras ésta indica exclusivamente causa,
aquélla posee un contenido méas amplio de causa-relacion (1990: 376).
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(52) ets intellegebat qua de causa ea dicerentur (‘aungue sabia por qué se le decia
todo esto’, CAES. Gall. 5,4,1)
Es, en todo caso, |lamativo €l hecho de que de... abl. se asocie, para la expresion
de la Causa-Fin, fundamentalmente con los sustantivos causa y res, incluso tras uerba
dicendi, mientras que cuando indica FS Referencia se combina con todo tipo de

sustantivos, cosa que sucede también cuando complementa a los uerba affectuum.

[11.4.2.2. De... abl. dependiendo de otr os verbos

Como decia a principio de este capitulo, Kihner-Stegmann incluyen entre los
gue sefialan una actividad intelectual o una emocién y que presentan un complemento
con de... abl., verbos tales como mitto, uenio, pugno, certo, dimico y contendo. Sin
embargo, sélo ofrecen un gemplo con mitto y otro con uenio, pero ninguno con los
verbos que podemos denominar certandi. ¢Cuad es entonces la situacion real en los

textos?
(i) Mittoy uenio

End corpus anaizado para este estudio, incluida la obra completa de Livio, no
es infrecuente encontrar giemplos de mittoy uenio, incluso de ire, acompafniados de un

SP introducido por de... abl., emplos tales como

(53) nuntiosque ad Antipatrum praefectum eius orae de transitu mittebant (‘y
mandaban mensajeros a Antipatro, gobernador de la costa, para hablar del paso’,
Liv. 38,16,5)

(54) missique de pace ad Marcium oratores (‘los parlamentarios enviados a negociar
lapaz con Marcio’, Liv. 2,39,10)

(55) qui autips ierant aut miserant ad Magonem de populorum suorum defectione
(‘ que se habian dirigido a Magon personamente o habian enviado a alguien para
tratar de la defeccién de sus pueblos Liv. 29,36,11)

(56) legati ex Aetolia Romam uenerunt de discordiis seditionibusque suis (‘ llegaron a
Roma embajadores de Etolia para hablar de sus discordias y sediciones’, Liv.
42,4,5)

(57) eo anno postremum legati a Porsenna de reducendo in regnum Tarquinio
uenerunt (‘durante aquel afio, Porsena envié por Ultima vez una legacién a pedir
lareposicion de Tarquinio en € trono’, Liv. 2,15,1)

(58) de indutiis dierum decem legatos isse ad Ap. Claudium (‘se habia dirigido a
Apio Claudio una embajada para negociar unatregua de diez dias', Liv. 24,27,4)

Como se puede observar, en la gran mayoria de los casos quienes son enviados,
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van 0 vienen son legados, mensagjeros o negociadores (egati, nuntii, oratores), y tienen
por mision tratar, discutir, negociar en e lugar de destino sobre € asunto que aparece
indicado en € SP de de... abl. No resulta, pues, dificil, justificar la comparecencia en
estos contextos de complementos que expresan Referencia. En efecto, s esta FS indica,
como se ha dicho, aguello acerca de lo cua se habla, se oye, se escribe..., es decir,
aquello sobre lo que se mantiene un acto comunicativo, no es extrafio que se documente
precisamente en contextos que aluden claramente a un proceso de comunicacion y en
los que los legados, los mensgeros, a veces las cartas, son meros canales de dicha
comunicacion. En ocasiones se explicita el propdsito comunicativo, como sucede en
(59), mediante una subordinada de relativo que proporciona el verbo de lengua (ago) y

el asunto del discurso (de renouando foedere):

(59) e ipse legatos Syracusas qui coram cum praetoribus de renouando foedere
agerent misit (‘y envié a su vez embajadores a Siracusa para que negociasen
directamente con los pretores la renovacion de laalianza', Liv. 24,27,6)

en otras ocasiones se explicita & discurso mismo mediante el procedimiento que se ha
dado en llamar en la gramatica latina estilo indirecto; pasajes de este tipo abundan en la

prosa de época clésica:

(60) Biduo post Ariouistus ad Caesarem legatos mittit: uelle se deiisrebus (...) agere
cum eo; uti aut iterum conloquio diem constitueret aut, s id minus uellet, ex suis
legatis aliquem ad se mitteret (‘dos dias después Ariovisto envia emisarios a
César, diciéndole que queria tratar con é de aquellos asuntos, que o bien
sefialase de nuevo fecha para una entrevista o, s lo preferia, le enviase alguno de
suslegados, CAEs. Gall. 1,47,1)

(61) sub idem tempus Carnorum Histrorumgue et lapydum legati uenerunt: duces sibi
ab consule Cassio primum imperatos (...); pacatum ab se tamguam ad aliud
bellum gerendum abisse (‘aproximadamente por la misma época llegaron
embajadores de los carnos, los histros y los yapidas, diciendo que, en primer
lugar, € consul Casio les habia exigido guias, habia sadlido de su pais
pacificamente como s fuera a hacer la guerra a otra parte’, Liv. 43,5,3)

(62) litterae a P. et Cn. Scipionibus uenerunt quantas quamgue prosperas in Hispania
res gessissent; sed pecuniam in stipendium uestimentague et frumentum
exercitui et sociis naualibus omnia deesse (‘llegé carta de Publio y Gneo
Escipion contando las importantes acciones llevadas a cabo con éxito en
Hispania, pero diciendo que les faltaba dinero para la paga militar y ropasy trigo
para € gército y todo lo necesario para las tripulaciones de sus naves, Liv.
23,48,4)

(63) itague Nolam ad collegam mittit: atero exercitum dum Casilinum oppugnatur
opus esse qui Campanis opponatur; uel ipse relicto Nolae praesidio modico
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ueniret uel (...) se T. Gracchum proconsulem a Beneuento acciturum (‘por eso
envio a decir a su colega en Nola que se precisaba otro gército para hacer frente
a los campanos mientras se producia €l asedio de Casilino: o bien degaba una
pequefia guarniciéon en Nola y venia personamente, o bien hacia venir de
Benevento a proconsul Tiberio Graco’, L1v. 24,19,3-4)

Es cierto que tambiénen este tipo de contextosde... abl. se deja interpretar como
indicador de la FS Causa-Fin, debido, sobre todo, a la notable presencia de gerundivos
como constituyentes de estos SP y a la posibilidad de ser reemplazados por una
subordinada de relativo con subjuntivo, como en (59), con claro matiz final; es probable
gue tampoco en estos contextos puedan disociarse ambas FS, o, smplemente, que la
expresion de una de €llas (Referencia), lleve implicita la otra (Causa-Fin), o viceversa,
puesto que se refieren a una misma realidad extralinguistica. En todo caso, la variedad
Ié&xica que presentan los SP en los pasgjes precedentes frente a las evidentes
limitaciones que esta preposicién presentaba en su uso causal aconseja su interpretacion
como Referencia

(if) Verba certandi

También es relativamente frecuente encontrar en los textos de la prosa clasica
latina de... abl. dependiendo de verbos del tipo certo, indicando € asunto u entidad en
relacion con € cua se lleva a cabo la lucha o discusion y que, en general, se pretende

alcanzar. Algunos gjemplos son los siguientes:

(64) de quo (caput rerum) totiens armis certatum fuerat (‘cuestion que habia dado
lugar atantas guerras, Liv. 1,45,3)

(65) religuum diei de imperatore sumendo sententiis decertant (‘durante el resto del
dia contrastan pareceres acerca de la eleccion de un genera’, Liv. 7,39,9)

(66) quibus modis ad Oricum cum Libone de mittendis legatis contendisset (‘y en qué
medida junto a Orico habia discutido con Libon sobre la necesidad de enviar
legados’, CAES. ciu. 3,90,1)

Precisamente, € hecho de que e objeto de la contienda coincida con € objeto
gque se pretende alcanzar mediante la misma, afadido a la frecuente presencia de
gerundivos, puede hacer pensar también en estos casos que de... abl. indica Causa-Fin.
No obstante, no parece que puedan establecerse diferencias insalvables entre una
contienda en la que se utilizan las armas como instrumento (64: armis) de una contienda

en laque € instrumento |o constituyen las palabras (65: sententiis); €l asunto del debate
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o del combate, en un caso la ostentacion de la capitaidad y en otro la necesidad de
enviar legados, no parece depender de los instrumentos utilizados. Por otra parte,
tampoco en este caso de... abl. parece restringir la clase de sustantivos con que se
combina. En mi opinidn, pues, este uso de de... abl. no difiere sustancialmente del que

acompafia a los uerba dicendi paraindicar la Referencia.
(iii) De... abl. y lafuncién pragmatica Tema

Afnaden finalmente Kuhner-Stegmann, en e mismo apartado en e gque se
incluyen los anteriores usos de de... abl., 10s que expresan una consideracion o relacion
(67-68) y los que se colocan —dicen— a principio de la oracién sin tener en cuenta la

construccion de la frase (69-71):

(67) neque id quod fecerit de oppugnatione castrorum aut iudicio aut uoluntate sua
fecisse (‘que € intento de asaltar e campamento no lo habia hecho por decision
propia, CAES. Gall. 5,27,3)

(68) quid de his fieri placeat (‘qué deciden hacer con los que han sido puestos bajo
custodia’, SALL. Catil. 50,3)

(69) de beniuolentia (...) primum illud est in officio (‘en cuanto a la benevolencia
nuestro primer deber es...’, CiC. off. 1,47)

(70) de forma ouem esse oportet corpore amplo (‘en cuanto a la forma, una oveja
debe tener un cuerpo grande’, VARR. rust. 2,2,3)

(71) de Pompeio, et facio diligenter et faciam quod mones (‘en cuanto a Pompeyo,
estoy actuando con la mayor diligenciay voy a hacer 1o que me aconsgjas’, CiC.
Q. fr.3,1,9)

Pinkster se sirve precisamente de |os pasgjes (70-71) para emplificar un tipo de
constituyentes que se asemejan a los denominados Disjuntos “en € sentido de que no
forman parte de la predicacion” (1995: 40) y a los que atribuye la funcién pragmatica
Tema. Son éstos un tipo de constituyentes que, segun su propia definicion, “crean, por
asi decir, un tipo de marco dentro del cual se interpretala predicacion” (ibid.: 46).

Obviamente, la FS Referencia tiene mucho en comln con este tipo de
constituyentes Tema. En efecto, del mismo modo que un constituyente de esta clase
crea € marco de referencia en relacion con € cual ha de interpretarse la predicacion
subsiguiente, e término que asume la FS Referencia establece € marco dentro del cual
debe interpretarse el contenido del discurso que, implicita o explicitamente, introduce el

predicado del que depende de... abl. En ambos casos, pues, de... abl. informa acerca del
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asunto sobre el que versa un mensgje dado, bien aparezca de forma directa, bien se le
haga depender de un verbo introductor. La diferencia entre (43. de frumento...
responsum) y (70) radica solo en e hecho de que € mensgje usurum eo populum
Romanum, del que de frumento es marco referencial, no es una afirmacion de Livio,
autor del texto, sino de la persona o personas que emitieron la respuesta, mientras que el
mensagje ouem esse oportet corpore amplo, del que es marco referencial de forma si es
una aseveracion del autor del texto, en este caso Varron.

Puede concluirse, en definitiva, que de... abl. transmite e mismo tipo de
contenido en unos y otros contextos. sefiala el asunto acerca del que trata un enunciado,
bien aparezca éste expresado directamente, bien aparezca subordinado a un verbo de
lengua™’. Luego, s transmite en ambos casos el mismo tipo de contenido, desempefiara
la misma FS Referencia, si bien, y esto es lo que distingue un uso de otro, aparece en
niveles distintos de la jerarquia sintéctica. Afirmar que la FS de de... abl. es en ambos
casos la misma, Referencia, no quiere decir que no desempefie la funcion pragmética
Tema en aquellos casos en que no depende del predicado; FS y funciones pragmaticas
son de naturaleza distinta y, por tanto, pueden afectar simultaneamente a un mismo
elemento del enunciado, del mismo modo que son de naturaleza distinta y también se

superponen las FSy las funciones sintacticas.
111.4.3. Conclusion

De los datos expuestos en el presente apartado pueden extraerse las siguientes

conclusiones:

0] de... abl. tras uerba dicendi expresa FS Referencia, FS que es claramente distinta
de las FS previamente establecidas y que se refiere a asunto o entidad acerca de
la que se habla, se piensa, se discute, etc.

@i asimismo, expresa Referencia de... abl. dependiendo de otras clases de verbos

como los uerba affectuum, los uerba certandi y algunos otros como mitto, uenio

"7 La FS Referencia aparece mucho més frecuentemente cuando e contenido del discurso que
deberia subordinarse a verbo de lengua introductor no se explicita en absoluto o se recoge
simplemente mediante acusativos del tipo multa (1), plura (35) o pauca (40), evidentemente
referidos auerba. En cambio, es poco frecuente cuando aparece una completiva de Acl (43-44),
probablemente porque la expresion de ambos términos es redundante.
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(i)

y €0. Es cierto que tanto con los verbos de afecto como con los verbos de luchar,
el SPdede... abl. puede ser interpretado como causal; sin embargo, contribuyen
a su interpretacion referencia las semejanzas entre estos tipos de predicados y
los verbos de lengua y pensamiento, asi como el hecho de que en estos casos
de... abl. se combine con todo tipo de susntativos, frente a su limitacion a los
sustantivos causay res en aquellos pasgjes en los que se ha podido probar que
de... abl. sefalala Causa-Fin.

la FS Referencia puede aparecer en dos niveles distintos de la jerarquia
sintéctica: en primer lugar, complementando a verbos de lengua y pensamiento o
similares, sefialando entonces el marco de referencia del discurso que el agente
de dicho predicado pronuncid, se explicite o no tal discurso; en segundo lugar,
en una posicion externa a enunciado a que acompafia, estableciendo en este
caso e marco de referencia del enunciado mismo. Cuando esta segunda
circunstancia se produce se dice que de... abl. desempefia la funcion pragmética

Tema
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[11.5.FSBENEFICIARIO

Torrego (1989a) identifica una FS que denomina Beneficiario y que asigna a
paradigma funcional del llamado datiuus commodi/incommodi. Segun la autora se trata
de una FS gue incluye las nociones “de beneficiado o perjudicado por la accion del
término regente’, viene expresada por las preposiciones pro... abl., aduersus/um... ac.,
contra... ac. e in... ac., y se distingue de otras como la Ubicacion en e caso de pro...
abl., por gemplo, por € |éxico del SP que “designa siempre bien a personas (0
personificaciones) bien a entidades que, como foedus o lex, tengan el caracter de
acuerdos de los hombres® .

Puesto que los datos del corpus aqui estudiado corroboran, a menos
parcialmente, las afirmaciones de Torrego, me centraré en las paginas que siguen en los
siguientes aspectos. expondré en 111.5.1. los datos que ratifican que efectivamente pro...
abl., aduersus’um... ac., contra... ac. e in.. ac. pertenecen a mismo paradigma

funcional; continuaré en 111.5.2. con los que permiten distinguir la FS Beneficiario de

“®Egta afirmacion, quizavéidaparae corpus que manga la autora (solo Livio), no lo es para
otros como Salustio o Cicerén como puede observarse en |os g emplos siguientes:
- ut meminerint se contra latrones inermis pro patria, pro liberis, pro aris atque focis suis
certare (‘que pelean contra bandidos desarmados por la patria, los hijos, los atares y sus
hogares’, SaLL. Cadtil. 59,5)
- unus furiosus gladiator cum taeterrimorum latronum manu contra patriam, contra deos
penatis, contra aras et focos, contra quattuor consules gerit bellum (‘un furioso gladiador con
una banda de horribles bandoleros ha emprendido la guerra contra la patria, contra los dioses
penates, contra nuestras aras y nuestros hogares, contra cuatro consules', Cic. Phil. 13,16).

Por otra parte, tampoco la FS Ubicacion estd necesariamente asociada a lexemas con €
rasgo /-humano/, como se ha podido comprobar a lo largo de I11.1., aunque, efectivamente, es
unacondicién que si se cumple en e caso de pro... abl.
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las restantes FS estudiadas hasta ahora y concluiré en 111.5.3. con el andisis de los datos
gue pueden servir de indicio en la identificacién de dicho paradigma con € datiuus

commodi. Finalmente, en 111.5.4. resumiré las conclusiones a que haya |legado.
[11.5.1. Diferentesmar casformalesdela FS Beneficiario

Como se acaba de decir, mi primer objetivo es corroborar que las marcas
formales citadas expresan una misma FS que puede ser denominada Beneficiario. En
este sentido es necesario distinguir entre los datos en los que varias de tales formas
aparecen coordinadas entre si y, por tanto, confirman la hipétesis, y aquellos en los que

concurren en la misma predicacién no coordinadas.
[11.5.1.1. Datosde coordinacién

Efectivamente se documentan pasagjes en los que pro... abl. se coordina con

aduersus/'um... ac. (1-3):

QD ob quae aut pro Romanis aut aduersus Poenos sumant arma (‘por los que
empuiiar las armas ni a favor de los romanos ni en contra de los cartagineses’,
Liv. 21,20,5)

()] guae uiris aut loco pro hostibus et aduorsum se opportunissumae erant (‘ que por
sus hombres o la topografia eran las mas adecuadas y contrariasa él’, SALL. lug.
88,4)

3 guem magis pro se quam aduersus legem dicturum apparebat (‘que
evidentemente se disponia a hablar mas en defensa propia que contra la ley’,
Liv. 38,54,8)

con contra... ac. (4-6):

4) Quid enim plenius, quid uberius quam mihi e pro me et contra Antonium
dicere? (‘ ¢hay asunto mas rico, materia més abundante que hablar en mi defensa
y contra Antonio?, Cic. Phil. 2,2)

(5) guae res Marium quom pro honore, quem adfectabat, tum contra Metellum
uehementer adcenderat (‘semejante actitud inflam6 enormemente a Mario, no
solo en pro del cargo que anhelaba, sino también en contra de Metelo’, SALL.
lug. 64,4)

(6) S quis contra ignominiam proue honore eius dixisset fecissetue (‘s alguien
decia o0 hacia algo en contra del decreto de infamia o en honor de Filipo’, Liv.
31,44,8)

y con in... ac. en (7-8):
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(7) Sed cum mihi, patres conscripti, et pro me aliquid et in M. Antonium multa
dicenda sint (‘pero teniendo mucho que decir, padres conscriptos, en defensa
miay en contrade M. Antonio’, Cic. Phil. 2,10)

8 ut et pro reis multa leniter dicantur et in aduersarios aspere (‘que se hable
suavemente a favor de los clientes y duramente contra los adversarios’, CIC. orat.

127)

A suvez en (9) se coordinan aduersus... ac. y contra... ac.

9 dictator dextro cornu aduersus Faliscos, sinistro contra Veientem Capitolinus
Quinctius intulit signa (‘el dictador se enfrent6 a los faliscos por € aa derecha,
por laizquierda Quincio Capitolino a los veyentes', Liv. 4,18,5)

De todo €ello se deduce, por tanto, que las cuatro preposiciones en cuestion
forman parte de un mismo paradigma funcional. La consecuencia inmediata de la
constatacién de que una Unica FS puede ser expresada mediante formas diversas, es que
debe de existir entre ellas ciertos matices de sentido no gramaticalizados. Una primera
diferencia entre pro... abl. y € resto es la que separa las nociones de beneficio y
perjuicio; sin embargo, este rasgo no es suficiente para distinguir las cuatro

preposiciones.
[11.5.1.2. Datosde concurrenciasin coordinacion

Sin embargo, se documentan igualmente gemplos en los que, en las mismas
circunstancias, es decir, con e mismo tipo de verbos (‘decir’ y ‘luchar’) y con e mismo
tipo de lexemas nominaes, estas mismas preposiciones pueden aparecer sSin

coordinarse. Son del tipo de los siguientes:

(10) quam ob noxam Romanorum aut quod meritum Poenorum pro alienigenis ac
barbaris|talici aduersus ueteres socios Romanos bellum gererent (‘ qué dafio les
habian hecho los romanos o qué beneficios los cartagineses para que, siendo
itdlicos, hicieran la guerra en favor de unos barbaros extranjeros en contra de sus
antigos aliados los romanos, LIV. 24,47,5)

(11) qui pro libertate Graeciae aduersus Philippum gereremus bellum (‘quienes
haciamos la guerra contra Filipo por lalibertad de Grecia, Liv. 34,32,3)

(12 nos pro uobis bellum suscepimus aduersus Philippum (* nosotros emprendimos
la guerra contra Filipo por vosotros', L1v. 31,31,18)

(13) cum pro Argiuis aduersus tyrannum bellum susceptum sit (‘s se habia
emprendido la guerra en contradel tirano y afavor delos argivos, Liv. 34,26,7)

(14) dilectu an uoluntarii pro Samnitibus aduersus Romanos bellassent (‘si habian
hecho la guerra a lado de los samnitas en contra de los romanos como
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voluntarios o por haber sido llamados afilas, Liv. 9,42,9)
(15) pro Perseo aduersus Romanos dixisse (‘haber dicho o hecho algo en favor de
Perseo y en contra de los romanos’, Liv. 45,10,14)

Es cierto que ante estos Ultimos pasges puede pensarse en una coordinacion
asindética. Sin embargo, mientras que en (1-9) la coordinacion es necesaria en la
medida en que los dos términos relacionados aluden, o se presentan como aludiendo, a
realidades diferentes™, en (10-15) la coordinacion, sin quedar absolutamente excluida,
es poco probable, ya que los dos términos involucrados se refieren a dos participantes
(el beneficiado y € perjudicado) de la misma realidad™.

Asi pues, s beneficio y perjuicio constituyen una Unica FS, como se desprende
de (1-9), en (10-15) larelacion entre los SP debe ser apositivatal como sostiene Torrego
a entender “que € referente que comparten es el de toma de partido, del que concretan
los dos extremos” (1989a), de modo que en estos casos no ha de entenderse la aposicion
como la identidad referencial de los lexemas del SP sino como la identidad referencial
del estado de cosas en & que participan los referentes de tales lexemas.

Un caso distinto es (16): mientras que en (10-15) los SP en aposicion

representan los dos extremos de una misma realidad, sin embargo en

(16) quam (orationem) in Ctesiphontem contra Demosthenem dixerat (‘que habia
pronunciado contra Ctesifon por oposicion a Demdéstenes’, CiC. de orat. 3,123)

ambos SP representan e polo negativo de la oposicion. Cabe preguntarse, pues, Si
también aqui se puede sostener la teoria de la aposicion 0 Si es necesario recurrir a otra
explicacion. En mi opinion, si es defendible: € contexto indica que Esquines pronuncia
su discurso contra Ctesifén después de que Demdstenes pronunciara € suyo
defendiéndolo, de modo que hablar contra Ctesifon es lo mismo que hablar contra
Demostenes, su defensor, 0 més bien, hablar contra Demaéstenes es 1o mismo que hablar

contra Ctesifon, su defendido.

“En (1) y (4-5) la coordinacion se presenta mediante una locucion: aut... aut..., et... et...,
guom... tunt en (3) hay comparacion: magis... quam...; en (7-9) se trata propiamente de una
relacion distributiva:dextro cornu... sinistro, et aliquid... et multa, et leniter... et aspere.

*parece evidente que, en la guerra contra los cartagineses, luchar a favor de éstos implica

luchar contra los romanos (10), como es evidente que la lucha por la libertad de Grecia es la
misma que la lucha contra Filipo (12-13).
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[11.5.2. Beneficiarious. otrasFS

Unavez establecido que las preposiciones aduersus.. ac., contra... ac., in... ac. y

pro... ac. forman parte del mismo paradigma funcional, habra que comprobar si € tipo

de relacion que transmiten es gramaticalmente distinto del resto de FS establ ecidas.

[11.5.2.1. Beneficiario us. FSespaciales

S bien se ha dicho en su lugar que pro... abl., aduersus... ac y contra... ac.

pueden indicar Ubicacion, como se ve en los giemplos (17-19)

(17)
(18)

(19)

bellum gerendum in Italia ac pro moenibus Romanis esse (‘hacer la guerra en
Italiay ante los muros de Roma, Liv. 21,16,6)

guae (porta) aduersus castra Romana erat (‘que quedaba frente al campamento
romano’, LIVv. 26,14,6)

guae (insula) contra portum Brundisinum est (‘la isla que cierra € puerto de
Brindis', CAES. ciu. 3,23,1)

en los que tanto e |éxico verba y nomina con € que se construyen como la

coordinacion con in.. abl. en (17) y la ausencia de todo matiz de hostilidad en (18-19)

exigen una interpretacion locativa, sin embargo esta FS Ubicacion es gramaticalmente

diferente del Beneficiario segin muestran los datos en los que ambas FS aparecen

yuxtapuestas. Véase a este respecto €l gjemplo (20), en € gue aparecen yuxtapuestas

ambas FS:

(20)

nostra classe pugnauimus semel ad Samum, iterum in Pamphylia aduersus
Hannibalem (*combatimos con nuestra flota una vez en Samos y una segunda
vez en Panfilia contra Aniba’, Liv. 45,22,12)

Igualmente se documentan pasgjes en los que concurren en relacion de

yuxtaposicion las FS Beneficiario y Direccion (21-22) asi como Beneficiario y

Procedencia (23-24), mostrandose, por tanto, que también estas otras FS espaciales son
distintas del Beneficiario.

(21)
(22)

(23)

aduersus Romanos in Europam traiecisse (‘ni su paso a Europa era una ofensiva
contralos romanos’, Liv. 33,40,4)

Veniendum erat ad eos contra Apronium (‘habia que acudir, para proceder
contra Apronio, aaquellos, CicC. Verr. 2,3,28)

ab tuis subselliis contra te testem suscitabo (‘te haré salir de tu asiento para que
depongas contrati’, Cic. Q. Rosc. 37)
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(24) L. Furius magnis itineribus ab Arimino aduersus Gallos Cremonam tum
obsidentes profectus (‘Lucio Furio partio de Arimino a marchas aceleradas para
enfrentarse a los gal os que entonces estaban sitiando Cremona’, L1v. 31,21,2)

Por tanto, aungue no documento en mi corpus gemplos de yuxtaposicién entre
Lugar-por-donde y Beneficiario, puede afirmarse que en € latin de la prosa clésica €l
tipo de relacion que se denomina Beneficiario y las distintas relaciones espaciales

constituyen FS diferentes.
[11.5.2.2. Beneficiario us. FStempor ales

También se distingue la FS Beneficiario de las FS temporales descritas en 111.2.
En efecto, no se documentan datos de coordinacion entre éstas y aquélla pero si datos de
yuxtaposicién entre Beneficiario y Tiempo-cuando (25-26) asi como entre Beneficiario

y Duracion (27):

(25) Postero die duodecim milia peditum, quinque equitum aduersus hostem ducit
(‘al dia sigiente, marché contra el enemigo a frente de doce mil hombres de a
piey cinco mil deacabalo’, Liv. 21,59,1)

(26) sicnunc pro rege aduersus uos stetimus (‘ nos pusimos de parte del rey en contra
vuestra, LIv. 45,22,10)

(27) cum pro iis bellum aduersus Samnites per annos prope septuaginta (...)
gessissemus (‘por este pueblo sostuvimos una guerra de cerca de setenta afios
contralos samnitas’, Liv. 31,31,10)

[11.5.2.3. Beneficiario us. Causa-Fin

Que e Beneficiario es una FS gramaticalmente distinta de la Causa-Fin queda
demostrado con pasajes como los de (28-37), en los que concurren yuxtapuestos SP que
indican Beneficiario (aduersus... ac., contra... ac., in... ac.,, pro... abl.) con otras

expresiones que indican Causa-Fin como propter... ac. (28-29):

(28) inquos propter eorum crudelitatem inflammatae mentes nostrae fuerunt (‘ contra
los que se exacerbaron nuestros animos debido a su crueldad’, Cic. dom. 61)

(29) propter C. Mari familiaritatem et hospitium contra rem publicam sensisse eum
(‘que habia sido de ideas contrarias a la republica por los lazos estrechos y la
hospitalidad que le unian a Gayo Mario’, Cic. Verr. 2,2,113)

ob... ac. (30-32):

(30) ob quae aut pro Romanis aut aduersus Poenos sumant arma (‘por los que
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empuiiar las armas ni a favor de los romanos ni en contra de los cartagineses,
Liv. 21,20,5)

(31) quam ob noxam Romanorum aut quod meritum Poenorum pro alienigenis ac
barbaris|talici aduersus ueteres socios Romanos bellum gererent (‘qué dafio les
habian hecho los romanos o qué beneficios los cartagineses para que, siendo
itdlicos, hicieran la guerra en favor de unos bérbaros extranjeros en contra de sus
antiguos aliados los romanos’, Liv. 24,47,5)

(32) Quamob rem, Quirites, consilio quantum potero, labore plus paene quam potero,
excubabo uigilabogue pro uobis (‘ Por esto, romanos, en cuanto me sea posible,
con mis consgjos y mis cuidados he de protegeros y he de velar por vosotros,
Cic. Phil. 6,18)

ad... ac. (33):

(33) Cn. Scipionem fratrem cum maxima parte copiarum aduersus Hasdrubalem
misit, non ad tuendos tantummodo ueteres socios conciliandosgue nouos sed
etiam ad pellendum Hispania Hasdrubalem (‘envia contra Asdrabal a su
hermano Gneo Escipion con la mayor parte de sus efectivos, con € objeto de
proteger a los antiguos aliados y ademés para desalojar de Hispania a Asdrubal’,
Liv. 21,32,3)

oracion fina de quo (34):

(34) uerba orationemque eos aduersus rem publicam habuisse, quo coniuratio
deserendae Italiae causa fieret (‘de haber hablado tanto en publico como en
privado, en contra del Estado con e objeto de formar una conjura para
abandonar Italia, Liv. 24,18,4)

o € relativo-interrogativo cur (35-37):

(35) cur enim aduersus externos tantum animorum geritis (...)? quia consuestis cum
eis pro imperio certare, aduersus hos temptare magis quam tueri libertatem
(‘¢por qué, en efecto, contra los extranjeros tenéis tanto valor? porgue contra
ellos estdis acostumbrados a luchar por la supremacia, y contra éstos a tantear
mas que a defender lalibertad’, Liv. 6,18,11)

(36) cur aduersus eum (...) hoc decerneremus (‘algo que justificara que toméasemos
estadecision contraél’, Liv. 41,24,11)

(37)  cur sodalis uxorem, sodalis socrum, domum denigue totam sodalis mortui contra
te testimonium dicere? (‘por qué fuerza a la mujer y a la suegra de un
compariero, atoda la casa, en fin, de tu compariero muerto, a deponer testimonio
contrati?, Cic. Verr. 2,1,94)

Pero s el criterio de la yuxtaposicion permite concluir a partir de pasajes como
(28-37) que las nociones de Beneficiario y Causa-Fin estdn netamente diferenciadas, €

criterio de la coordinacién aconseja en (38-39) mas bien o contrario, puesto que marcas
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formales tipicas de la FS Beneficiario se coordinan con expresiones de sentido final:

con oraciones subordinadas de ne... subj. (38) y con quo y ut... subj. (39):

(38) Aduersus eos (Sabinos) et ne quid smul ab Tusculo (...) repentini periculi
oreretur, P. Valerius quartum T. Lucretius iterum consules facti (‘para hacerles
frente y en prevision de un ataque proveniente de Tusculo se nombro consules a
Publio Valerio por cuartavez y aTito Lucrecio por segunda’, Liv. 2,16,2)

(39) nos arma neque contra patriam cepisse neque quo periculum aliis faceremus,
sed uti corpora nostra ab iniuria tuta forent (‘nosotros no hemos tomado las
armas contra la patria ni para crear peligro a otros, sSino para proteger a nuestras
personas de lainjusticia’, SALL. Catil. 33,1)

Ante resultados contradictorios como los precedentes se impone una breve
reflexion sobre el modo de manifestarse en € discurso las entidades involucradas en €l
estado de cosas a que alude un predicado. Los actos comunicativos cotidianos dejan ver
gue, con frecuencia, no se expresan todas y cada una de las entidades que participan en
el estado de cosas que se comunica ni todas y cada una de las relaciones que entre tales
entidades y dicho estado de cosas se establecen y, sin embargo, no deja, por ello, de ser

el mensaje plenamente comprensible. Esto es posible, fundamental mente,

0] bien porque hablante y oyente comparten algun tipo de informacion que, por

tanto, no es necesario expresar; asi, ante un g emplo como
(40) Ayer estuve con Juan

la expresion de la FS Compafia sefidlada por la preposiciéon con hace
innecesario que se explicite la Ubicacion s e oyente sabe donde estuvo Juan
ayer; lainformacién compartida es, en este caso, externa a enunciado mismo.

(i) bien porque ciertas FS expresadas ya en e enunciado implican a ciertas otras,

cuya explicitacion resultaria redundante; asi, en
(41) Envio un gército adestruir Cartago

parece evidente que la expresion de la Finalidad mediante la preposicion a hace
innecesaria la explicitacion de la Direccion, que obviamente debe ser Cartago.
Puede decirse entonces que tanto la situacion de habla como el contexto

lingUistico permiten la interpretacion de algunas FS sin que éstas se hagan
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explicitas. Esta capacidad de ciertas FS de aportar informacion acerca de otras
relaciones no expresadas en e enunciado permitira que se produzcan

coordinaciones como las siguientes (42-43)

(42) Ayer estuve con Juan y anteayer en casa de Maria
(43) Envid un gército a Romay otro a destruir Cartago

en donde e SP con Juan, que sefidla la Compariia, implica la Ubicacion, y a

destruir Cartago, que indica la Causa-Fin, implica la Direccion.

Volviendo a los pasges (38-39), no es extraio, pues, que se coordinen
Beneficiario y Causa-Fin, puesto que la expresion de esta Ultima FS Ileva implicita en
cierta medida a la primera. nombrar cénsules en (38) para defenderse de los eventuales
peligros de Tusculo supone de algiin modo un perjuicio para esta ciudad; asimismo, en
(39) tomar las armas no para hacer dafio a otros sino para protegerse a si mismos es lo

mismo que tomar las armas no contra otros sino en favor propio.
[11.5.2.4. Beneficiario us. FSReferencia

De la distincién funcional entre Beneficiario y Referencia son una buena prueba
los propios titulos de los discursos ciceronianos como €l dirigido contra Servilio Rulo a

proposito de laley agraria

(44) De lege agraria oratio prima contra P. Seruilium Rullum tr. pleb. in senatu
(‘discurso primero sobre la ley agraria contra el tribuno de la plebe P. Servilio
Rulo pronunciado en el senado’ Cic. leg. agr. 1)

Otros pasgjes significativos en |os que se observa yuxtaposicion entre un SP de

de... abl. indicando la Referenciay otro que expresa Beneficiario son los siguientes:

(45) iubet eum de litteris publicis in absentem Shenium dicere (‘le manda que
declare contra € ausente Estenio sobre los documentos publicos, Cic. Verr.
2,2,92)

(46) cum multa in Albinouanum de praeuaricatione diceres (‘al hablar con tanta
insistencia de la prevaricacion de Albinovano’, Cic. Vat. 41)

(47) uti Romam ad suos necessarios aspere in Metellum de bello scribant (‘que
escriban a sus allegados en Roma en términos negativos contra Metelo acerca de
laguerra, SALL. lug. 65,4)

Sin embargo, se documentan igualmente datos de coordinacion entre ambas FS,
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lo que implica que las fronteras entre ellas son algo difusas:

(48) Ad ea Sulla pro se breuiter et modice, de pace et communibus rebus multis
disseruit (‘a estas paabras respondio Sila breve y modestamente en lo que aé se
referia, y en cuanto a la paz y a los asuntos comunes, largo y tendido’, SALL.
lug. 111,1)

(49) dimicare pro salute sua, non de intolerando Italiae regno cogant (‘luchar por la
supervivenciay no por e dominio intolerable sobre Italia’, Liv. 10,16,7)

(50) non de possessione Sciliae ac Sardiniae, de quibus quondam agebatur, sed pro
Italia uobis est pugnandum (‘no tenéis que batiros por la posesiéon de Sicilia 'y
Cerdefia como se hacia en otro tiempo, sino por Italia, Liv. 21,41,14)

En pasgjes como |los precedentes, teniendo en cuenta que en ocasiones, como se
acaba de sefialar en 111.5.2.3,, la expreson de una determinada FS permite la
actualizacion de otras, no es dificil comprender que la entidad que resulta beneficiada o
perjudicada por un acto de habla coincida con la entidad de referencia de dicho acto de
habla, de modo que la indicacién del Beneficiario puede, en primer lugar, hacer
redundante la expresion de la Referencia y permite, en segundo lugar, su coordinacion

con constituyentes Referencia
[11.5.3. Beneficiario y datiuus commodi

Torrego (1989a: 613) llega a la conclusion de gque los SP que expresan
Beneficiario y e datiuus commodi se encuentran en distribucion complementaria,
porque, aunque expresan hociones semejantes, ni se documentan pasges de
coordinacién entre unos y otro ni aparecen nunca en su corpus en las mismas
condiciones |éxicas y contextuales. La razon, segin la autora, es més que evidente:
puesto que e Beneficiario engloba tanto el beneficiado como el perjudicado y € dativo
no puede indicar esta diferencia, éste solo puede aparecer dependiendo de predicados
suficientemente transparentes en cuanto a beneficio o a perjuicio (faueo, noceo),
predicados con los que los SP resultarian redundantes frente a otros que, como pugno,
admiten ambas posibilidades y con los que es necesario indicar s €l estado de cosas se

produce afavor o en contra™.

! | a propuesta es, ciertamente, razonable, pero no acaba de concordar su idea del  datiuus
commodi con lo que transmiten los manuaes de sintaxis latina, que, por otra parte, tampoco
concuerdan demasiado entre si. Ernout-Thomas (1953: 63), por gemplo, que distinguen entre
dativo de atribucién y dativo de interés (commodi o incommodi), ofrecen como gemplo de éte
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No obstante esta apreciacion de Torrego, nada deberiaimpedir que se produjeran
mensgjes en los que e SP abundara, redundantemente, en lo indicado a través del
predicado o del contexto, como sucede en el pasaje de Té&cito que se ofrece en (51), en
el que la hostilidad es contextualmente evidente y aparecen coordinados un dativo

(cultoribus et oppidanis) y un SP de in... ac. (in mercatores et nauicularios):

(51) uim cultoribus et oppidanis ac plerumgue in mercatores et nauicularios
audebant (‘y se atrevian a hacer violencia a campesinos y ciudadanos y, sobre
todo, alos comerciantesy barqueros’, TAC. ann. 12,55)

Por mi parte, documento, fundamentalmente en Livio, pero también en César
(55) y en Cicerén (56), algunos pasgjes en los que se puede establecer una cierta
identidad funciona entre un dativo e in... ac. con lexema personal. Son del tipo de los

siguientes:

(52) ut in equitem quadringeni denarii, peditibus duceni diuiderentur (‘para repartir
cuatrocientos denarios a cada jinete y doscientos a cadainfante’, Liv. 45,34,5)

(53) militibus ex praeda diuisit in singulos ducenos septuagenos aeris, triplex equiti
(‘del producto del botin dio a cada soldado doscientos setenta ases de bronce, y
el tripleacadajinete’, Li1v. 34,46,3)

(54) diuisit tamen in singulos milites trecenos aeris, duplex centurionibus, triplex
equiti (‘no obstante, repartio entre los soldados trescientos ases por cabeza, €l
doble alos centuriones y € triple alos jinetes, Liv. 40,59,2)

(55) militibus in contione agros ex suis possessionibus pollicetur, XL in singulos
iugera et pro rata parte centurionibus euocatisque (‘promete a los soldados
cuarenta yugadas por cabeza de los campos de sus propiedades privadas, y alos
centuriones y a los reenganchados de manera proporcional’, CAES. ciu. 1,17,4)

(56) quantamque pecuniam militibus earum legionum in singulos C. Caesar (...)
pollicitus sit (‘dando a los soldados que las forman todo el dinero que C. César
les ha prometido’, Cic. Phil. 5,53)

(57) Muneradeinde legatis in singulos quinum milium aeris ex senatus consulto
missa (‘ por decisiéon del senado se envio luego a cada embajador un presente de
cinco mil sestercios’, L1v. 31,9,5)

(58) de praeda militibus in singulos quadragenos quinos denarios, duplex centurioni,
triplex equiti, sociis nominis Latini quantum ciuibus et sociis naualibus dedit
quantum militibus (‘del producto del botin dio cuarentay cinco denarios a cada
soldado, el doble a los centuriones y € triple a los jinetes, a los aiados de
nombre latino la misma cantidad que a los ciudadanos, y a los marinos o mismo
gue alos soldados', Liv. 45,43,7)

(59) in singulos equites togas et tunicas et quadrigatos numMMOos quinos uicenos, et

ultimo tipo e siguiente pasge de Plauto (Mer. 71): tibi aras (...) tibi seris (...) tibi metes, en €l
gue € beneficio o € perjucio no se deriva propiamente del predicado verbal.
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pediti denos (...) dederunt (‘le dieron a cada jinete una toga, una tdnica y
veinticinco denarios, y a cada infante diez denarios’, LIV. 22,54,2)

En los giemplos precedentes, tanto la coordinacién distributiva en (52), (54) y
(59) como la aposicion en (53) y (55-58) evidencian que la forma de dativo e in... ac.
comparten no solo caracteristicas funcionales sino el mismo tipo de contextos. Queda
por determinar, sin embargo, si € tipo de relacion indicado en los pasajes anteriores por
in... ac. puede identificarse con e Beneficiario o constituye una FS diferente. Llaman
poderosamente la atencidn tres rasgos comunes a todos |os pasgjes anteriores, de cuya

valoracion dependera la interpretacion benefactiva o no dein... ac. en tales contextos:

() en primer lugar, destaca el tipo de verbos de los que dependen el dativo y el SP.
Son éstos diuido (52-54), polliceor (55-56), mitto (57) y do (58-59), verbos
todos €ellos con los que, segin se desprende de los manuales de sintaxis a uso
(cf. Ernout-Thomas, 1953: 63), aparece un dativo de atribucion y no un dativo de
interés.

No todos los autores coinciden, sin embargo, en esta distincion entre uno
y otro usos del dativo. En palabras de Bafos, por gemplo, la FS Beneficiario
“englobaria € denominado dativo de atribucion o complemento indirecto y el
dativo de interés (con sus distintas realizaciones. commodi, de referencia, ético,
posesivo, etc.)” (1995: 16, n. 12). Asimismo, Serbat (1996: 468 ss) incluye bajo
la etiqueta de dativo de interés el dativo de atribucion, € dativo de alocucion y el
dativo de interés propiamente dicho o commodi, sefidlando que la diferencia
entre este Ultimo y los dos primeros radica exclusivamente en la ausencia de
sema lativo en los verbos a los que determina. Por su parte Crespo (1995: 107-
108) distingue entre Receptor (“entidad a cuya posesion se transfiere algo de
hecho”) y Beneficiario (“entidad en cuyo beneficio o perjuicio hay intencion de
transferir algo”), pero afiade que no siempre es posible determinar cudl de ambas
funciones es la que aparece en los textos. En mi opinidn, la diferencia entre unos
usos y otros es de naturaleza sintéctica y no seméntica. En efecto, tal como
mantienen Touratier (1994 213ss) o Pinkster (1995: 17), tanto € dativo que
acompafia a verbos como noceo, faueo, etc., como € datiuus dandi o de

atribucién son argumentos, es decir, complementos obligatorios, mientras que el
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(i)

(60)

(61)

(62)

[lamado dativo de interés o commodi constituye un adjunto o complemento
facultativo y, por tanto, puede aparecer con multiples tipos de predicados; sin
embargo, no porque se construyan en niveles distintos de la jerarquia sintactica
sefiadlan tipos de relacion diferentes. Sucede, no obstante, que mientras que en €l
nivel de los complementos obligatorios el uso del dativo es exclusivo, en €l nivel
de los periféricos sufre la competencia de los SP in... ac.,, aduersus... ac.,
contra... ac. y pro... abl*™., que silo pueden aparecer en este nivel.

en segundo lugar, en todos los gemplos en los que in... ac. se coordina 0 se
apone a un dativo se alude a una relacion distributiva, siendo frecuente que en €
SP aparezca la forma singulos. Cabe preguntarse, pues, s no sera esta idea de
distribucion la responsable de la aparicion del SP.

Si bien es verdad que en los casos de coordinacion entre dativo e in... ac.
el SP ocupa e primer lugar, quedando asi asegurada la idea de distribucion para
el resto de los términos coordinados, y que en los casos de aposicion e SP ocupa
el segundo lugar como s fuera necesaria su comparecencia para la adecuada
interpretacion distributiva, €l hecho es que la comparacién de los pasajes (52-59)
con los que se ofrecen en (60-64) viene a demostrar, sin embargo, que ni la
distribucion supone un tipo de relacion gramaticamente distinto del indicado
por medio del dativo ni es necesaria la presencia del SP para que dicho
contenido distributivo se transmita. La idea de distribucién queda perfectamente
asegurada mediante las formas en -ni presentes en todos |os pasgjes, salvo quiza
en (55), en donde, ademas, es posible que & SP in singulos no esté en aposicion

al dativo militibus sino en dependencia adnominal junto a XL iugera.

militibus ex praeda centenos uicenos asses diuisit (‘y repartio a cada uno de sus
hombres ciento veinte ases procedentes del botin’, Liv. 31,20,7)

militibus M. Liuius quinquagenos senos asses diuisit; tantundem C. Claudius
absentibus militibus suis est pollicitus (‘Marco Livio repartio entre los soldados
cincuenta'y seis ases por cabeza, y otros tantos prometié dar Gayo Claudio a sus
hombres ausentes’, L1v. 28,9,17)

singulas C. Terentio proconsuli ad Picenum et M. Valerio ad classem circa
Brundisium relinqui, duas urbi praesidio esse (‘se le dgj6 una a procénsul Gayo
Terencio en e Piceno, otra a Marco Vaerio para su flota de Brundisio, y dos

2No asi dead... ac., cuya FS en los contextos en los que parece conmutar con € dativo no es
Beneficiario sino Direccién (Bafios, 1996).
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(63)

(64)

(i)

(65)

(66)

(67)

(68)

guedarian como guarnicion en Roma’, Liv. 24,11,3)

et binum milium aeris singulis missum munus (‘y se mandd un obsequio de dos
mil asesacadauno’, Liv. 44,14 4)

in Africam missi C. Terentius Varro Sp. Lucretius Cn. Octauius, quinqueremes
singulis datae (‘los embajadores enviados a Africa fueron Gayo Terencio
Varron, Espurio Lucrecio y Gneo Octavio, asigndndosele una quingquerreme a
cadauno de€llos, Liv. 31,11,18)

en tercer lugar, Ilama también la atencidn € hecho de que, mientras que en los
giemplos en los que in... ac. expresa con toda seguridad € Beneficiario, 1o hace
en su vertiente negativa, en los que aparece coordinada o en aposicion a dativo
lo hace en su vertiente positiva. Sin embargo, se documentan otros pasajes en los
gue esta misma preposicion parece transmitir un sentido positivo, siempre en
contextos suficientemente transparentes como en (52-59). Algunos de éstos son

los siguientes:

Caesar initio orationis sua senatusque in eum beneficia commemorauit
(‘comenzé a hablar César recordandole sus beneficios y los del senado’, CAES.
Gal. 1,43,4)

guae senatus consulta, quotiens quamgue honorifica in eos facta essent (‘quée
decretos del senado, cuantas veces y en gqué términos tan honorificos se habian
promulgado en favor de ellos’, CAES. Gall. 1,43,7)

in suppliciis deorum magnifici, domi parci, in amicos fideles erant (‘en los
sacrificios a los dioses eran generosos, de puertas adentro, ahorrativos; con los
amigos, leales, SALL. Catil. 9,2)

NeC unus in guemquam umguam gratior quam in me uniuers (‘y ninguno fue
nunca mas agradecido hacia nadie de o que todos €llos o fueron hacia mi’, Cic.
Sest. 122)

En definitiva, ninguna de las tres caracteristicas especiales que concurren en los

pasajes en los que in... ac. se coordina 0 se apone a una forma de dativo resulta una

objecion a la caracterizacion de tales marcas formales como benefactivas. Es mas, €

tipo de verbos del que dependen y los rasgos contextuales de beneficio contribuyen a su

identificacion. Por otra parte, € sentido distributivo presente en todos los pasgjes, salvo

en (51)*, en que se produce la coordinacion o la aposicién parece que propicia la

aparicion del SP, que, sin embargo, no es necesario, tal como se observa en (60-64). En

mi opinidn, pues, no parece ésta una objecion importante a la interpretacion benefactiva
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de (20-31).

[11.5.4 Conclusion

De lo expuesto en esta seccion pueden extraerse sumariamente las siguientes

conclusiones:

0]

(i)

(ii)

)

(69)

e tipo de relacién que viene denomindndose Beneficiario constituye una FS
gramaticalmente distinta de las estudiadas con anterioridad, es decir, de las
diferentes FS espaciales y temporales asi como de las FS CausaFin y
Referencia

la FS Beneficiario puede ser expresada mediante las preposiciones aduersus/m...

ac., contra... ac., in... ac. y pro... abl.

existen indicios suficientes que permiten poner en relacion la FS Beneficiario

con € tipo de contenido transmitido por e [lamado datiuus commodi. La marca
casua de dativo se asocia fundamentalmente, aunque no de forma exclusiva, a
predicados con los que la expresion del Beneficiario es obligatoria, resultando
gue € dativo constituye un argumento o complemento obligatorio, mientras que
los SP aparecen solo en e nivel de los complementos facultativos o satélites.

Este hecho de distribucion complementaria es o que propicia que no se
documenten en la prosa literaria de época clasica datos de coordinacion entre
unay otras formas de expresion, excepcion hecha de los pasajes de (51) y (52-

59). En contextos excepcionales como (52-59), en los que in... ac. sefida €l
Beneficiario en posicidn argumental, parece que es la idea de distribucién la que
propicia su presencia.

es posible la coordinacion de términos no homofuncionales cuando uno de ellos
no sblo indica su propia FS sino que ademés implica otra distinta, coincidiendo

ésta con la propia del segundo término coordinado. Es lo que sucede en

Envio un gército a Romay otro a destruir Cartago

“3Egte es, sin duda, un gjemplo clave para laidentificacion funcional del datiuus commodi con
la FS Beneficiario, puesto que no concurren en @ las circunstancias de distribucion, sentido
positivo ni uerbum dandi.
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en donde e SP a destruir Cartago, que expresa Causa-Fin, implica también
Direccion, lo que le permite coordinarse con a Roma, que s indica

positivamente la FS Direccion.
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[11.6. FSModo

Las gramaticas latinas a uso (Bassols, 1956: 1, 177ss; Kihner-Stegmann, 1914:
793) suelen clasificar los adverbios, atendiendo a su significado, en adverbios de lugar,
tiempo, cantidad, modo, etc. y, en general, dicen de los de modo que cdlifican a verbo
como los adjetivos a sustantivo. Entre éstos se incluye habitualmente la mayoria de los
denominados adverbios adjetivales (Pinkster, 1972: 125), es decir, aquellos que estan
constituidos por un adjetivo y un morfema de derivacion adverbial como ter o -e
(Touratier, 1994: 12). El propio Pinkster ha probado (ibid.) que pertenecen a esta misma
subclase otros adverbios como clam, palam, derecto, fortuito, singillatim, temere, etc,;
expresarian, ademés, la misma FS Modo, segin el autor holandés, formas de ablativo
mas 0 menos adverbializadas como casu, ritu, more, iure, animo, etc., algunas
construcciones de ablativo absoluto y ciertas preposiciones. Por su parte, Vester, que
estudia las expresiones latinas de instrumento y manera™, afirma que “the semantic
function Manner can be filled by an abl. NP, a cum-phrase and aper-phrase”’ (1983: 97).

Asi pues, partiendo de este tipo de expresiones, intentaré a continuacion, en
primer lugar, establecer qué preposiciones, ademas de las sefidladas por Vester, indican
en e latin de la prosa clasica € tipo de relacion que viene denominandose Modo
(11.6.1) y, en segundo lugar, s este tipo de relacion constituye o no una FS
gramaticalmente distinta de las hasta ahora establecidas (111.6.2.) exponiendo las

conclusiones pertinentesen 111.6.3.

**Crespo, por gemplo, prefiere usar este término a de Modo “para evitar cuaquier ambigiiedad
con la categoria del modo verbal” (1988a: 43).



247 L as preposiciones | atinas en época clasica. Estudio funcional

[11.6.1. Preposiciones que expresan FSModo

(1) Cum... abl.

En efecto, tal como afirma Vester (ibid.: 92ss), la preposicion cum... abl. expresa
la FS Modo, segun se desprende de los gy emplos siguientes en los que se coordina con

adverbios de modo:

Q) S fraterne, si pie, si cumdolore faciunt (‘si acttan fraternal, piadosamente y con
dolor’, Cic. Lig. 33)

2 locutus haudquaguam ut barbarus stolide incauteue, sed potius cum uerecundia
ac grauitate (‘hablé Indibil en nombre de los dos, y no a estilo necio e
imprudente de un barbaro ssho mas bien con respeto y ponderacion’, Liv.
27,17,10)

3 ut non modo impune sed etiam cum summa interfectoris gloria interfici possit
(‘no sblo de ser impunemente muerto, sino con suma gloria para € matador’,
Cic. Phil. 1,35)

(2) Sine... abl.

Asimismo puede expresar Modo sine... abl., “the negative conunterpart of cum’
(Vester, ibid.: 94), tal como se deduce de los gjemplos siguientes, en los que se coordina

con los adverbios modales liberius, fortuitoy tuto™:

4 quo liberius ac sine periculo milites aquarentur (‘ por donde mas libremente y sin
peligro los soldados acarrearian el agua’, CAES. ciu. 3,66,6)

(5) non haec omnia fortuito aut sine consilio accidere potuisse (‘que todas estas
cosas no habian podido suceder casualmente o sin haberse puesto de acuerdo’,
CAEs. Gall. 7,20,2)

(6) Ita tuto ac sine ullo uulnere ac periculo sex tabulata exstruxerunt (‘Asi, con
seguridad y sin bgjas ni peligro alguno construyeron seis pisos, CAES. ciu.
2,9,9)

) tuto ac sine certamine id facturos promissum est (‘se les asegurd que podrian
hacerlo sin riesgo y sin encontrar resistencia, Liv. 25,8,6)

**Para la caracterizacion de fortuito como adverbio capaz de expresar Modo véase Pinkster
(1972:125). Para la caracterizacion del adverbio tuto como adverbio de modo cf. Ampius
ingressus hostium fines primo populationes satis prospere ac tuto fecit (= ‘Ampio, una vez en
territorio enemigo, comenzo por realizar acciones de saqueo con bastante éxito y sin demasiado
riesgo’, Liv. 31,2,7) y quo praesidio tuto et libere senatus quae vellet decernere auderet (‘con
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(3) Per... ac.

Otra de las preposiciones citadas por Vester (ibid.: 95) parala expresion de laFS
Modo en la prosa latina de época clasica es per... ac. Los pasgjes siguientes son buena

muestra del uso de esta preposicion como marca formal del Modo:

(8 namque illi (...) inconsulte ac ueluti per dementiam cuncta simul agebant (‘ pues
los que gecutaban todo a un tiempo, irreflexivamente y como por obra de la
locura, SALL. Catil. 42,2)

9 unde nihil eilus modi rerum de publico per uim, nihil occulte, nihil imperio, nihil
gratia, nihil pretio posset auferre (‘de donde no puede llevarse ninguna de estas
cosas que perteneciera al pueblo por la fuerza, nada ocultamente, nada
valiéndose de su poder o de su influencia, o por medio del dinero’, Cic. Verr.
2,2,88)

(10)  qui haec quae dico iam non occulte, non per amicos atque interpretes, sed palam
de loco superiore ageret pro imperio et potestate (‘lo que estoy diciendo no lo
hacia ocultamente ni valiéndose de amigos ni intermediarios, sino a la vista de
todos, desde su sillon de autoridad y en virtud de su poder militar y civil’, CiC.
Verr. 2,4,49)

En efecto, en (8-10) per... ac. aparece coordinado con los adverbios de modo
inconsulte (8) y occulte (9-10). En (10) aparece también el adverbio palant®. En (11) se

coordina con el adverbio furtim®” y un ablativo que debe interpretarse como modal:

(11) homines (...) furtim et per latrocinia potius quam bonis artibus ad imperia et

cuya garantia €l senado se atreveria a dictaminar, segura y libremente, 1o que le pluguiera’,
CAEsS. ciu. 1,2,2).

1% pinkster (ibid.: 129) concluye que e adverbio palam debe ser asignado a dos subclases de
adverbios digtintas. de modo y de tiempo. Llega a esta conclusién a partir de dos tipos de
gemplos. por un lado palam aparece coordinado con adverbios modales como aperte; por otro
aparece coordinado con lo que @ considera adverbios temporaes como luceeinterdiu. Por otra
parte aduce un gemplo en & que palam aparece yuxtapuesto a dos adverbios modales
coordinados entre si. Sin embargo, y a fata de un estudio més profundo, creo que no es
necesario adjudicar € adverbio palam a una clase de adverbios distinta de la de modo. En
primer lugar € adverbio (o ablativo) luce podria no desempefiar necesariamente la FS Tiempo-
cuando; en segundo lugar palam se coordina con €l adverbio noctu, pero nunca, hasta donde yo
S8, con € ablativo nocte, lo que puede significar que existe una distribucion de FS entre €
ablaivo nocte y € adverbio noctu, que, en mi opinidn, expresa Modo. Por su parte interdiu se
documenta coordinado indistintamente con nocte (Liv. 1,47,1; 5,7,2; 7,35,9; 30,4,3; 44,39,8) y
noctu (Liv. 6,18,3; 27,45,12; 43,18,7).

" Que @ adverbio furtim expresa Modo se puede comprobar en itaque bestiae furtim ut dixi

fruuntur, domini palamet libere (‘asi pues, los animales participan de esos frutos solamente por
hurto, como he dicho, mientras que sus duefios disfrutan de ellos abiertay libremente’, Cic. nat.
deor. 2,157)
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honores nituntur (‘los hombres se esfuerzan en lograr e poder y los cargos
publicos con engafios y recursos de bandidos en vez de con buenas artes’, SALL.
lug. 4,7)

(4) Ex... abl.

Pero no son éstas las Unicas preposiciones que indican en latin FS Modo.
También son aptas para la expresion de esta FS otras como ex... abl., que también

aparece coordinada con adverbios de modo segun se ve en (12-13):

(12 num quid nist modeste, nis quiete nis ex hominis grauissmi et sanctissimi
disciplina? (‘¢... dgo que no fuese moderacion, sosiego o algo impropio de la
educacion de un hombre tan circunspecto e irreprensible? , Cic. Deiot. 20)

(13) id Q. Cagpionem Brutum pro consule bene et e re publica pro sua maiorumgue
suorum dignitate consuetudineque rei publicae bene gerendae fecisse (‘que Q.
Cepion Bruto, proconsul, es benemérito de la republica; que ha procedido
conforme a su dignidad persona y a la de sus antepasados y seguin la costumbre
gue siempre tuvieron de servir bien asu patria’, Cic. Phil. 10,25)

e incluso con ablativo de modo y oracion de ut... ind. con valor modal:

(14) ipse interea milites scribere, non more maiorum neque ex classibus, sed uti
lubido quoiusque erat (‘él entretanto alistaba a los soldados, no segun la norma
tradicional ni por clases, sino a gusto de cada cua’, SALL. lug. 86,2)

En (15) € SP de ex... abl. se coordina con €l adverbio palamy en (16) con €l

adverbio interdiu, adverbios ambos que pertenecen ala misma subclase modal.

(15) ad bellum palam atque ex edicto gerundum (‘a que hagan una guerra abierta y
formamente declarada’, Liv. 1,27,2)

(16) ut ex aperto atque interdiu uim per angustias facturus (‘como si tuviera intencion
de abrirse paso por € desfiladero abiertamente y apleno dia, Liv. 21,32,10)

(5) Pro... abl.

También pro... abl. es apta para la expresién de la FS Modo segin puede

deducirse de su coordinacion con adverbios de modo en los siguientes g empl os™:

(17) eosille non pro uanis hostibus (...) sed adcurate ac liberaliter habuit (‘aquél los
tratd no como enemigos poco de fiar, sino con atenciones y liberalidad’, SALL.

%% Para la caracterizacion de singillatim como adverbio capaz de expresar Modo véase Pinkster
(1972:125).
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lug. 103,5)

(18)  populum Romanum negue recte neque pro bono facturum (‘e pueblo romano no
obrariabieny en justicia’, SALL. lug. 22,4)

(19) sed de studiis partium et omnis ciuitatis moribus s singillatim aut pro
magnitudine parem disserere (‘pero como me ponga a hablar de los intereses
partidistas y de la conducta politica de cada ciudad punto por punto o en la
proporcion que se merece’, SALL. lug. 42,5)

(6) Contra... ac.

Establecido que la expresion per uim, segun €l gemplo (9), puede expresar
Modo, es posible también Ilegar ala conclusion de que indica FS Modo contra.. ac. en

los gjemplos siguientes:

(20) easleges(...) omnis censeo per uim et contra auspicia latas (‘ esas leyes sostengo
gue han sido dadas por medio de la violencia y contra los auspicios’, Cic. Phil.
5,10)

(21) per uim et contra auspicia latas decreuistis (‘estimandolas producto de la
violenciay dadas contra los auspicios’, Cic. Phil. 13,5)

(22) per uim et contra auspicia impositis rel publicae legibus, fugata contione,
obsesso senatu (‘después de imponer con violencia 'y contra los auspicios leyes
al pueblo romano’, Cic. Phil. 6,3)

Asimismo es marca formal de la FS Modo contra... ac. en e pasgje (23) en €
que, bien se interprete coordinacion entre los tres constituyentes modales bien se
interprete aposicion entre € SP y los adverbios coordinados, no cabe duda de que

contra morem maiorum indica el modo en que Sila se condujo con €l gército:

(23) quod L.Sulla exercitum (.) contra morem maiorum luxuriose nimisque
liberaliter habuerat (‘Lucio Sila lo habia tratado contra las normas ancestrales
condescendientemente y con demasiadas consideraciones’, SALL. Catil. 11,5)

(7) In... abl.

Que in... abl. es apta para la expresion de la FS Modo gueda demostrado en

gjemplos como los siguientes:

(24) ut in tempore et bene cumulatam gratiam referant (‘que a su debido tiempo le
pagaran con creces la deuda contraida’, Li1v. 24,48,3)

(25) e in tempore e sine ignominia seruasse exercitum (‘y e haber mantenido a
savo y sin deshonor al € ército en momentos dificiles’, Liv. 22,25,15)

(26) statuit non proeliis neque in acie sed alio more bellum gerundum (‘ que habia de
hacer la guerra, no a golpe de batallas y frentes de combate, sino de otra
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manera, SALL. lug. 54,5)
(27)  Non uirtute neque in acie uicisse Romanos sed artificio quodam et scientia
oppugnationis (‘ que los romanos no habian vencido por su vaor ni en la batala,
Sino por cierta estratagemay periciaen e asalto’, CAES. Gall. 7,29,2)
En (24) = coordinael SP in tempore con € adverbio de modo beney en (25)
con un SP de sine... abl., preposicion de la que ya se ha dicho que puede expresar FS

Modo. En (26-27) esta misma preposicion aparece coordinada con un ablativo modal.
(8) De... abl.

Kihner-Stegmann (1914: 501) atribuyen valor moda a SP mé&s 0 menos
estereotipados como de improuiso, de industria, etc. Sin embargo, los datos del corpus,
incluidas las obras completas de Cicerdn y Livio, son poco claros cuando no
contradictorios. S6lo documento dos pasgjes en los que la formula de improuiso se

coordina con un adverbio: con celerius en (28) y con noctu en (29):

(28) Eocum de improuiso celeriusgue omni opinione uenisset, (‘habiendo Ilegado de
improviso y mas pronto de lo que nadie hubiera creido’, CAES. Gall. 2,3,1)

(29) nede improuiso aut noctu ad munitiones hostium multitudo aduolaret (‘que de
improviso o por la noche se lanzara sobre las fortificaciones una multitud de
enemigos’, CAES. Gall. 7,72,2)

Por lo que se refiere a de industria bien aparece coordinado con e adverbio

modal consulto (30) bien se inserta en una construccion paralela atemere (31):

(30) per quem consulto et de industria factum demonstratur (‘el sexto lugar muestra
gue e hecho fue cometido intencionadamente y con premeditacion’, CiC. inu.
1,102)

(31 ad hoc saxa erant et temere iacentia (...) et de industria etiam (...) ab oppidanis
congesta (“ habia ademas pedruscos tirados por el suelo a azar y también otros
amontonados a propodsito por los habitantes de la plaza’, L1v. 9,24,6)

Sin embargo, también se documenta este mismo SP en relacion de yuxtaposicion

con otras expresiones modales, como puede observarse en (32-33):

(32) de industriague non ex insidiis sed aperte ac palam elaboratur (‘se busca, por
voluntad, no con emboscadas, sino abiertay claramente’, CicC. orat. 38)

(33) cum quibus publice priuatimque hospitia amicitiasque de industria iunxerat
(‘con los cuales con toda intencién habia trabado relaciones, oficiadesy privadas,
de hospitalidad y amistades’, Liv. 1,45,2)
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Findmente, la formula adverbial de integro no se registra coordinada con

ninguna otra expresion modal, pero si en yuxtaposicion a pertinacius en (34)

(34) pertinacius de integro capessunt pugnam (‘reemprendieron la lucha de nuevo
con renovado brio’, Liv. 40,32,3)

A la vista, pues, de los datos expuestos no parece que puedan extraerse
conclusiones definitivas respecto asi de... abl. indica o no la FS Modo. Es probable que
la distincion en tres subcategorias modales (predicate-, agent- y result-oriented) de que
habla Vester (ibid.: 43-44) permita la concurrencia en la misma predicacion de diversas
expresiones modales no coordinadas™. En todo caso, s bien los trabgjos tanto de
Pinkster {bid.) como de Vester {bid.) han supuesto valiosas aportaciones sobre sus
procedimientos de expresion, sigue siendo necesaria una investigacion de conjunto
acerca de la FS Modo que relina diversos criterios de andlisis tanto formales como
semanticos y que establezca, por gemplo, las condiciones de aparicion de unas y otras
formas de expresion, en qué niveles sintécticos se integran, etc.

[11.6.2. Modous. otrasFS

Veamos a continuacion algunos pasajes en los que se prueba que este tipo de
relacion que viene denominadndose Modo constituye una FS distinta de las hasta ahora
establecidas.

[11.6.2.1. Modo us. FSespaciales

En efecto, la FS Modo es gramaticamente diferente de las FS espaciales ta
como se deduce de los g emplos siguientes en los que concurre en la misma predicacion

con la Ubicacién (35) y la Direccion (36):

(35) cum a C. Carbone tribuno plebis seditiose in contione interrogaretur (‘al ser
interrogado por € tribuno de la plebe Gayo Carb6n en una agitada asamblea
popular’, Cic. Mil. 8)

(36) Romam ad suos necessarios aspere in Metellum de bello scribant (‘ que escriban
a sus alegados en Roma en términos negativos contra Metelo acerca de la

% En este caso convendria determinar S las diferentes expresiones modales aparecen
yuxtapuestas en un mismo nivel sintactico o s, por € contrario, se integran en distintos niveles
de lajerarquia
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guerra, SALL. lug. 65,4)

[11.6.2.2. Modo us. FStemporales

Asimismo, constituye el Modo una FS distinta de las FS temporales como puede
observarse en los pasges siguientes, en los que concurre en yuxtaposicion con e
Tiempo-cuando (37), la Duracién (38) y € Tiempo-hasta (39).

(37) Ludi Romani scaenici eo anno magnifice apparateque facti (‘Celebraron los
juegos escénicos romanos con magnificenciay suntuosidad’, Liv. 31,4,5)

(38) resab seper multos annos fortiter feliciterque gestas (‘las operaciones que habia
Ilevado a cabo alo largo de tantos afios con energiay éxito’, Liv. 31,20,2)

(39) et maximis laboribus suis usque ad summam senectutem summa cum gloria uixit
(‘y vivié en medio de los mayores trabgjos hasta una vejez extrema con enorme
gloria, Cic. Verr. 2,5,180)

[11.6.2.3. Modo us. Causa-Fin

Se distingue, ademés, de la FS que he denominado Causa-Fin, segin se
desprende de los gemplos (40-41), en los que concurre con SP de propter... ac. y ob...

ac. respectivamente:

(40) Haec tu non propter audaciam dicis tam impudenter, sed quia tantam rerum
repugnantiam non uides (‘No es la audacia, no, la que te hace hablar con tanta
impudencia; es la insensatez, que no te degja ver tantas contradicciones, CIC.
Phil. 2,19)

(41) quasobres(...) audaciter se laturum fuisse de abrogando Q. Fabi imperio (‘ por
estas razones € hubiera tenido la audacia de presentar una propuesta de ley en
gue se le retirase e mando supremo a Quinto Fabio’, Liv. 22,25,10)

[11.6.2.4. Modo us. Referencia

También Modo y Referencia son FS gramaticamente distintas como puede

probarse con gjemplos como |os de (42-44).

(42) facilius de pace deliberabitis (‘y podréis deliberar mas facilmente acerca de la
paz', Cic. Phil. 13,22)

(43) et ipse multa copiose deillius laude dixisti (‘y hablando ti mismo extensamente
ensuelogio’, Cic. Phil. 9,3)

(44) Itagueillam partem causee facile patior grauiter et ornate a M. Craso peroratam
de seditionibus Neapolitanis, de Alexandrinorum pulsatione Puteolana, de bonis
Pallae (‘Asi, admito de buen grado que M. Craso haya tratado exhaustivamente,
con eficaciay con brillantez, la parte del proceso referente a la sedicion de los
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napolitanos, a la agresién sobre los agandrinos en Pozzuoli y a los bienes de
Palla, Cic. Cadl. 23)

[11.6.2.5. Modo us. Beneficiario

Lo mismo puede decirse de Modo y Beneficiario a juzgar por los gjemplos en

los que, como se ve en (45-46), concurren ambas FS yuxtapuestas:

(45 Romam ad suos necessarios aspere in Metellum de bello scribant (‘ que escriban
a sus alegados en Roma en términos negativos contra Metelo acerca de la
guerra’, SALL. lug. 65,4)

(46) quee abste crudeliter in meos me absente facta sunt (‘tus crueldades para con
los mios durante mi ausencia, Cic. Cael. 50)

[11.6.3 Conclusion

En fin, se han ofrecido en las péginas precedertes datos que prueban la
existencia de una FS distinta de las establecidas con anterioridad, a la que llamo Modo
siguiendo la denominacién tradiciona para los adverbios adjetivales.

Expresan esta FS, ademés de los citados adverbios y ciertos usos del ablativo, las
preposiciones siguientes. cum... abl., sine... abl., per... ac., ex... abl., pro... abl., contra...
ac., in... abl. y probablemente de... abl. Cabe pensar, sin embargo, que expresen también
FS Modo algunas otras preposiciones, si bien los datos del corpus establecido y los
criterios de andisis utilizados para este trabajo no ofrecen resultados relevantes que lo
confirmen.

Por otra parte, cabe pensar iguamente que en latin, como en espafiol'®, la FS
Modo pueda aparecer en distintos niveles de la jerarquia sintactica, o que no quiere
decir que en todos los niveles posibles pueda aparecer un SP. En este sentido es

necesaria una investigacion de conjunto del Modo.

1% En cada una de las tres oraciones siguientes e adverbio modal en {mente se integra en un
nivel sintactico distinto:

- Francamente, no lo sé

- Seguramente vendra mafiana

- Bailad vas estupendamente
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I11.7. FSAGENTE

Como bien se sabe, en las graméticas descriptivas se mantiene que la pasiva
latina se construye con un complemento agente en ablativo, acompariado o no de ab, si
bien se suele distinguir a continuacién entre uno y otro uso. La posicion de Kihner-
Stegmann (1914: 377) es que el agente se expresa propiamente mediante ab... abl., pero
en las mismas condiciones —dicen— es posible un ablativo sin preposicion con valor
instrumental. Para Ernout-Thomas (1953: 206-7) € agente aparece en ablativo sin
preposicion con nombres de cosas y precedido de ab con nombres de personas o
asimilados™, tratandose en € primer caso de un instrumental que indica causa o medio
y en e segundo caso de un ablativo propiamente dicho que indica de quién proviene la
accion'®,

La razén fundamental por la que se consideran igualmente agentes un
complemento de ab... abl. con lexema animado y otro en ablativo sin preposicion con
lexema inanimado es la posibilidad de ambos de aparecer como sujeto de la activa. Sin
embargo, tal identidad funcional es producto de “una falsa equivalencia entre sujeto
activo y agente, es decir, una confusion entre funciones sintécticas (sujeto) y semanticas

(agente): ni todo sujeto activo es agente, ni €l agente, de existir, tiene por qué coincidir

181 5 pien a concepto mismo de Agente le es inherente € rasgo /+animado/, estén de acuerdo
los autores en que cuaquier otra entidad no animada puede ser personificada y ser utilizada
como agente con ab... abl.

182 v/ éanse igual mente Bassols (1956: |, 144-145) y Rubio (1966: 160-61).
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con € sujeto sintéctico” (Bafios, 1997: 74)*.

En fin, puesto que la nocion misma de Agente es compatible sdlo con una
entidad animada que controle la accion verbal y su expresidon en predicaciones pasivas
corresponde en la prosa clésica latina Unicamente a ab... abl.*®, intentaré establecer en
primer lugar (111.7.1.), con la ayuda del criterio de la yuxtaposicion, s tal tipo de
relacion se ha gramaticalizado o no como una FS distinta del resto de FS hasta ahora
establecidas, pero principamente de la Procedencia, FS con la que, debido a su
proximidad semantica y coincidencia en la forma, se la vincula en los autores citados.
En segundo lugar (111.7.2.) andizaré los escasos datos que he documentado de
coordinacion entre ab... abl. Agente y ablativo sin preposicion ofreciendo para cada

caso la explicacion que, ami juicio, justifica tales coordinaciones.
[11.7.1. Agenteus. otrasFS
[11.7.1.1. Agenteus. FSespaciales

Que e Agente es una FS gramaticamente distinta de las FS espaciales

establecidas en I11.1., lo prueban los gjempl os siguientes:

D quaestor in castris relictus a Curione (‘el cuestor Marco Rugo, dejado por
Curion a frente del campamento’, CAES. ciu. 2,43,1)

()] ibi ab Achilla et Septimio interficitur ('y ali es asesinado por Aquila y
Semptimio’, CAES. ciu. 3,104,3)

3 quem triumuirum agrarium occisum a Boiis circa Mutinam esse (‘que |o habian
matado |os boyos cerca de Mutina cuando eratriunviro’, Liv. 27,21,10)

4) ab illo Delphis uolneratum Eumenen, ab se Samothracae Euandrum occisum
(‘éste habia herido a Eumenes en Delfos, @ habia asesinado a Evandro en
Samotracia’, Liv. 45,5,11)

En efecto, en (1-4) aparecen yuxtapuestas las FS Ubicacion y Agente, mientras

que en (5-7) se yuxtaponen Agente 'y Direccion, y en (7-8) Agente y Lugar-por-donde:

183 También debido a esta confusién entre funciones sintacticas y seménticas se considera, en
ocasiones, agente e SP de per... ac. que, asociado a lexema animado, determina a un verbo en
voz pasiva. Este complemento, sin embargo, no expresa e agente propiamente Sino que se usa
cuando una persona no es e autor independiente de la accion sino € intermediario (Kuhner-
Stegmann, 1914: 378). Cf. I11.9.

**pyesto que las FS de los casos no son objeto del presente trabajo, no corresponde plantear
aqui ladiscusién acerca del vaor agentivo del nominativo sujeto de la activa
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(5)  legati a Saguntinis Romam missi auxilium (...) orantes (‘los saguntinos enviaron
a Roma embajadores para pedir ayuda, Liv. 21,6,2)

(6) cognoscit missum in Hispaniam a Pompeio Vibullium Rufum (‘ se entera de que
ha sido enviado a Hispania, por Pompeyo, Vibulio Rufo’, CAES. ciu. 1,34,1)

) dimissi itineribus a Caesare ad Domitium et a Domitio ad Caesarem (‘ emisarios
de César a Domicio y de Domicio a César por multiples caminos’, CAES. ciul.
3,79,5)

(8 et longo itinere ab his circumducti ad portum perueniunt (‘y guiados por ellos,
tras un largo rodeo, llegan a puerto’, CAES. ciu. 1,28,4)

Pero importa fundamentalmente probar, como se ha dicho arriba, que el Agente
constituye, en latin, una FS distinta de la Procedencia. En contra de la opinion de Rubio
(1966: 187), paraquien ab... abl. no expresa propiamente el nombre del agente sino que
indica “de quien procede la accion”, los datos de la prosa clésica demuestran que
Agente y Procedencia constituyen tipos de relacion gramaticalmente diferentes, es decir,
FS distintas. Como bien se puede observar en (9-11), concurren yuxtapuestos en la
misma predicacion un SP de ab... abl. con lexema personal expresando Agente y otro

sintagma indicando la Procedencia: ablativo en (9), ex... abl. en (10) y de... abl. en (11):

9 sese gentis suae homines agro finibusque Italiae pelli a populo Romano (‘que
hombres de su raza eran desalojados de las tierras y las fronteras de Italia por €
pueblo romano’, Liv. 21,20,6)

(10)  ut abs tenon emissus ex urbe (‘no que le has echado de Roma, Cic. Catil. 1,27)

(11) quae patrem complexa triumphantem ab inimico tribuno plebel de curru detrahi
passa hon est (‘que, abrazada a su padre, en medio del triunfo, no permitié ser
descendida de la carroza por su adversario, €l tribuno de laplebe’, Cic. Cael. 34)

Pero quizd sean mucho mas significativos los gemplos (12-13), en los que

ambas FS, Agente y Procedencia, presentan la misma marca formal: ab... abl.:

(12) Ad eas conspectas a Messana duodecim naues ab Hierone rege Syracusanorum
missae (‘Al avistarlas desde Mesina envi6 doce naves Hierdn, rey de Siracusa’,
Liv. 21,49,3)

(13) Scopas princeps gentis ab Alexandrea magno cum pondere auri ab rege
Ptolomaeo missus (‘Escopas, un dirigente de aquel pueblo, enviado desde
Algandria por € rey Tolomeo con una gran cantidad de oro’, Liv. 31,43,5)

[11.7.1.2. Agenteus. FStemporales

Aungue no he encontrado en e corpus analizado yuxtaposiciéon entre la FS

Agente y todas y cada una de las FS temporaes establecidas en € apartado 111.2., si
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aparecen en concurrencia e Agente y la FS Tiempo-cuando, como se puede observar en
(14-16):

(14) litteras a me prius aperiri quam ad senatum deferri placeret (‘deseaban que
abriese |as cartas antes de presentarlas en € Senado’, Cic. Catil. 3,7)

(15) quae tamen crudelitas ab hoc eodem aliquot annis post quem tu nunc crudelem
esse uis uindicata est (‘sin embargo, tal crueldad fue vengada agunos afios
después por este mismo que tu ahora pretendes sea crudl’, CicC. Lig. 12)

(16) quod naues longas quattuor Atheniensum captas nuper ab Macedonibus
reciperatasque remiserant (‘al recuperar y devolver cuatro naves de guerra
atenienses capturadas hacia poco por los macedonios’, Liv. 31,15,5)

Muy interesante es, a su vez, € Unico gemplo que he registrado de
yuxtaposicion entre Agente y Tiempo-desde, ya que ambas FS presentan la misma

marca formal: ab... abl.:

(170 Heec inillo et ab ineunte aetate cum a cuncta Asia, cum a magistratibus
legatisque nostris, tum ab equitibus Romanis (...) perspecta et cognita (‘esta
virtud, desde sus primeros afios, en € fue conocida y apreciada por toda Asia,
por nuestros magistrados y legados asi como por los cabaleros romanos que
hicieron negocios dli’, Cic. Deiot. 26)

[11.7.1.3. Agente us. Causa-Fin

También e Agente congtituye una FS distinta de la Causa-Fin, desde el
momento en que se yuxtapone tanto con la causa propiamente dicha, como se muestra
en (18-19):

(18) quae sunt a me propter urbis uestraeque salutis custodiam repudiata (‘ cuya
esperanza deseché para consagrarme a vuestra salvacion y la de Roma, Cic.
Catil. 4,23)

(19) et ob eam causam, quod regnum appetebat, ab ciuitate erat interfectus (‘ muerto
por sus conciudadanos por querer hacerse rey’, CAES. Gall. 7,4,1)

como con la causafinal como se puede ver en (20-21):

(20) ad hunc muniendum omnis a Vercingetorige euocatos (‘ que todos habian sido
[lamados por Vercingetorix para fortificar este lugar’, CAES. Gall. 7,44,4)

(21) missos esse legatos ab Rhodiis ad pacem inter Romanos et Persea faciendam
(‘los rodios habian enviado embajadores para acordar la paz entre Romanos y
Perseo’, Liv. 45,3,4)
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[11.7.1.4. Agenteus. Referencia

Y lo mismo cabe decir en relacion con las FS Agente y Referencia, yuxtapuestas

en los gjemplos siguientes:

(22) dictum esset ab eodem etiam de Dione (‘que hubiera hablado é de Dién’, Cic.
Cael. 23)

(23) luba certior factus a Saburra de nocturno proelio (‘Juba, informado por Saburra
del combate nocturno’, CAES. ciu. 2,40,1)

(24) illam partem causae (...) a M. Craso peroratam de seditionibus Neapolitanis, de
Alexandrinorum pulsatione Puteolana, de bonis Pallae (‘que M. Craso haya
tratado la parte del proceso referente a la sedicion de los napolitanos, a la
agresion sobre los algjandrinos en Pozzuoli y a los bienes de Palla’, Cic. Cael.
23)

[11.7.1.5. Agenteus. Beneficiario

A lavista de pasgjes como los de (25-27), en los que concurren en yuxtaposicion
un SP de ab... abl. indicando Agente y otro de in... ac., contra... ac. y aduersus... ac.
respectivamente expresando Beneficiario, puede afirmarse sin lugar a dudas que ambos

tipos de relacion son, en latin, FS gramaticalmente distintas:

(25) Crimini maxime dabant in Numitoris agros ab iis impetum fieri (‘ Sobre todo,
achacaban a ambos €l realizar incursiones en tierras de Numitor’, Liv. 1,5,4)

(26) qui contra urbis salutem omniumque uestrum in urbe a Catilina relicti sunt (‘'y
dejo en ella Catilina para la ruina de Roma y de todos vosostros, Cic. Catil.
2,27)

(27)  quod ab Laeuino consule aduersus Bruttios ibi locatum erat (‘ apostada alli por el
consul Levino frente alos brucios', Liv. 27,12,4)

[11.7.1.6. Agente us. Modo

Finalmente, también se documentan pasajes en los que concurren en relacion de
yuxtaposicion las FS Agente y Modo, probandose asi que se trata de FS

gramaticalmente distintas. Algunos g emplos de esta situacion son:

(28) a me atgue a meis facile propulsari posse confido (‘confio en poder algarla
facilmente de mi y de los mios’, Cic. Catil. 4,22)

(29) cumitem ab hostibus constanter ac non timide pugnaretur (‘luchando asimismo
los enemigos con tesdn y bravura, CAES. Gall. 3,25,1)

(30) benigne a Gabinis excipitur (‘los gabinos lo reciben con agrado’, Liv. 1,53,10)

(31) quod bene ac feliciter, non quod male ac temere res publica a L. Furio praetore
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gesta esset (‘porque € pretor Lucio Furio habia servido bien y con éxito al
interés comun, y no porgue lo hubiera hecho ma y de cualquier manera’, Liv.
31,48,12)

[11.7.2. Datos de coordinacién entre ab... abl. indicando Agente y ablativo sin

preposicion

Como ya he dicho antes, los gjemplos de coordinacion entre un SP de ab... abl.
expresando e Agente y un sustantivo en ablativo sin preposicion son escasos.
Presentan, ademés, caracteristicas particulares que, cuando no invalidan su capacidad
probatoria, suscitan ciertas dudas.

En efecto, en primer lugar, tenemos los gemplos (32-34), en los que los dos
miembros de la coordinacién presentan elementos |éxicos comunes: eodem en (32),

nullo/nec ullisen (33) y militunymilitari en (34):

(32) @aedes lunonis reginae ab eodem dictatore eodemque bello uota (‘él templo de
Juno Reina ofrecido por  mismo dictador y durante la misma guerral, LIV.
5,31,3)

(33) populum romanum (...) nullo bello nec ab hostibus ullis obsessum esse (*que €l
pueblo romano no hubiese sufrido asedio durante ninguna guerra ni por parte de
enemigo alguno’, LIv. 2,12,2)

(34) donatusgue non ab tribunis solum militum sed consensu etiam militari (‘aabado
no solo por los tribunos militares, sino por todos los soldados unanimemente’,
Liv. 5,47,7)

Precisamente es ésta una de las imitaciones que, como ya se sefialo (11.3.3),
presenta la regla de la coordinacién (Vester, 1983: 88; Torrego, 1989b: 615). De hecho,
lo habitual en contextos semejantes es que ambos términos aparezcan yuxtapuestos,

como se puede ver en (35-37):

(35) wuotaerat a consule L. Porcio Ligustino bello (‘habia sido prometido con voto
por el consul Lucio Porcio durante laguerraligusting, Liv. 40,34,4)

(36) a plebe consensu populi consulibus negotium mandatur (‘la plebe por
unanimidad encarga latarea alos consules, Liv. 4,51,3)

(37) cumrex ab Attalo et Rhodiis ultro se bello lacessitum diceret (‘cuando € rey
dijo que habian sido Atalo y los rodios quienes habian iniciado las hostilidades
contrad’, LIv. 31,18,2)

En segundo lugar, ofrece César un giemplo en & que se puede pensar que ab...

abl. y ablativo sin preposicion desempefian la misma FS, s se interpreta, como reflgjan
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traducciones como la de Enriquez Gonzélez (1985), que la locucion distributiva una ex
parte.. altera coordina los sintagmas inmediatamente siguientes ipso oppido Uticay a

theatro:

(38) (castra) munita natura loci, una ex parte ipso oppido Utica, altera a theatro (...)
substructionibus eius operis maximis (‘muy protegida por la configuracion del
terreno; por una parte, por la propia ciudad de Utica; de otra, por € teatro, con €
enorme embovedado de este edificio’, CAES. ciu. 2,25,1)

En mi opinion, sin embargo, y a margen de s a theatro, por sus propios rasgos
Iéxicos, puede o0 no indicar Agente, este SP no es € segundo miembro de la
distribucion, sino que constituye una aposicion a altera (ex parte), de donde resulta que
el segundo miembro de la coordinacion es e ablativo substructionibus eius operis

maximis. El pasgedeLivio

(399 quam (arcem) et a mari (...) praealtis rupibus et ab ipsa urbe muro et fossa
ingenti saeptam (‘que por e lado del mar estaba protegida por un profundo
acantilado, y por € lado de la ciudad por la muralla y por un foso de grandes
dimensiones’, Liv. 25,11,1)

confirma esta idea. En é, la coordinacion et... et... adquiere valor distributivo

precisamente de la presenciade los SP a mari y ab ipsa urbe. En este sentido, seria més

gustada para (38) una traduccion como la siguiente: “muy protegida por la
configuracion del terreno; de una parte, por la propia ciudad de Utica; desde la otra, la

del teatro, por el enorme embovedado de este edificio”.
En tercer lugar, y por ultimo, estan los gjempl os (40-41)

(40) adiutusque ibi et ab legatis Hippocratis et litteris Hannibalis (‘ donde conté con
la ayuda de unos embajadores de Hipdcrates y de una carta de Anibal’, Liv.
24,35,4)

(41) itague non ab hoste et proelio magis Poeni quam suomet ips tumultu turbati
(‘los cartagineses, azorados por su propia confusién tanto como por el enemigo y
lalucha, Liv. 22,19,11)

En ambos pasgjes e ablativo sin preposicion (/-animado/) es & segundo
miembro de la coordinacién y, por tanto, existe la posibilidad de que esté afectado por

ab igual que € primero (/+animado/), como sucede en (42):

(42) Gadlos ab Arrunte seu quo alio Clusino adductos (‘los galos hayan sido
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conducidos a Clusio por Arrunte o por cualquier otro clusino’, Liv. 5,33,4)

en cuyo caso habria que entender que también pueden desempeiiar la FS Agente
lexemas con €l rasgo /-animado/ o bien que se trata de personificaciones. Este parece ser
el caso de (40), en & que no resulta dificil concebir a propio Anibal en €l lugar de su
carta del mismo modo que tampoco es dificil concebir a Hipocrates en e lugar de sus
legados, de manera que la personificacion de la carta surge de forma natural. Por otro
lado, aunque las cartas y los legados son habitualmente un instrumento o medio del que

se sirve alguien parallevar a cabo algo, como puede observarse en (43)

(43) pactum iam per legatos litterasque cum Hannibale ut... (‘cuando este mismo
Filipo, a través de embajadores y de cartas, se habia comprometido ya con
Anibal’, Liv. 31,7,4)

en (40), sin embargo, la ayuda no se presenta promovida ni por Anibal ni por

Hipdcrates, sino que resulta espontdneamente de los legados y de la carta, por 10 que no

procede la forma propia del instrumental per... ac.

En (41), sin embargo, parecen preferibles otras interpretaciones. para el ablativo
prodio cabe, ademés de la personificacion, una explicacion de tipo retérico: la
expresion ab hoste et proelio puede constituir una hendiadis, es decir, la expresion de
“un concepto mediante una perifrasis de dos palabras normalmente coordinadas y bajo
el mismo régimen” (Martinez Conesa, 1972: 56)'; por lo que se refiere a suomet
tumultu, podriamos estar de nuevo ante un caso de coordinacion por implicacion
semantica. € ablativo expresa propiamente la causa de la turbacion, pero permite
fécilmente deducir € agente, por lo que éste no se hace explicito. Seria éste un caso de
coordinacion semejante a las coordinaciones que se producian entre Beneficiario y

Causa-Fin (111.5.2.3.) asi como entre Beneficiario y Referencia™ (111.5.2.4.).

1%°Td perifrasis admitiria la conmutacion por ab hoste prodiante (Agente) u hostili proelio
(Causa). Esta misma asociacion, aungue disyuntiva, entre hostis y proelium ya habia sido
presentada en Liv. 22,19,8: nihil minus quam hostem aut proeium eo die exspectantes (=
‘esperando cualquier cosa aquel dia menos un enemigo o un combate’).

**Obviamente, podria suceder también que, a pesar de las similitudes entre coordinacion y
comparacion, este Ultimo criterio presente mayores limitaciones que € primero.
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[11.7.3. Conclusion

Puede afirmarse, pues, de acuerdo con los datos expuestos en este apartado, que
el tipo de relacion denominado Agente y expresado mediante ab... abl. constituye en el
latin de la prosa clasica una FS gramaticamente diferenciada del resto de FS
establecidas con anterioridad: espacides, temporaes, Causa-Fin, Referencia,
Beneficiario y Modo. Por € contrario, ala vista de la escasez de datos de coordinacion
entre ab... abl y ablativo sin preposicion y de que admiten explicaciones alternativas,
cabe concluir que e segundo procedimiento de expresion no forma parte del mismo

paradigma funcional que e primero, es decir, no expresa el Agente.
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[11.8. FSCOMPANIA

Afirma Bassols (1956: 1,128) que “para expresar la compahia tanto de personas
como de cosas materiales que uno lleva, trae o tiene y que en cierto modo le
acomparian... es necesario reforzar € caso ablativo... por medio de la preposicién cum’.
En e mismo sentido se expresan Ernout-Thomas (1953: 86-87), segun los cuales se usa
cum junto al ablativo para designar la persona con quien se esta o la cosa que se tiene

consigo.

Al ser la Compafia un tipo de relacion para cuya expresion se sine la lengua
latina de una Unica marca formal, cum... abl., € primer objetivo que ha de acanzarse
sera determinar S se trata 0 no de una FS diferenciada del resto de FS hasta ahora
establecidas. En 111.8.1. aportaré datos que demuestran que, efectivamente, la Compania
constituye una FS distinta de las espaciales (111.8.1.1.), de las temporales (111.8.1.2.), de
la Causa-Fin (111.8.1.3.), de la Referencia (111.8.1.4), del Beneficiario (111.8.1.5.), del
Modo (I11.8.1.6.), y del Agente (111.8.1.7.). En 111.8.2. destacaré algunas caracteristicas

propias del comportamiento de esta FS Compariia.
[11.8.1. Compaiiiaus. otrasFS
[11.8.1.1. Compafiaus. FS espaciales

Touratier (1994: 296) concibe el acompafiamiento como la aplicacion de un
morfema no propiamente espacial, €l de la coocurrencia (cum... abl.), a dominio

espacial. Sin embargo, que la compafia implique la presencia del acompafiante en el
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mismo espacio en e que se encuentra e acompariado, no significa que se confundan. De

hecho, los datos muestran claramente que ambos tipos de relacion no se solapan. Como

puede observarse en los gemplos que siguen, la Compafiia congtituye una FS

gramaticalmente distinta no solo de la Ubicacion:

@
2
©)

guam diu tecum in prouincia fuit (‘cuanto tiempo estuvo contigo en la
provincia, Cic. Verr. 2,2,58)

qui nunc apud exercitum cum L. Lucullo est (‘ que ahora se encuentra con Lucio
Luculo en € gército’, Cic. Verr. 2,4,49)

deinde circa eadem loca cum sociis nominis Latini hibernabat (‘ seguidamente
paso e invierno en aguellos mismos pargjes con los aiados del estatuto latino’,
Liv. 45,12,11)

sino también de la Procedencia:

(4)
©)

a Brundisio cum eis copiis (...) uenire potuisset (‘s M. Antonio hubiese podido
venir de Brindis con las fuerzas que...’, Cic. Phil. 3,4)

centuriones Marsi duo ex castris Curionis cum manipularibus suis XXII ad
Attium Varum perfugiunt (‘dos centuriones marsos con veintidos de sus
manipulos se pasan a Atio Varo desde el campamento de Curion’, CAES. ciul.
2,27,1)

de la Direccion:;

(6)

(1)

Marium ex itinere frumentatum cum paucis cohortibus Sccam missum (‘que
Mario ha sido enviado sobre la marcha a buscar trigo con unas pocas cohortes a
Sica, SALL. lug. 56,3)

missum eum ab L. Paulo post deuictum Persea in Africam cum equitibus suis
(‘tras la definitiva derrota de Perseo, Lucio Paulo lo habia enviado a Africa con
sus tropas de caballeria, Liv. 45,14,8)

y del Lugar-por-donde:

(8)

©)

(10)

uti Petrelus ex Lusitania per Vettones cum omnibus copiis ad Afranium
proficiscatur (‘de manera que Petreyo marcha desde Lusitania por territorio
veton, con todas sus tropas, al encuentro de Afranio’, CAES. ciu. 1,38,2)
Pompeium per Mauretaniam cum legionibus iter in Hispaniam facere (‘que
Pompeyo se encaminaba a Hispania con las legiones por Mauritania’, CAES. ciu.
1,39,3)

guae cum Pompeio per Mauretaniam uenire dicebantur (‘que se decia que se
acercaban con Pompeyo por Mauritania’, CAES. ciu. 1,60,5)
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111.8.1.2. Compafiia us. FStemporales

Asimismo constituyen FS diferentes la Compariia y las diversas FS temporales
como prueban los pasajes siguientes en los que concurren yuxtapuestas en la misma

predicacion Compafiay Tiempo-cuando:

(11) missum eum ab L. Paulo post deuictum Persea in Africam cum equitibus suis
(‘tras la definitiva derrota de Perseo, Lucio Paulo lo habia enviado a Africa con
sus tropas de caballeria’, Liv. 45,14,8)

(120 Cumi iis copiis Scipio ueris principio ab Tarracone egressus (‘con estas tropas
sali6 Escipion de Tarragona al principio de la primavera, Liv. 27,17,8)

Companiay Tiempo-desde:

(13) ex quo me populus Romanus ex Kalendis lanuariis secum agere de re publica ac
de hominibus improbis uoluit (‘desde & que € pueblo romano ha querido que
trate con él a partir de las calendas de enero sobre asuntos publicos y también
sobre los hombres indeseables’, Cic. Verr. 1,1,36)

(14) Ex eo tempore neque pax neque bellum cum Veentibus fuit (‘desde aquel
momento No Se estuvo en paz hi en guerra con los veyentes', LIv. 2,48,5)

asi como Compafiiay Duracion:

(15 qui unus cum tot imperatoribus nostris per tot annos de imperio et de gloria
decertauit (‘el unico que fue capaz de luchar durante tantos afios con muchos
generales nuestros por € imperio y lagloria’, CiC. Sest. 142)

(16) qui uiginti iam annos bellum geram cum impiis ciuibus (‘estando como estoy
guerreando con los malos ciudadanos desde hace veinte afios’, Cic. Phil. 6,17)

(17)  cum tribus regibus gessistis bella per hos annos (‘en e transcurso de estos
ultimos afos hicistels la guerra contra tres reyes’, Liv. 45,24,8)

111.8.1.3. Compafiiaus. FS Causa-Fin

Del mismo modo se registran pasges en los que concurren yuxtapuestas
Compaiia y Causa-Fin, de donde se deduce, pues, que ambos tipos de relacion
constituyen FS diferenciadas. Algunos de esos pasges son los que se ofrecen a

continuaci on:

(18) quas iste Romam mittere cum ceteris furtis noluit, quod erant clarissimae
maximeque eum delectabant (‘los que ése no quiso enviar a Roma con sus
restantes hurtos, porque le eran muy queridos y lo deleitaban especialmente’,
Cic. Ver. 2,5,44)

(19) Etenimille cum propter uirtutem et fidem cum Androne (...) tum etiam propter
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eloguentiam legatus a suis ciuibus electus est (‘en efecto, no sblo por sus
cuaidades y lealtad, sino también por su elocuencia fue aguél elegido delegado
por sus conciudadanos junto con Andrén’, Cic. Verr. 2,2,156)

(20) cum exercitu Romam st ad interitum nostrum et ad dispertitionem urbis uenire
conatus (‘y que ha intentado venir contra Roma con un gército para nuestra
pérdiday ruinade laciudad’, Cic. Phil. 3,30)

(21) Viginti quinquerremes cum mille armatis ad depopulandam oram lItaliae a
Carthaginiensibus missae (‘los cartgineses enviaron veinte quinquerremes con
mil hombres armados para devastar la costa de Italia’, Liv. 21,49,2)

[11.8.1.4. Compafiaus. Referencia

Como puede observarse en los g emplos (22-23), también la Compariia se revela
distintade la FS Referencia:

(22) ex quo me populus Romanus ex Kalendis lanuariis secum agere de re publica ac
de hominibus improbis uoluit (‘desde e que € pueblo romano ha querido que
trate con é a partir de las calendas de enero sobre asuntos publicos y también
sobre los hombres indeseables’, Cic. Verr. 1,1,36)

(23) qui unus cum tot imperatoribus nostris per tot annos de imperio et de gloria
decertauit (‘el unico que fue capaz de luchar durante tantos afios con muchos
generales nuestros por € imperio y lagloria’, CiC. Sest. 142)

111.8.1.5. Compafiia us. Beneficiario

Igualmente constituye este tipo de relacion una FS distinta del Beneficiario
segln se desprende de (24-25), pasgjes en los que concurren yuxtapuestas marcas

formales de ambas FS:

(24)  ut bellum secum aduersus Philippum geratis (‘que hagais con ellos la guerra
contraFilipo’, L1v. 31,29,5)

(25) Aduersus Dardanos (...) Athenagoran cum expeditis peditibus ac maiore parte
equitatus misit (‘contra los Dardanos envio a Atenagoras con infanteria ligera 'y
lamayor parte de la caballeria’, Liv. 31,40,8)

[11.8.1.6. Compafiaus. FS Modo

Asimismo se documentan pasges en los que un SP de cum... abl. concurre en
relacion de yuxtaposicion con marcas formales propias de la FS Modo. De ello se puede
colegir, pues, que ambos tipos de relacion constituyen en €l latin de la prosa clasica FS

gramatical mente diferentes. Son ejemplos de dicha concurrencia los siguientes:
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(26)

(27)

(28)

(29)

cum paucis equitibus occulte ad exploranda loca proficiscitur (‘marcha Petreyo a
escondidas con unos pocos soldados de caballeria a explorar el terreno’, CAES.
ciu. 1,66,3)

Cum his haud procul Clupea prospere pugnat Romanus (‘ El romano se enfrentd
a€llas con fortuna no lgjos de Clupea, Liv. 27,29,8)

gua in re senatus optime ac benignissime cum aratoribus egisset (‘en € que €
Senado habia obrado excelentemente y con gran benevolencia con los
agricultores, CiC. Verr. 2,3,204)

cum tristibus seuere, cum remissis iucunde, cum senibus grauiter, cum iuuentute
comiter, cum facinerosis audaciter, cum libidinosis luxuriose uiuere (‘se
mostraba serio con los austeros, jocundo con los joviaes, grave con los
ancianos, amable con los jovenes, osado con los delincuentes y disoluto con los
libertinos', Cic. Cadl. 13)

111.8.1.7. Compafiiaus. FS Agente

Finalmente, también se documentan ejemplos de yuxtaposicion entre Compariia

y Agente:

(30)

(31)

Viginti quinquerremes cum mille armatis ad depopulandam oram Italiae a
Carthaginiensibus missae (‘los cartagineses enviaron veinte quinguerremes con
mil hombres armados para devastar la costa de Italia’, Liv. 21,49,2)

missum eum ab L. Paulo post deuictum Persea in Africam cum equitibus suis
(‘tras la definitiva derrota de Perseo, Lucio Paulo lo habia enviado a Africa con
sus tropas de caballeria, Liv. 45,14,8)

[11.8.2. Algunosrasgos destacables de la FS Compafiia

En las paginas precedentes se han presentado datos en los que se se puede

comprobar que € tipo de relacion que indican ciertos SP de cum.. abl. es

gramaticalmente distinto de las FS previametne establecidas. Pasaré ahora a comentar

algunos de los rasgos caracteristicos que presentan tales SP de cum... abl.

0]
(32)

(33)

en primer lugar, los pasgjes (32-33),

cum omnibus potius quam soli perire uoluerunt (‘antes que solos quisieran morir
juntamente con todos nosotros’, Cic. Cétil. 4,14)

cum omnibus potius quam solos perituros (‘mejor morir con todos que ellos
solos, Liv. 2,24,2)

en los que cum... abl. aparece en una estructura comparativa con e adjetivo

solus, permiten extraer dos tipos de conclusiones:
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a) quecum... abl. y el adjetivo solus ocupan la misma posicion sintéctica: predicativo

del sujeto, lo que confiere ala FS Compafia un estatuto sintactico especial;

b) que transmiten e mismo tipo de relacion semantica: la Compafiia, expresada de

forma gramatical en su vertiente positiva mediante cum... abl. y de forma Iéxica en

su vertiente negativa, es decir, la ausencia de compafiia, mediante e adjetivo

solus™.

(i)

(34)

(35)

(36)

(37)

en segundo lugar, podria pensarse que, en genera, la entidad acompafiante
participa del estado de cosas en la misma medida que la entidad acompariada.
Este hecho es especia mente patente en pasgjes como (34-35), en los que parece
evidente que en (34) las tropas que acompafian a Escipion salen de Tarragona a
principio de la primavera del mismo modo que el propio Escipion; asimismo, en
(35) d campamento no sdlo llega Sila sino también la caballeria que viene con
él:

Cumiiis copiis Scipio ueris principio ab Tarracone egressus (‘Con estas tropas
salio Escipion de Tarragona a principios de la primavera, Liv. 27,17,8)

L. Sulla quaestor cum magno equitatu in castra uenit (‘llega al campamento con
un fuerte contingente de caballeria el cuestor Lucio Sila’, SALL. lug. 95,1)

Esta situacion de coparticipacion® en e estado de cosas es la que
permite gque en ocasiones se produzcan concordancias aparentemente anmalas
como las de (36-39):

et Persea quidam cum maiore filio Philippo, traditos A. Postumio, in custodiam
migt; filiam cum minore filio, a Samothrace accitos Amphipolim, omni liberali
cultu habuit (‘en cuanto a Perseo y su hijo mayor Filipo, los puso bgo custodia,
entregandolos a Aulo Postumio; a la hija'y a hijo méas pequefio hizo que los
tradladaran de Samotracia a Anfipolis y les dio por entero trato de personas
libres', Liv. 45,28,11)

exsulesgue esse iuberet L. Tarquinium cum coniuge ac liberis (‘mandar a exilio
alLucio Tarquinio, asu mujer y asus hijos, Liv. 1,59,11)

'°7Es probable que la ausencia de compafiia sefidada por sine... abl. forme parte de lamismaFS.
Sin embargo, no he documentado en la prosa clasica latina gemplos como € espafiol “ni
contigo ni sin ti tienen mis maes remedios’ en & que se coordinan Compafiia y ausencia de
Compafiia, demostréandose asi que ambas nociones constituyen una misma FS.

1%% Egta coparticipacion sucede incluso cuando € predicado es un uerbum dicendi, tipo de
predicados con € que cum.. abl. sefida a interlocutor, y también en € caso de los ueba
certandi, con los que € SP se refiere casi sempre a enemigo.
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(38)

(39)

(40)
(41)

(42)
(43)

(44)

(45)

ipse dux cum aliquot principibus capiuntur (‘el propio general fue hecho
prisionero junto con algunos jefes’, Liv. 21,60,7)

et taurum cum quinque uaccis uno ictu fulminis exanimatos (‘y un solo rayo
habia matado de un golpe a un toro y cinco vacas', LIv. 42,20,5)

El uso del plural en e predicado traditos y accitos en (36), exsules en
(37), capiuntur en (38) o exanimatos en (39)—, pese a que €l sujeto sintactico es
singular, prueba en estos casos que la entidad acompariante se concibe como
parte integrante del sujeto. Es precisamente este comportamiento particular de la
Compafia el que ha llevado a estudiosos como Jespersen (1914) a identificar
preposiciones y coordinantes, basandose en € hecho de que mensgjes como (40)
y (41) son referecialmente equivalentes:

Juan vendra el sdbado con Maria
Juan y Maria vendran € sdbado

Sin embargo, este tipo de concordancia no es un hecho sistemético ni
podria serlo: en primer lugar, solo lo he documentado en Livio en cuatro
ocasiones, todas ellas construcciones pasivas, en segundo lugar, s la
participacion de la entidad acompariante en el estado de cosas fuera del mismo
tipo que la de la entidad acompafiada, cabria esperar que, en los casos en los que
la entidad acompariada es el Agente de predicados activos, |os acompariantes
fueran entidades animadas, Unicas que pueden desempefiar la FS Agente, pero
esto no sucede siempre, como se puede observar en (42-45), pasajes en los que

los acompafiantes son en su totalidad o en parte entidades no animadas:

Romam cum coniuge ac fortunis omnibus commigrasse (‘habia emigrado a
Roma con su mujer y todos sus bienes’, Liv. 1,35,4)

cum liberis et magna parte pecuniae ex oppido noctu profugit (‘huyd de la
ciudad de noche, con sus hijosy gran parte del dinero’, SALL. lug. 76,1)

Missus extemplo Athenas est C. Claudius Cento cum uiginti longis nauibus et
mille militum (‘inmediatamente envié a Atenas a Gayo Claudio Centén con
veinte navios de guerray un millar de hombres’, Liv. 31,14,3)

cum hominibus locisgue pugnando per quingue menses (‘ peleando durante cinco
meses con hombres y terreno’, LIv. 27,39,4)

Sin duda, resultard altamente productiva una investigacion detallada de
las condiciones sintactias y pragméticas, ademas de semanticas, que influyen en

la presentacion como acompafiantes 0 acompariadas de entidades coparticipes en
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el estado de cosas. Aqui solo he pretendido destacar algunas particularidades del

comportamiento especifico de la FS Compaiiia.
111.8.3. Conclusion

De los datos expuestos se infiere en primer lugar que existe base sintactica
suficiente para postular una FS Compaiiia cuya marca formal es cum... abl., siendo, en
general, e acompafante una entidad animada, S bien no es ésta una condicion
necesaria.

En segundo lugar, los datos ponen de manifiesto ciertas particularidades de la FS
Compafia tales como su especia posiciéon sintactica en la oracidén en la que suele
funcionar como predicativo y su estrecha vinculacion con agun otro término de la
predicacion, en especial con el sujeto, con € que coparticipa en e estado de cosas
referido por e predicado. No obstante, parece obvio que tal coparticipacion debe
presentar restricciones sintécticas, semanticas y pragmaticas que condicionan la
perspectiva desde la que se presenta el estado de cosas en e enunciado. Un estudio

especifico de tales restricciones promete ser, sin duda, altamente fructifero.



272

[11.9. FSInstrumento elntermediario

Es doctrina comun que € tipo de relacion que se denomina Instrumento y que
Vester define como “an entity which an Agent intentionally uses to accomplish an
action or instigate a process’ (1984: 46), se expresa en latin mediante el caso ablativo y
per... ac., preposicion que se asocia por lo general con nombres de personas, aungque no
exclusivamente. Afirmaciones en este sentido pueden leerse en Kihner-Stegmann
(1914: 380), Bassols (1956: 133ss y 248), Hofmann-Szantyr (1965: 240) o Touratier
(1994: 225y 293).

Por su parte, Vester comprueba en su monografia sobre las FS Instrumento y
Modo (1983) que, efectivamente, ambas marcas formales, ablativo y per... ac., sefialan
el mismo tipo de contenido, e igualmente Bafios, en su trabgjo sobre per... ac. (1994),

aporta datos de coordinacion entre SP de per... ac. y laforma casual de ablativo.
[11.9.1. Datos deper... ac. expresando I nstrumento e I ntermediario

L os textos ofrecen, sin embargo, datos contradictorios. Junto a pasajes en los que
se coordinan un SP de per... ac. y un ablativo que puede ser interpretado como un

instrumental, tal como se observa en (1-6):

@ ubi uidet neque per uim neque insidiis opprimi posse hominem tam acceptum
popularibus (‘al ver que no podia eimiar a un hombre tan bien visto por sus
paisanos ni por las bravas ni en un atentado’, SALL. lug. 7,1)

2 praeterea dies noctisque aut per uim aut dolis temptare (‘ademas, dia y noche
hacia tentativas por la fuerza o con estratagemas’, SALL. lug. 23,1)

3 id non ui sed per deditionem receptum est (‘ no fue tomada por la fuerza sino que
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(4)

©)

(6)

serindid’, Liv. 6,29,8)

et paulatim illiberali adiectione nunc per cauillationem, nunc precibus et
simulatis lacrimis ad centum talenta est perductus (‘y poco a poco, a fuerza de
mezquinas subidas, unas veces con sofismas y otras con suplicas y lagrimas
fingidas, llegd alos cien talentos’, Liv. 38,14,14)

uates canebant publice priuatimque nunc extis, nunc per aues consulti
(‘proclamaban los adivinos, que de manera ya oficial ya privada consultaban ala
divinidad, unas veces, mediante las entrafias de las victimas, otras, mediante el
vuelo delas aves', Liv. 2,42,10)

aut ipsum sua manu fecisse, id quod negas, aut per aliquos liberos aut seruos (‘o
lo hizo @ mismo con sus propias manos, cosa que hiegas, o por medio de ciertos
hombres libres y esclavos', Cic. S. Rosc. 79)

se documentan también otros en los que concurren yuxtapuestos un SP de per... ac. y

un ablativo igualmente instrumental, segiin puede verse en (7-11):

(1)

(8)

)
(10)

(11)

0]

(i)

Per aduersae factionis quosdam Aricinos seruum Turni auro corrupit
(‘Valiéndose de agunos ciudadanos de Aricia de posicién politica contraria,
sobornd a un esclavo de Turno’, Liv. 1,51,2)

per quendam Gallicanum, familiarem suum, primum illum indicem pecunia
corrupit (‘por medio de un tal Galicano, amigo suyo, soborné primeramente a
aquel denunciante’, Cic. Cluent. 23)

ubi lugurtha per legatos pecunia temptare (...) coepit (‘ cuando Jugurta comenzo
atentarle con dinero através de sus enviados', SALL. lug. 29,1)

quod Habitum per seruum medici ueneno necare uoluisset (‘porque hubiera
guerido matar a Habito con veneno sirviéndose de un esclavo del médico’, Cic.
Cluent. 61)

per quas (litteras) ille precibus a P. Sulla petit ut... (‘por medio de las cuaes le
pide a Sila con ruegos que...”, Cic. Sulla55)

Pues bien, si se comparan ambos grupos de gjemplos, se observalo siguiente:

gue per... ac., asociada a lexemas que presentan € rasgo /-humano/, se coordina
con ablativo como se observa en (1-5);

gue per... ac.,, asociada a lexemas que presentan e rasgo /+humano/, se
diferencia claramente del instrumento propiamente, salvo en (6).

Ante tal situacion caben dos explicaciones:

a) que la FS Instrumento pueda aparecer en dos niveles distintos de la jerarquia

sintéctica, de modo que las formas de ablativo auro, pecunia, ueneno en (7-10)

congtituyen bien argumentos, bien satélites del predicado, mientras que los SP per
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guosdam Aricinos, per quendam Gallicanum, per legatos, per seruum son satélites
de la predicacion nuclear. Es decir, en (9), por gemplo, € ablativo pecunia es una
extension del predicado temptare a la vez que per legatos modifica a conjunto
pecunia temptare. En cualquier caso resulta llamativa tan neta distribucién Iéxica
entre los términos que pertenecerian a uno y otro nivel sintacticos asi como la
sistemética construccion con per... ac. del término que sefiala la entidad animada
gue sirve de medio y con ablativo sin preposicion del término que sefida
propiamente el Instrumento*®;

b) que per... ac. exprese en estos contextos dos FS diferenciadas. Instrumento cuando
se asocia a lexemas con el rasgo /-humano/ e Intermediario cuando se asocia a
lexemas con € rasgo /+humano/, en cuyo caso habria que esforzarse en explicar los

pasgjes (6) y (11), cosa que no parece realmente complicada.

En efecto, en lo que concierne a pasgje (11) no resulta dificil entender la
asimilacion que se produce entre una carta (entidad inanimada) y un mensgjero o un
embajador (entidad animada), cuya mision comun es la de servir de canal entre dos
0 mas interlocutores. Es bastante frecuente en la literatura latina que las
negociaciones entre generales o pueblos enfrentados se Ileven a cabo bien mediante
legados 0 embajadores, bien mediante cartas, bien mediante ambas cosas a la vez,
tal como se observa en (12), en donde per... ac. afecta del mismo modo a legatos

gue a litteras, ambos intermediarios del pacto entre Filipo y Anibal:

(12) pactum iam per legatos litterasque cum Hannibale ut in ltaliam traiceret
(‘cuando este mismo Filipo, a través de embaadores y de cartas, se habia
comprometido ya con Anibal apasar altaia’, Liv. 31,7,4)

No mas dificil resultard explicar la coordinacién que se produce en (6)
entre el ablativo sua manu (quiza méas bien modal que instrumenta) y e SP per

aliquos liberos aut seruos. Se trata, en mi opinidén, de un nuevo caso de

%9Un interesantisimo gjemplo en & que se muestra que en una accién como necare participan a
menos tres elementos jerarquicamente organizados desde |la persona que promueve la muerte
(Habitus) hasta € objeto que finalmente la produce (Uenenun), pasando por € que gecuta la
accion promovida por otro (Asellius quidam), es Cic. Cluent. 169: Oppianicum ueneno necatum
esse quod ei datum sit in pane per M. Asellium quendam (...) idque Habiti consilio factum esse
dicitis (= ‘decis que Opianico fue asesinado con un veneno que se le dio en € pan por medio de
unta M. Asdlio y que esto se hizo por decision de Habito').
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implicacién semantica. Es obvio que sua manu es aproximadamente |0 mismo
gue per se, es decir, sin intermediacion de terceros. No es extrafio, pues, que un
término que implica la nocion de Intermediario, aunque sea negando su
existencia, pueda coordinarse con otro término que lo sefidla explicitamente.

(i) Por otra parte, en los casos (1-5), en que per... ac. se coordina con abl., también
es posible la interpretacion modal de los mismos, puesto que se combina
siempre con sustantivos abstractos del mismo tipo de los que se documentaban
coordinados con adverbios modales en 111.6.1.(3). Comparense a este respecto,
por ggemplo, nihil per uim, nihil occulte (111.6.1. g. 9) 0 per uim et contra
auspicia (111.6.1. g. 20-22, p. 298) con neque per uim neque insidiis (1) o aut

per uimaut dolis (2).

En fin, la distribucion léxica de los usos de per... ac. y su posible coordinacién
con ablativo cuando se asocia a lexemas abstractos (1-5) frente a su no coordinacion con
ablativos que expresan positivamente el Instrumento cuando se asocia con lexemas
animados (7-11), aconsgjan distinguir entre Instrumento (sea una FS independiente o se
incluya en la FS Modo) e Intermediario, con independencia de que se trate de FS que

necesariamente aparecen en niveles sintacticos distinos.
[11.9.2. Per... ac. + lexema personal us. otrasFS

Como se ha podido comprobar a lo largo de estas paginas, per... ac. expresa en
el ambito espacia Ubicacion (111.1.2.1. (8)) y Lugar-por-donde (111.1.2.3. (1), en €
ambito temporal Tiempo-cuando (111.2.3.1. (10) y Duracion (111.2.3.2.) y en e ambito
nocional Causa-Fin (111.3.1. (6)) y Modo (111.6.1. (3)). Conviene, pues, establecer si en
combinacion con lexema personal per... ac. indica una FS distinta del resto de FS
establecidas.

[11.9.2.1. Per... ac. us. FSespaciales

Que per... ac. asociada a lexema personal constituye una FS diferente de las
relaciones espaciales, se deduce de los pasges siguientes, en los que concurre con la
Ubicacion (13), la Direccion (14) y la Procedencia (15):
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(13) Per eosdem istius furtorum iniuriarum uxorumque Socios istius imperio
Syracusis Marcellia tolluntur (‘a través de los mismos camaradas de ése en
robos, fechorias y esposas, y merced a una orden de ése, se le quitan a Siracusa
las fiestas en honor de Marcelo’, Cic. Verr. 2,2,51)

(14) rerum capitalium condemnatos in liberas ciuitates per legatos nostros reduceret?
(‘ ¢hacer que, mediante nuestros legados, regresaran a ciudades libres hombres
condenados por delitos capitales?, CiC. Sest. 84)

(15 quod per P. Africanum ex urbe hostium recuperarint, id per te ex praedonis
domo conseruare possint (‘lo que recuperaron de una ciudad enemiga, gracias a
Publio Africano, puedan salvarlo de la casa de un pirata con tu intervencion’,
Cic. Ver. 2,4,80)

[11.9.2.2. Per... ac. us. FStemporales

Asimismo constituye este tipo de relacion una FS distinta del Tiempo-cuando,

seguin se muestra en (16):

(16) quae nunc petitur per iudicem (‘y ahora la reclamas ante € juez’, Cic. Q. Rosc.
10)

[11.9.2.3. Per... ac. us. Causa-Fin

Igualmente se desprende de (17) que Intermediario y Causafin son FS
gramaticalmente diferenciadas:

(17) quam ob rem tota ista res per Staienum potius (...) quam per bonum aliguem
uirum ageretur (‘razon por la que todo ese asunto se trata por medio de Estayeno
antes gque por medio de un hombre bueno’, Cic. Cluent. 87)

[11.9.2.4. Per... ac. us. Referencia

Y lo mismo puede decirse de Intermediario y Referencia, a juzgar por gjemplos
como los de (18-19):

(18) qui de Dionis iniuriis grauissime per litteras cum Verre questus es (‘que te
guejaste duramente por carta a Veres de las injusticias a Dion’, Cic. Verr.
2,2,24)

(19) queeper latrones et per seruos de me egeras (‘ que habias preparado en relacion
conmigo por medio de ladrones y esclavos, CiC. Pis. 64)

[11.9.2.5. Per... ac. us. Beneficiario

Que Intermediario y Beneficiario se conciben gramaticalmente en € latin de
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época clasica como dos participantes diferentes del estado de cosas indicado en la
predicacion, se demuestra en (20), en donde se documentan yuxtapuestas marcas
formales de ambos tipos de relacion:

(20) non tam in me impetum faceret quam per me in omnis bonos (‘lanzaba su
ataque, no tanto contra mi como, a través de mi, contra todos los hombres de
bien’, Cic. dom. 96)

[11.9.2.6. Per... ac. us. Modo

Pero, puesto que la misma preposicion @er... ac.) asociada al mismo tipo de
lexemas (/+humano/) puede indicar tanto Intermediario (111.9.1.) como Modo (l11.6.1.
(3)), es especiamente relevante probar que ambos tipos de relacién son funcionalmente
distintos. Esto queda patente en pasajes como (21-25), en los que per... ac. concurre

con adverbios modales sin coordinarse:

(21) per istos quae uolebat clam imponenda, occulte exportanda curabat (‘ por medio
de esos se cuidaba de embarcar clandestinamente lo que queria y de
transportarlo en secreto’, Cic. Verr. 2,4,23)

(22) Auertere diquid de publico quam obscurissime per magistratum solebant
(‘solian detraer parte de los fondos publicos utilizando a un magistrado o més
encubiertamente que podian’, Cic. Verr. 2,4,53)

(23) per quem tribunum uirtutem consularem crudelissime uexatam esse (‘que por
obra suya y durante su tribunado se habian atacado de la forma més cruel los
valores consulares', Cic. Mil. 89)

(24) omniapropere per nuntios consuli declarantur (‘por unos mensajeros comunican
todo inmediatamente a consul’, SALL. Catil. 46,1)

(25) qui de Dionis iniuriis grauissime per litteras cum Verre gquestus es? (‘que te
guegjaste duramente por carta a Veres de las injusticias a Dion’, Cic. Verr.
2,2,24)

En estos pasajes, aparte de no producirse coordinacion entre los constituyentes
Intermedario y Modo, tampoco parece que pueda interpretarse que se produce entre
ellos relacion de aposicion. En (24), por gemplo, la rapidez con que se comunican a
consul los asuntos es independiente de que se le comuniquen mediante unos mensajeros
0 por otra via; asimismo en (25) no habria sido menos grave la quga s se hubiera

utilizado un medio distinto de la carta para manifestarla.
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[11.9.2.7. Per... ac. us. Agente

También es especialmente importante, habida cuenta de la tradicion gramatical
gue admite & uso agentivo de per... ac., probar que Intermediario y Agente constituyen

FS gramaticamente distintas. A este respecto, observénse |os pasgjes siguientes:

(26) praeter hasce insidias Habito ab Oppianico per Fabricium factas (‘ aparte de que
Opianico prepar0 contra Habito estos engafios por medio de Fabricio’, Cic.
Cluent. 62)

(27)  uolgo occidebantur? Per quos et a quibus? (‘ ¢fueron asesinados publicamente?
¢por medio de quiénesy ainiciativa de quiénes?, CiC. S. Rosc. 80)

El gemplo (26) es, en este sentido, inequivoco: Opianico y Fabricio son, sin
duda, persongjes distintos, y no es posible pensar en una relacion de aposicion entre
ab... abl. y per... ac.. Las asechanzas llevadas a cabo contra Habito han sido
organizadas, promovidas, ideadas por Opianico; Fabricio no ha sido mas que un
mandado.

En (27) hay coordinacion entre per quosy a quibus, pero no debe perderse de
vista que esta coordinacién no se debe a la identidad de FS entre ambos términos sino a
su identidad 1éxica (y, s se quiere, también a su identidad pragmética). Es mas, incluso,
podria enunciarse para estos casos € principio de que la coordiacion entre dos o més
elementos interrogativos implica que cada elemento coordinado representa una FS
diferenciada. En (27), pues, pregunta Ciceron quiénes han llevado a cabo €l asesinato y

quiénes lo han promovido™™.
[11.9.2.8. Per... ac. us. Compaiiia

Finamente, los gemplos (28-29) muestran también cémo Intermediario y
Compania constituyen FS distintas que se refieren a participantes diferentes del estado

de cosas:

(28) qui de Dionis iniuriis grauissme per litteras cum Verre questus es? (‘que te

Y°En (27) sobre todo, pero también en (26) se habla de dos de los tres elementos que, como he
dicho en la nota anterior, pueden llegar a participar en acciones del tipo necare: d intermediario
o gecutor fisico de la accion y € agente o promotor de la misma. La equivalencia referencial
entreel SPdeab... abl. de (27) y d ablativo consilio de Cic. Cluen. 169 pone de manifiesto que
en latin e Agente es d ingtigador de la accion, sea ésta g ecutada per se (sua manu) o per alios.
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(29)

guejaste duramente por carta a Verres de las injusticias a Dién’, Cic. Verr.
2,2,24)

iam illi di penates ac familiares mel per uos in meam domum mecum erunt
restituti (‘ahora, gracias a vosotros, seran restituidos a mi casa, junto conmigo,
mis dioses penates y familiares’, Cic. dom. 143)

[11.9.3. Conclusion

A lavista de los datos aportados en las paginas precedentes pueden establecerse

las siguientes conclusiones:

0]

(i)

(i)

gue per... ac., asociado con lexemas que presentan el rasgo /+humano/, indica un
tipo de relacion gramaticalmente distinto de las FS establecidas con anterioridad;
gue este tipo de relacion, debido precisamente al papel que juega el referente del
SP en el estado de cosas en € que se ve implicado, puede ser percibido como, v,
por tanto, denominado, Intermediario, tipo de relacion ésta que, a juzgar por los
pasges (7-11), presenta un comportamiento distinto del instrumento
propiamente dicho;

més dificil resulta, sin embargo, la identificacion funcional de per... ac. asociado
a lexemas abstractos, ya que su coordinacion con sustantivos, también
abstractos, en ablativo slo indica que ambas marcas formales sefialan la misma
FS, pero no se ha podido establecer si en tales condiciones se distingue del
Modo, FS gue también expresa per... ac. en combinacion con e mismo tipo de
sustantivos. En otras palabras. per... ac. asociado a lexemas abstractos expresa
con toda seguridad Modo, segiin se ha visto en 111.6.1. (3), pero no hay datos

para sostener que exprese | nstrumento.
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V. RECAPITULACION Y CONCLUSIONES

En esta Ultima parte del trabajo expondré sumariamente las conclusiones que del
andlisis de los datos llevado a cabo en 111. se derivan (1V.1.), asi como sus implicaciones
para la teoria genera acerca de las preposiciones latinas (I1V.2.). Trataré, iguamente,
algunas cuestiones relativas a los criterios de identificacion funcional utilizados (1V.3.)
y acabaré refiriendome a varios temas que, en mi opinién, quedan ain pendientes y

merecerian una investigacion detallada (1V .4.).
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IV.1. FSESTABLECIDASY PREPOSICIONES QUE LASINDICAN

Aplicados a un cor pus suficientemente representativo de la prosa latina de época
clésica los criterios de andlisis funciona descritos en e apartado 11.3., han podido
determinarse los siguientes tipos de relacion gramaticalmente diferenciados o Funciones
Seménticas. Ubicacion, Direccion, Lugar-por-donde, Procedencia, Tiempo-cuando,
Duracion, Tiempo-hasta-cuando, Tiempo-desde-cuando, CausaFin, Referencia,
Beneficiario, Modo, Agente, Compafiia e Intermediario. Las cuatro primeras pertenecen
al ambito espacia y, por €ello, han sido agrupadas bajo e epigraje de FS espaciales; su
presentacion conjunta venia favorecida por la tradicion gramatical que establece cuatro
tipos de relaciones espaciales vinculados a los interrogativos ubi, quo, qua y unde. Las
cuatro FS siguientes se refieren a relaciones de naturaleza temporal, 10 que justifica su
denominacion comun de FS temporales; su descripcion inmediatamente después de las
espaciales venia forzada también en cierta medida tanto por la doctrina de la graméatica
tradiciona como por los postulados de los estudios estructurales, para quienes existe
una estrecha vinculacion entre unos tipos de relacion y otros'™. Las restantes FS
establecidas pertenecen a ambito que suele denominarse nocional 0 no dimensiona; la
presentacion de estas FS se ha hecho en € orden en que los datos permitian ir
caracterizando cada una de ellas por oposicion a las anteriormente establecidas, no

obstante, en la medida en que varias de estas FS presentan el denominador comin de

" Ademés, d trabajo de Torrego (1989b) sobre estas mismas FS temporales parte también de
las equivalencias que han establecido estructuralistas como Rubio entre relaciones espaciaes y
temporales.
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referirse a entidades, generalmente animadas, que participan o se ven directamente
afectadas por € estado de cosas a que alude el predicado, pueden reunirse bgjo la
denominacién general de participantes en el estado de cosas me refiero a las FS
Beneficiario, Agente, Compariia e Intermediario.

Es claro que las FS establecidas en este trabajo no son necesariamente todas
cuya existencia en la lengua latina pudiera establecerse, ni siquiera todas las que las
preposiciones latinas pudieran expresar. Tres son los factores principales que limitan la

presente investigacion:

() en primer lugar, € corpus utilizado, basado en la prosa clasica latina, en
particular las obras completas de César y Salustio y parte de la produccion de
Cicerony Livio;

(i) en segundo lugar, solo se ha pretendido determinar qué FS pueden sefidar las
preposiciones latinas, pero éstas no son mas que uno de los diversos
procedimientos de expresion funcional; cuando se realicen andlisis semejantes
de otros procedimientos de relacion (por gemplo los casos, especiamente €
ablativo, o determinadas subordinadas conjuncionales), se dispondra de méas
elementos de comparacion para establecer un inventario completo de las FS
gramaticalizadas en latin;

@iy  en tercer lugar, los criterios utilizados: sblo se han tenido en cuenta para la
caracterizacion funcional de las preposiciones latinas aquellos pasgjes en los que
pudieran aplicarse criterios objetivos de identificacion suficientemente validados
en estudios de la misma naturaleza, tales como la coordinacion, la yuxtaposicion

y la aposicion™,

A continuacion expondré las conclusiones particulares referentes a cada una de

las FS establecidas: preposiciones que las expresan y caracteristicas generales.
IV.1.1. FSespaciales

En relacion con las FS espaciales, la aplicacion de los criterios de indentificacion

funcional expuestos en 11.3. aun corpus de textos suficientemente representativo de la

12Pgra més detalles véase 11.3.
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prosa clasica latina permite extraer la siguiente conclusion general: en la lengua latina
de época clésica se reconocen cuatro FS espaciales gramaticalmente diferenciadas en
correspondencia con los interrogativos ubi, quo, qua y unde a las que he venido
denominando, respectivamente, Ubicacion, Direccion, Lugar-por-donde vy
Procedencia'”.

Ademas, pueden extraerse las conclusiones particulares que se exponen a

continuacion.
1V.1.1.1. Ubicacién

De acuerdo con los datos aportados en 111.1.2.1, pueden alcanzarse las siguientes

conclusiones:

()] gue ademés de los adverbios del tipo hic, las formas de locativo y ablativo
locativo, expresan Ubicacién las preposiciones siguientes. ad... ac., aduersus..
ac., ante.. ac., apud... ac., circa... ac., circum... ac., Cis.. ac., Citra... ac.,
contra.... ac., extra... ac., in... apl., inter... ac., intra... ac., per... ac., post... ac.,
prae... abl., pro... abl., prope... ac., propter... ac., secundum... ac., sub... abl.,
super... ac., supra... ac. y trans... ac. No obstante, de algunas de ellas como
aduersus... ac., contra... ac., citra... ac., prae... abl., prope..., ac. propter... ac. y
secundum... ac. no se documentan gjemplos de coordinacién con otras formas de
esta misma FS'y solo pueden aplicarse los criterios de la aposicion y del 1éxico.
Asimismo expresan Ubicacion ab... abl. en expresiones del tipo ab tergo, a
latere, ab cornuy ex... abl. en el giro estereotipado e regione.

(i) gue tan elevado numero de marcas formales para la expresion de una mismay
tnica FS implica necesariamente bien diferencias distribucionales, bien
diferencias de sentido no gramaticalizadas entre una y otras formas de expresion.
En efecto, puede afirmarse que las formas de locativo, ablativo-locativo e in...
abl. sefidlan la Ubicacion en general, produciéndose entre estas formas

distribucion complementaria, mientras que e resto de marcas sefidlan, por

" Estas mismas cuatro FS espacidles han sido ya propuestas en @ marco de la lingistica
genera por Dik (1981: 46) y en € ambito de la lingliistica griega por Waanders (1988) y
Jimeénez Lopez (1990). En e campo de la linglistica latina aparecen asumidas en Bafios (1994)
y en Pinkster (1995).
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(il

)

v)

oposicion alas anteriores, una cierta Ubicacion relativa, distinguiéndose entre si,
por lo general, en virtud de rasgos de contenido del tipo /delante-detrad/,
/encima-debgjo/, etc. Queda pendiente, obviamente, un andisis especifico que
establezca tales oposiciones de sentido y su alcance real.

la FS Ubicacion no se circunscribe exclusivamente a lexemas de referente
espacia sino que también se combina con otros tipos de sustantivos, en especial
con nombres propios de persona 0 comunes referidos a personas. De igual modo,
tampoco se limita a aparecer con predicados de naturaleza estética, sino que
también puede depender de predicados que presentan el rasgo /+movimiento/.
precisamente, esta posibilidad de combinarse con predicados que indican algin
tipo de movimiento permite que la FS Ubicacién concurra en la misma
predicacion con las restantes FS espaciales, en estos casos, sin embargo, una 'y
otras aparecen en niveles sintécticos diferentes: la Ubicacion constituye un
complemento menos central, encargado de presentar el marco general dentro del
cua se produce e movimiento y en e que, por tanto, se encuentran los puntos
de partida (Procedencia), de llegada (Direccion) y de paso (Lugar-por-donde).
asimismo, pueden coexistir en una misma predicacién dos expresiones distintas
de la Ubicacién sin coordinarse ni estar en aposicion; en estos casos también una

u otra se integran en niveles distintos de la jerarquia sintéctica.

[V.1.1.2. Direccion

(i)

Asimismo puede establecerse, tal como sevioen111.1.2.2. ,

gue expresan Direccion, ademés del llamado acusativo de direccion, las
preposiciones ad... ac., circa... ac., circum... ac., in... ac., sub... ac., trans... ac. y
uorsus... ac. Es bastante probable también que indiquen esta misma FS ante...
ac., cis... ac., citra... ac., extra... ac., intra... ac., pos... ac., prope... ac., super...
ac. y supra... ac., segun se desprende de los rasgos léxicos tanto de los
predicados como de los sustantivos con que se combinan, asi como de algunos
datos de aposicion.

gue, igual que ocurria en € caso de la Ubicacion, € ato nimero de formas de

expresion de la Direccion se debe bien a diferencias distribucionales, bien a
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(ii)

diferencias de sentido. El llamado acusativo de direccion e in... ac. se
documentan en distribucién complementaria; estas marcas formales se
distinguen del resto de formas de expresion de la Direccion en virtud del
significado propio de cada una de ellas, cuya naturaleza sera interesante
establecer en € futuro.

y también de la misma manera que sucedia en € caso de la Ubicacion, la
expresion de la Direccion no exige exclusivamente lexemas de referente
espacial; nuevamente, algunas de las preposiciones, como ad... ac., se asocian

muy especialmente, indicando Direccion, con lexemas de referente humano.

V.1.1.3. Lugar-por-donde

Los datos expuestos en e apartado 111.1.2.3., en & que se investigaba qué

preposiciones expresan en el latin de la prosa clasica latina la FS Lugar-por-donde,

permiten concluir lo siguiente:

0]

que expresan dicha FS sin lugar a dudas no sblo € denominado ablativo-
prosecutivo y per... ac., Sino, ademas, las preposiciones inter... ac., praeter... ac.,
secundum... ac. y super... ac*™. En este capitulo mi trabgjo ofrece una novedad
importante: frente a la tradicion gramatical que atribuye valor prosecutivo sélo a
per... ac., queda demostrado que esta preposicion no posee tal monopolio, con
independencia de que, mediante criterios de andlisis distintos de los aplicados en
esta investigacion, pueda aumentarse €l catélogo que aqui se ofrece.

gue, nuevamente, como sucedia en € caso de la Ubicaciéon con € locativo, el
ablativo-locativo e in... abl., y en e de la Direccién con € acusativo e in... ac.,
la desinencia casual de ablativo y per.. ac. se usan en distribucion
complementaria, mientras que estas formas y las distintas preposiciones

restantes se oponen entre si en virtud de rasgos especificos de contenido.

IV.1.1.4. Procedencia

Los resultados del andlisis llevado a cabo en 111.1.2.4. concuerdan en lo

" El Gnico pasgje que registro, en € que prope... ac. podria indicar esta FS (LIv. 34,28,2),
plantea problemas de interpretacion.
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sustancial con la tradicion gramatical y con las conclusiones de investigadores
estructuralistas precedentes que atribuyen la capacidad de expresar Procedencia tanto a
las preposiciones ab... abl., de... abl. y ex... abl. como a llamado ablativo separativo, sin
gue, por otra parte, sea hecesario que la referencia espacial aludida por el sustantivo con
el gue se combinan sea de naturaleza local.

Si bien parece obvio que las tres preposiciones citadas deben de distinguirse
entre si por rasgos de contenido especificos, por mas que los estudiosos que han
pretendido deteminar tales rasgos no se pongan de acuerdo, resulta realmente
complicado determinar qué las distingue del Ilamado ablativo-separativo. Cabe pensar
que €l ato rendimiento del ablativo en la expresion de la Procedencia tenga que ver con
la escasez de matices que presenta esta FS; quiero decir que, cuando una FS no presenta
especial diversidad de distingos internos, es suficiente con que se establezca una
vinculacion légica entre € sustantivo y e predicado del que depende para que la

orientacion de la relacién quede asegurada.
IV.1.2. FStemporales

En e apartado 111.2. he ofrecido datos que, en mi opinién, justifican que pueda
hablarse en latin de cuatro FS temporales diferenciadas entre si. Este andisis, sostenido
por Torrego (1989b), no coincide, sin embargo, con las propuestas de Jiménez Lopez
(en prensa) para el &tico clasico: Frecuenciay Tiempo, Dik et al. (1990) para €l inglés:
Tiempo, Duracion y Frecuencia, y Pinkster (1995) para € latin: Posicion en el tiempo,
Duracion y Plazo de Tiempo.

Con respecto a la existencia 0 no de una FS Frecuencia en latin, mi estudio no
puede ofrecer conclusiones de ningun tipo puesto que sdlo se ha llevado a cabo la
caracterizacion funcional de las preposiciones y no de adverbios como semel, bis, etc., a
los que corresponderia, en todo caso, expresar tal tipo de relacién. Por otra parte, por 1o
gue se refiere a la FS denominada por Pinkster Plazo de tiempo, no se ofrece una
definicion de la misma 'y sdlo un gemplo en e que la marca formal de la relacion en
cuestion es la desinencia de ablativo, probablemente la Unica capaz de indicarla. En
ambos casos, ademés, aparece asociada la nocidn de cantidad, nocién ésta que en mi

opinidn plantea serios problemas y necesita una investigacion detallada.
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Las diferencias fundamentales entre las diversas propuestas, pues, radican en la
interpretacion como una o con varias FS gramaticalmente diferentes de las nociones de
Tiempo-cuando, Duracion, Tiempo-desde-cuando y Tiempo-hasta-cuando. La
interpretacion funcional en uno y otro sentido dependeria, en € caso del corpus
estudiado en este trabajo, Unicamente del andlisis como yuxtaposicién 0 como aposicion
de unos cuantos pasgjes en los que concurren expresiones propias de la Duracién con
expresiones propias del Tiempo-desde-cuando y € Tiempo-hasta-cuando. Es obvio que
mis conclusiones se derivan de la interpretacion de tales pasajes como ejemplos de
yuxtaposicién. No obstante, se precisa mayor discusion, andlisis de otras expresiones
temporales no preposicionales, aplicacion de nuevos criterios de identificacion, etc.

En todo caso, si puede considerarse definitivamente establecido que

(0] las relaciones temporales constituyen FS gramaticalmente diferentes de las
espaciales;
(i) gue las relaciones temporales pueden aparecer en a menos dos niveles distintos

de lajerarquia sintéctica.
IV.1.2.1. Tiempo-cuando

La FS Tiempo-cuando indica e espacio de tiempo dentro del cual tiene lugar €
estado de cosas a que se refiere € predicado que determina y puede aparecer expresada
en latin mediante las preposiciones ad... ac., ante...ac., apud... ac., de... abl., in... abl.,
inter... ac., intra... ac., per... ac., post... ac. y sub... ac.

Las nociones de anterioridad, ssimultaneidad y posterioridad, sobre las que se
basa la clasificacion tradicional de las oraciones subordinadas temporales, son variantes

no gramaticalizadas de una tnica FS Tiempo-cuando.
V.1.2.2. Duracion

Indica el periodo de tiempo durante todo & cual es cierto € estado de cosas a

gue se refiere la predicacion de que depende y es expresada, en € ambito de las

preposiciones, Unicamente por per... ac.
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V.1.2.3. Tiempo-hasta-cuando

Indica el punto temporal en que acaba o se da por acabado el estado de cosas a
que se refiere la predicacion que determina y puede ser expresada mediante las

preposiciones ad... ac. e in... ac.
1V.1.2.4. Tiempo-desde-cuando

Indica el punto temporal en e que da comienzo, o se considera como tal, €l
estado de cosas a que se refiere la predicacion de que depende y puede ser expresada en

latin mediante las preposiciones ab... abl. y ex... abl.
IV.1.3. FSqueserefieren aentidades participantesen el estado de cosas

Me refiero, como he dicho arriba, con € titulo entidades participantes a las FS

Beneficiario, Agente, Compariia e Intermediario.
IV.1.3.1. Beneficiario

De acuerdo con los datos expuestos en 111.5. pueden establecerse las siguientes

conclusiones:

()] gue € tipo de relacion denominado Beneficiario y que engloba tanto las
nociones de beneficiado como de perjudicado por e estado de cosas, constituye
en latin una FS gramaticalmente distinta de las establecidas previamente, es
decir, de las FS espaciales y temporales asi como de las FS CausaFin y
Referencia

(i) gue esta FS puede ser expresada mediante las preposiciones aduersus... ac.,
contra... ac., in... acy pro... apl.

(i) gue existen indicios suficientes que permiten identificar la FS Beneficiario con
el tipo de relacion transmitido por € Ilamado datiuus commodi. En este sentido,
puede afirmarse que la desinencia casual de dativo se asocia fundamental mente,
aunque no en exclusiva, a predicados con los que la expresion del Beneficiario
es obligatoria, de donde resulta que € dativo constituye un argumento o

complemento obligatorio, mientras que los SP aparecen sblo en € nivel de los
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complementos facultativos o satélites.
IV.1.3.2. Agente

Segln se ha visto en 111.7. puede afirmarse sin lugar a dudas que € tipo de
relacion tradicionamente denominado Agente y expresado mediante ab... abl.
congtituye en latin una FS distinta del resto de FS establecidas. Esta FS se refiere a la
entidad con e rasgo /+humano/ que controla el estado de cosas indicado en la
predicacién de que depende.

Por otra parte, a la vista de los escasos datos de coordinacion entre ab... abl. y
ablativo sin preposicion y las posibles explicaciones dternativas de tales
coordinaciones, cabe concluir que €l ablativo sin preposicion no forma parte del mismo

paradigma funcional que ab.... abl, es decir, no sefiala el Agente.
V. 1.3.3. Compafiia

A partir de los datos analizados en 111.8. se puede concluir que existe base
sintéctica suficiente para postular una FS Compaiiia distinta del resto de FS
establecidas, cuya marca formal es cum... abl., siendo, en general, e acompafiante una
entidad animada, si bien no es ésta una condicion necesaria.

En segundo lugar, los datos ponen de manifiesto ciertas particularidades de la FS
Compafia tales como su especial posicién sintactica en la oracién, en la que suele
funcionar como predicativo, y su estrecha vinculacion con agun otro término de la
predicacion, en especial con el sujeto, con € que coparticipa en e estado de cosas
referido por e predicado. No obstante, parece obvio que tal coparticipacion debe
presentar restricciones sintécticas, semanticas y pragmaticas que condicionan la
perspectiva desde la que se presenta el estado de cosas en e enunciado. Queda pues,

pendiente, un estudio especifico de tales restricciones.
IV.1.3.4. Intermediario
De acuerdo con e andlisis llevado a cabo en 111.9. parece obvio que

() per... ac., asociado a lexemas que presentan el rasgo /+humano/, expresa en latin

un tipo de relacion gramaticalmente distinto del resto de FS establecidas;
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(ii)

gue este tipo de relacion, que suele aparecer asociado a la idea de instrumento,
debido precisamente a papel que juega € referente del SP en el estado de cosas
en e que se ve implicado, puede ser percibido como y, por tanto, denominado,
Intermediario, tipo de relacion ésta que presenta un comportamiento distinto del
Instrumento propiamente dicho;

gue, sin embargo, resulta complicada la identificacion funcional de per... ac.
cuando se combina con lexemas abstractos, ya que su coordinacién con
sustantivos, también abstractos, en ablativo solo indica que ambas marcas
formaes sefidan la misma FS, pero no se ha podido establecer s en taes
condiciones se distingue del Modo, FS que también puede expresar per... ac.

asociada al mismo tipo de sustantivos.

IV.1.4. Causa-Fin

0]

(i)

De acuerdo con los datos aportados en 111.3. puede afirmarse

gue en latin, igual que en otras lenguas como € griego y e espafiol, las nociones
tradicionales de causa y finalidad constituyen un Unico paradigma funcional que
puede ser denominado Causa-Fin.

gue, sin embargo, cada una de las nociones implicadas cuenta con marcas
preposicionales diferentes para su expresion: indican la Causa propiamente
dichaab... abl., de... abl., ex... abl., ob... ac.,, per... ac., propter... ac. y pro... abl.;
sefialan lanocion de Fin ad... ac. ein... ac.

IV.1.5. Referencia

En 111.4. se alcanzaron las siguientes conclusiones referidas a ciertos usos de

de... abl. y laexpresion de la FS Referencia:

0]

(i)

de... abl. tras uerba dicendi expresa FS Referencia, FS que es claramente distinta
de las FS previamente establecidas y que alude a asunto o entidad acerca del
gue se habla, se piensa, se discute, etc.

asimismo, expresa Referencia de... abl. cuando depende de otras clases de

predicados como los uerba affectuum, los uerba certandi y algunos otros como
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mitto, uenioy eo. En estos casos, en los que también se degja interpretar como
causal, contribuyen a la interpretacion referencial las semegjanzas entre estos
tipos de predicados y los verbos de lengua y pensamiento, asi como e hecho de
gue de... abl. se combine con todo tipo de sustantivos, frente a su limitacién alos
sustantivos causay res en aquellos pasges en los que se ha podido probar que
de... abl. sefidala Causa-Fin

(i) la FS Referencia puede aparecer en dos niveles distintos de la jerarquia
sintactica: en primer lugar, complementando a verbos de lengua y pensamiento o
similares, sefidlando entonces el marco de referencia del discurso que el agente
de dicho predicado pronuncio, se explicite o no tal discurso; en segundo lugar,
en una posicion externa a enunciado al que acompafia, estableciendo en este
caso e marco de referencia del enunciado mismo. Cuando esta segunda
circunstancia se produce se dice que de... abl. desempefia la funcién pragmética
Tema

(iv)  lasfunciones semanticas y pragméticas no se excluyen, Sino que se superponen,
de modo que un constituyente caracterizado por expresar una FS dada puede
desempefiar también una funcién pragmética, del mismo modo que puede

desempefiar también una funcién sintactica determinada.
1V.1.6. Modo

Finalmente, se ha podido probar en 111.6. la existencia en latin de una FS ala que
denomino Modo siguiendo la denominacién tradicional para los llamados adverbios
adjetivales.

Expresan esta FS, ademas de los citados adverbios, las preposiciones contra...
ac., cum... abl., ex... abl., in... abl., per... ac., pro... abl., sine... abl. y probablemente de...
abl. Cabe pensar, sin embargo, que expresen esta misma FS algunas otras preposi ciones,
s bien € corpus establecido y los criterios de andlisis utilizados para este trabajo no
ofrecen datos relevantes que lo confirmen.

Por otra parte, cabe pensar igualmente que en latin, de la misma manera que en
otras lenguas como el espaiiol, la FS Modo pueda aparecer en distintos niveles de la

jerarquia sintactica, 1o cua no significa que en todos los niveles pueda aparecer un SP.
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En este sentido es necesaria una investigacion de conjunto del Modo que abarque todos

los procedimientos de expresion funciona posibles.

En fin, Ilegados a este punto, una vez recordadas las principales conclusiones
gue se han obtenido del andlisis del corpus en relacion con cada una de las FS
positivamente establecidas, se ofrece a continuacion un cuadro general en € que se
pueden ver a mismo tiempo las preposiciones que los datos han permitido caracterizar
(ge vertical) y las FS gue positivamente expresa cada una (gje horizontal). Como se
puede observar, frente a la ata productividad de algunas preposiciones como per... ac.,
gque expresa a menos siete de las quince FS establecidas, otras como sine... abl. o
praeter... ac. sdlo indican una Unica FS'*. Asimismo, hay que destacar que frente a FS
como la Ubicacion, que puede ser expresada mediante veintiséis de las treinta y cuatro
preposiciones estudiadas, otras como la Compariia o € Intermediario sdlo cuentan con
una Unica preposicion para su expresion.

Por otra parte, no sdlo la posibilidad de que multiples marcas preposicionaes
puedan indicar una Unica FS es sefial evidente de que debe de haber entre ellas aguna
diferencia de sentido, sino que también e hecho de que una misma preposicién exprese
més de una FS implica que deben de existir condiciones Iéxicas 0 contextuales que
permitan al oyente o lector interpretar la FS correcta en un texto dado. Por g emplo, casi
todas las preposiciones que indican Direccion asi como casi todas las que indican
Lugar-por-donde pueden expresar, a su vez, Ubicacién; en general, la interpretacion de
una FS u otra estd condicionada en este caso por la naturaleza léxica del predicado, que
presentara 0 no € rasgo /+movimiento/; aun asi, puesto que la Ubicacion puede
aparecer también con verbos de movimiento, debe de existir alguna otra forma que
determine su interpretacion. En este sentido, faltan sendos estudios que determinen, si
es posible, qué rasgos distinguen unas preposiciones de otras en € interior de una FS,

gué rasgos permiten que una misma preposicion pueda expresar mas de una FS'° y qué

"% Insisto en & hecho de que, mientras que la caracterizacion positiva de una preposicion es, en
gran medida, definitiva, no lo es, sin embargo la no caracterizacion, puesto que ésta solo es
prueba de que no se han documentado datos pertinentes. Asi, por gemplo, es mas que probable
gue erga... ac. exprese Beneficiario en s quid ego erga te imprudens peccavi (‘S yo he
cometido, sin quererlo, unafatacontrati’, PL. Aul. 792), pero en @ corpus analizado no se han
podido aplicar ninguno de los criterios previamente establecidos.

7% Un trabajo de este tipo en & &mbito de la lengua griega es Jiménez L dpez (1989).
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condiciones, |éxicas, contextuales o de otro tipo, han de darse para que se interprete la
FS adecuada y no otra posible. El presente trabgjo puede constituir, sin duda, un punto

de partida para tales investigaciones.

Las abreviaturas que aparecen en e cuadro adjunto se corresponden con las
iniciales de las FS establecidas, a saber: U = Ubicacion; D = Direccion; Lpd = Lugar-
por-donde; P = Procedencia; Tc = Tiempo-cuando; Dur = Duracion; Thc = Tiempo-
hasta-cuando; Tdc = Tiempo-desde-cuando; Ben = Beneficiario; A = Agente; Co =
Compafia; | = Intermediario; C = Causa-Fin; R = Referencia; M = Modo.
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Espaciaes Temporales Participantes Otros

U D lpd | P tc [ dur | thc [tdc | ben | A Co || C |R|[M
ab... abl. + + + + +
ad... ac. + + + + +
aduersus... ac + +
ante... ac. + + +
apud... ac. + +
circa.. ac. + +
circum... ac. + +
cis... ac. + +
citra... ac. + +
contra... ac. + + +
cum... abl. + +
de... abl. + + + + +
ex...abl. + + + + +
extra... ac. + +
in... ac. + + + +
in... apl. + + +
inter... ac. + + +
intra... ac. + + +
ob... ac. +
per... ac. + + + + + + +
post... ac. + + +
pree... abl. +
praeter... ac. +
pro... abl. + + + +
prope... ac. + + +
propter... ac. + +
secundum... ac. | + +
sine... abl. +
sub... ac. + +
sub... abl. +
super... ac. + + +
supra... ac. + +
trans... ac. + +
uorsus... ac. +
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IV.2. CUESTIONES GENERALES

Se abordaron en el apartado |. de este trabajo las propuestas de diversos
estudiosos acerca de tres aspectos fundamentales en torno a las preposiciones. el
concepto mismo de preposicion, € problema de la reccidn preposicional y la semantica

de las preposiciones. Retomaré aqui la discusion alaluz de los datos andizados en 1.
IV.2.1. El concepto de preposicion

Concluia en 1.1.4. diciendo que casi todos los estudiosos que se han ocupado de
las preposiciones coinciden en sefidlar que sirven para expresar las relaciones que se
establecen entre diferentes elementos de la frase, cometido que comparten con las
desinencias casuales o las conjunciones de subordinacion.

Pues bien, desde una perspectiva funciona y a la luz de los resultados de IIl.,
gueda patente que, efectivamente, una preposicion es, en latin, un elemento relacional.
Es evidente, ademas, que la relacion que una preposicion establece entre € lexema
nomina a que se asocia y € predicado a que determina no es sdlo una relacion
sintactica, es decir, no se limita a informar del estatuto de término subordinado del
lexema nominal, sino que sefidla, ademas, cud de las diversas relaciones semanticas
posibles entre un predicado y un término cualquiera se produce en la predicacion en que
aparece. Puesto que, siguiendo la terminologia de la Gramética Funciona, he
denominado Funcion Seméantica a este tipo de relacion, una preposicion es, en
consecuencia, un monema funcional, es decir, un monema capaz de indicar una funcién
determinada.



296 L as preposiciones | atinas en época clasica. Estudio funcional

Pero se decia también que este cometido de las preposiciones no les era
exclusivo, sino que lo compartian con otros elementos de la lengua tales como
adverbios, conjunciones de subordinacion y desinencias casuales, cuyos rasgos
diferenciales han puesto de manifiesto todos los autores a que me he referido en I. De
hecho, a intentar establecer en 111. qué FS indica cada preposicion, he partido a menudo
de datos en los que un SP se coordina 0 aparece en aposicion con un adverbio, una
forma casual e incluso una subordinada conjuncional. Es obvio, pues, que también esos
otros elementos linguisticos son monemas funcionales, pero también son obvias las
diferencias entre ellos. mientras que los adverbios sefidlan la funcién seméntica que
ellos mismos desempefian en la predicacién (y de ahi que sean relevantes los datos de
coordinacion o aposicion entre un adverbio y otro monema funciona para la
caracterizacion de este Ultimo), preposiciones, conjunciones y desinencias casuales
indican la funcion semantica de los elementos a los que se asocian; preposiciones y
conjunciones aparecen en distribucién complementaria (las unas se asocian a lexemas
nominales mientras que las otras se asocian a predicaciones completas); preposiciones y
desinencias casuales se diferencian en que las primeras son palabras autdbnomas
mientras que las segundas se manifiestan como elementos aglutinados a los sustantivos
alos que acomparfian.

Desde una perspectiva funcional y a la vista de los resultados obtenidos en el
presente trabajo, hay que afiadir una caracteristica mas y distintiva de las preposiciones.
son, como se verd, monemas discontinuos, es decir, estan congtituidas por dos
segmentos fonicos separados que responden a un Unico acto de eleccién por parte del
hablante: forma preposicional y desinencia casua. Esta caracteristica, propia de las
preposiciones de lenguas flexivas, no latienen ni adverbios ni casos. Pero, esta cuestion
esta directamente relacionada con el segundo aspecto que fue abordado en €l estado de

la cuestion: €l de lareccion.
IV.2.2. El problemadelareccion

En efecto, después de discutir y argumentar que las relaciones existentes entre
predicado y SP y entre preposicion y lexema nominal no pueden ser consideradas

reccion, se abordaba el problema de la relacion entre forma preposicional y desinencia
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casud.

Ya se adelantaba en 1.2.4. que la teoria tradicional de la especificacion no
responde satisfactoriamente a los datos que ofrecen los textos latinos. El andlisis llevado
a cabo en Ill. corrobora esta afirmacion. Baste recordar como la mayoria de las formas
preposicionales que expresan Ubicacién se asocian a acusativo, forma casua que
aisladamente nunca indica tal FS. Cabria esperar, por otra parte, que las preposiciones
gque expresan Beneficiario se construyeran con dativo, desinencia casual a la que se
puede atribuir también la capacidad de sefidar tal FS.

Por su parte, la teoria de la reccion mecanica, defendida por estudiosos como
Rubio (1966), degja sin explicar € problema de las preposiciones que se construyen con
dos casos diferentes, sobre todo cuando se defiende el vaor unitario de cada
preposicion. ¢Qué hace que sistematicamente aparezca un caso y no e otro en un tipo
determinado de contextos?

Desde una perspectiva funcional, la respuesta parece sencilla in... ac., por
gjemplo, es una preposicion capaz de expresar unas FS determinadas e in... abl. es otra
preposicion diferente capaz de expresar otras FS determinadas distintas de las
expresadas mediante in... ac. Luego, forma preposicional y forma casual constituyen
una Unica unidad funcional en oposicion a otra unidad funcional Unica constituida
también por otra forma preposicional y otra forma casua. Como quiera que forma
preposicional y forma casual aparecen en € discurso como fragmentos fénicos

separados, se denomina a esta unidad funcional monema discontinuo.
IV.2.3. El contenido semantico delas preposiciones

Finamente se tratd en la primera parte de este trabgjo la cuestion relativa al
contenido semantico de las preposiciones. En efecto, se repasaban en 1.3. los distintos
modos de describir €l contenido seméantico de las preposiciones latinas: las graméticas
histéricas ofrecen listas de acepciones que —confiesan— corresponden mas a los
diccionarios que a los tratados de sintaxis, en € lado opuesto se sittan los diversos
trabgj os estructuralistas que, reunidos todos bajo e presupuesto tedrico de la unidad de
significado del signo linguistico, producen resultados divergentes, lo que conducia a

cuestionar bien e principio tedrico mismo, bien la metodologia utilizada. En todo caso,
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el resultado de tales trabgjos corresponderia también a la seméntica Iéxicay no a la
sintaxis.

Los estudios funcionalistas, por su parte, en e andlisis de las preposiciones, y
mas ala de su contenido léxico, aspiran a establecer los contenidos gramaticales que
tales elementos son capaces de transmitir. Jiménez Lopez, Torrego, Bafios y Villa, entre
otros, han probado con creces, en los trabgjos que se citan en la bibliografia, las
posibilidades que tal concepcién de los hechos linglisticos ofrece. En e andlisis de la
prosa latina clasica que acabo de exponer en € capitulo anterior se demuestra una vez
mas la eficacia de tales presupuestos y modo de proceder.

En efecto, del mismo modo que en las gramaticas se suelen clasificar los
adverbios o las oraciones subordinadas segun expresen lugar, tiempo, causa, modo, €tc.,
asi también es posible describir 1os usos de las preposiciones atendiendo a los tipos de
relacion que pueden expresar. Conviene, ademds, que tanto en e caso de las
preposiciones como en € de los adverbios, las conjunciones subordinantes y las
desinencias casuales, la clasificacion se haga atendiendo a criterios objetivos y no sobre
la base de la intuicién persona o las posibilidades de traduccion a nuestras lenguas. En
una gramatica funcional del latin las preposiciones no aparecerian todas juntas en un
capitulo propio, sino que sus contenidos deberian ordenarse atendiendo a los tipos de
relaciones que en la lengua se presentan como gramaticalmente diferenciados (en este
trabgjo se han establecido hasta quince'), de modo que ante la pregunta de ¢cdmo se
expresa la Causa en latin?, se encuentren todos los procedimientos de expresion de tal
FS en un mismo lugar y no haya que acudir aqui y alla a capitulo de las preposiciones,
de las conjunciones, etc'.

Obviamente, esta caracterizacion funcional de las preposiciones no agota sus
posibilidades de andlisis. Como he dicho mas arriba, €l hecho de que una Unica FS

pueda ser expresada por medio de varias preposiciones es prueba evidente de que

""Pyesto que tal nimero es e resultado de la aplicacion de unos criteros particulares a un
corpus particular y teniendo en cuenta solo las preposiciones, insisto en que es posible que con
la aplicacion de nuevos criterios, con un corpus diferente y teniendo en cuenta otras marcas de
funcidn, resulten més tipos de relacién gramatical mente distintos.

" Frente a una gramética formalista, eficaz sin duda para la descodificacion de textos, una
gramética funcional ofrece grandes ventgjas en la produccion de mensgjes, procedimiento de
aprendizaje, en mi opinién, mas rentable que € tradicionalmente utilizado en nuestras materias,
basado en la morfologia.
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existen entre ellas diferencias de contenido no gramaticalizadas (al margen de algunas
posibles diferencias distribucionales). Asimismo, € hecho de que una misma
preposicion pueda expresar mas de una FS indica bien que tal o cua preposicion posee
un contenido polisémico (idea que reflgan las gramaticas tradicionades y los
diccionarios), bien que posee un significado Unico cuyo perfil semantico debe ser
compatible con todas y cada una de las relaciones gramaticales capaz de transmitir
(posicion mantenida por los estructuralistas). En cualquier caso se trata de materia
propia de la semantica |éxica, que debera acometer su investigacion con los mismos
procedimientos metodoldgicos con los que estudia e 1éxico genera. No obstante, si
deben establecerse y reflgjarse en las graméticas las condiciones |éxicas, combinatorias
y contextuales que determinan la eleccién de una forma de expresion y no otra. Como
ya he dicho en varias ocasiones, la caracterizacion funcional de las preposiciones
llevada a cabo en este estudio puede constituir un punto de partida para taes

investigaciones ulteriores.
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IV.3. CUESTIONES DE METODO
IV.3.1. Lacoordinaciéon

Segin se deriva del andlisis realizado en Ill., no cabe duda de que la
coordinacion, como prueba de identificacion funcional, es un criterio atamente eficaz.
No obstante, se han determinado ya, como se ha dicho, algunas restricciones en su uso:
la coordinacion de términos que comparten el mismo lexema o la coordinacion como
marca de epitaxis son excepciones a la regla segin la cua dos términos coordinados
expresan lamisma FS (cf. 11.3.3.).

Por otra parte, a la vista de los datos de coordinacién entre SP que indican
Beneficiario y algunas marcas formales que expresan las FS Causa-Fin y Referencia, de
las que previamente se ha determinado que se distingue, parece aconsejable establecer
una nueva restriccion en € uso de la coordinacion como critrio de identificacion
funcional. Tal como se dijo en su lugar, parece que ciertas condiciones tanto de la
situacion de habla como del contexto linglistico permiten la coordinacion de FS
diferentes. esto sucede cuando de la expresion de un tipo de relacion determinado se
puede inferir la relacion gque otra entidad no directamente explicitada en € enunciado
mantiene con e estado de cosas aludido. Quiza me explique mejor con un gjemplo: de

la expresion del Fin en un enunciado como €l espariol
(1)  Envid un gército adestruir Cartago

se puede inferir facilmente la relacion que se establece entre la entidad Cartago y el
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estado de cosas enviar un gjército: ésta és |égicamente la Direccion. Luego, puesto que
la expresion del Fin presupone en este contexto la Direccidn, ambas FS podran aparecer

coordinadas, como sucede en
()] Envio un gército a Romay otro a destruir Cartago

En todo caso, conviene indagar si este hecho se produce de forma sistemética y
s afecta por igual a todas las FS que se puedan identificar. Asimismo, convendria
establecer € rendimiento real de cada uno de los coordinantes latinos y s las distintas
restricciones que presenta el criterio de la coordinacién como tal afectan por igua a

todos los coordinantes.
1V.3.2. Laaposicion

También la aposicion ha resultado ser un criterio productivo en la identificacion
funcional de las preposiciones, a pesar de no contar con indicadores formales que
garanticen que los términos en relacion no se encuentran, en realidad, yuxtapuestos o en
niveles distintos de la jerarquia sintéctica. En este sentido conviene destacar algunos
rasgos propios que pueden ayudar a determinar cuando se produce aposicion entre dos

términos contiguos o no de una predicacion:

0] En efecto, ala afirmacion de Grevisse (1959) de que un término de la aposicion
designa la misma entidad que € otro término, y que Touratier (1991) reelabora
diciendo que ambos términos tienen la misma extension, hay que afiadir, en
primer lugar, que tal identidad se produce solo en virtud de la relacion de

aposicion existente entre ellos, es decir, en
3 Rodaban por sus mejillas dos candidas lagrimas, perlas de cristal

la identidad entre los términos dos candidas lagrimas y perlas de cristal se
establece, precisamente, porque Se encuentran en aposicion, puesto que fuera de
ese contexto uno y otro términos aluden a entidades bien distintas. Igual sucede

€n Casos COmo

4) Aqui, en mi casa, ho quiero que lo repitas
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(i)

(i)

donde es evidente que € deictico es correferente de mi casa sdlo en este
contexto, pudiendo ser correferente de cualquier otro término en cualquier otro
contexto.

En segundo lugar, e estatuto informativo del segundo término de la aposicion
puede ser, desde la perspectiva del oyente, redundante. En €l ggemplo (4), parece
I6gico pensar que e oyente conoce € lugar en € que se produce € mensgje, o
cua no impide que se enuncie en los términos en que se enuncia.

En tercer lugar, la correferencialidad de los términos en aposicién en ningln
caso es absoluta. En (3) la valoracion que € hablante hace de las lagrimas
identificandolas con perlas de cristal no es absoluta desde el momento en que las
I&grimas podrian ser identificadas con cualquier otra cosay, por tanto, admiten
otra valoracion. Asimismo, en (4) e deictico aqui no es absolutamente
correferencial con en mi casa, puesto que en e mismo contexto se hubiera

podido decir en esta habitacion, en este pueblo, etc.

En consecuencia, la identificacion o caracterizacion del primer término que €

emisor transmite por medio del segundo, no responde a la realidad extralinglistica sino

a su intencién comunicativa y esta intencion del hablante puede ser diversa, de modo

gue puede hablarse de diversos tipos de aposicion, a saber:

aposicion identificativa cuando e segundo término de la estructura apositiva
proporciona laidentidad del primer término;

aposicion calificativa cuando € segundo término aporta agun tipo de
caracterizacion cualitativa del primero;

aposicion restrictiva cuando € segundo término acota € ambito de aplicacion

del primero.
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V.4, CUESTIONESPENDIENTES

Es corriente que unas cosas lleven a otras y que un trabajo como éste, que, sin

embargo, hay que concluir, nunca se cierre definitivamente o abra nuevas perspectivas y

nuevos temas de investigacion. Algunas de esas cuestiones pendientes las enumeraré a

continuacion:

0]

En primer lugar, y en relacion con las expresiones temporales, he defendido en
el presente estudio la distincion gramatical de cuatro FS distintas; este andlisis
no coincide, sin embargo, como dije en su lugar, con las propuestas de otros
autores en € ambito de la lengua griega (Jiménez Lépez, 1998; Crespo, 1997),
de la lengua inglesa (Dik et al., 1990) e incluso de la lengua latina (Pinkster,
1995); por otra parte, los datos del corpus a los que se han podido aplicar los
criterios de andlisis previstos han sido escasos y quiz& dudosos. Parece obvio,
pues, que es necesario seguir indagando en la cuestion de las expresiones
temporales, abordando su estudio desde diversas perspectivas y, sobre todo,
teniendo en cuenta las categorias verbales de tiempo y aspecto.

En segundo lugar, a tratar sobre todo de las FS espaciales, de las FS temporales
y de la FS Intermediario, se ha visto la conveniencia de recurrir a la
jerarquizacion del enunciado en niveles sintacticos, para explicar ciertas
concurrencias de determinadas expresiones que indicaban la misma FS. Es un
hecho comunmente admitido en estudios de linglistica general (véase, por

giemplo, Hengevel, 1989) y asumido a menos de forma tedrica en la linglistica
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(i)

(iv)

latina (véase Pinkster, 1995) que e enunciado se organiza en varios niveles
sintécticos; sin embargo, no se ha probado, hasta donde yo sé, su pertinencia en
latin ni se ha determinado suficientemente como afecta a la utilizacion de la
yuxtaposicion como criterio de andlisis 0 sus consecuencias para € orden de
palabras en latin.

En tercer lugar, me he referido en varios lugares a lo importante que seria
establecer las condiciones |éxicas y contextuales que permiten atribuir a una
preposicion en un pasgje dado una FS determinada de entre las varias que puede
expresar'™, asi como describir los rasgos de contenido que, por un lado,
distinguen a unas preposiciones de otras y, por otro, permiten que puedan
expresar FS diversas.

En fin, he aludido también en IV.3. a la conveniencia de determinar cué es €
rendimiento real de cada uno de los coordinantes latinos y su valor como criterio
de caracterizacion funcional. No cabe duda de que la coordinacién es un criterio
altamente eficaz para determinar qué monemas funcionales expresan qué FS,
pero no parece gue todas las conjunciones coordinantes latinas se comporten de

la misma manera. Seriainteresante, en este sentido, analizar sus especificidades.

% Un trabajo reciente en este sentido, pero que tiene en cuenta solo la naturaleza del lexema
nominal al que se asocialapreposicion, es e de Villa, 1996.
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