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1. ABSTRACT

The knowledge of ancient Greek and Latin is really necessary for an
approaching to the origins of Western civilization. Greek and Latin, the two most
important languages of the Indo-European family, have been in contact for more than
twenty-five centuries: this explains the great similarity presented in phonetics,
morphology, syntax and even semantic. In fact, as discussed throughout this TFG, the

morphosyntactic structures of the two languages are very similar.

Indo-European languages are inflected languages: it means they have
declensions and conjugations. However, cases characterize the nominal bending in
Greek and Latin. By flexing a noun and therefore varying their endings we can express
different syntactic functions: the nominative corresponds to the subject of the sentence,
the accusative to the direct object, the dative to the indirect object, etc. This is what we

study in our TFG, always from the point of the Greek-Latin contrastive linguistics.

It’s very old the distinction between nominal cases (nominative, accusative and
vocative), those in which the substantive functions as such substantive, and non-
nominal cases (genitive, dative and ablative), which are those in which the noun
functions as an adjective (genitive) or as an adverb (ablative).In our TFG we start with

this basic distinction and study case by case, comparing the Greek and Latin.

Thus, the nominative is the case of the subject of the sentence, but also the
predicate (with copulative verbs) and the predicate of the subject with any verb (though
very often with intransitive ones). In addition to these “normal” syntactic functions, we
find special uses of the nominative too: for example, the exclamative, absolute and

adverbial nominatives.

The vocative is the case to appeal to the listener: it means the vocative belongs
to the Auslosungsfunktion of Biihler, as so well it happens with the imperative mood and

the interjections: all of these are not parts of the sentence.

The accusative (without preposition) is the case of direct object and its predicate,
but also the subject of the infinitive clause, of its predicate and of its predicative. The
accusative with preposition always expresses a directional complement. Alongside these

three main functions, there are others more or less “abnormal”, such as the relational,



The genitive case is usually the complement of the name; but alongside this
adnominal genitive, both Latin and especially Greek languages have an adverbial
genitive, which is traced back to the Indo-European (so-called referential genitive). In
this sense, circumstantial uses of the Greek genitive coincide largely with the Latin
ablative case: so we have, for example, the Greek separative genitive and the Latin
separative ablative; the Greek comparative genitive and the Latin comparative ablative;
Greek absolute genitive and Latin absolute ablative; Greek agent genitive and Latin

agent ablative; etc.

The dative is the case of indirect object both in Greek and Latin languages and
therefore tends to get in dative pronouns or nouns denoting people. But in both Latin (to

a much lesser extent) and Greek languages there are circumstantial uses of dative.

In terms of methodology, we want to make clear that we mainly deal with the
traditional syntax, but we employ and apply, in some cases, the structuralist ideas of

Lisardo Rubio because we believe that they have a great explanatory value.

As a corpus of our study we used the Crito of Plato and the Pro Marcello of
Cicero, as it seemed better to make use of two classic works that to draw our examples

from the grammars we have used.

Key words: Greek, Latin, Comparative Grammar, Syntax, Cases.



2. INTRODUCCION

Desde que cursamos la asignatura de Sintaxis griega, que impartia don Luis
Miguel Pino Campos, nos sorprendié el tema de la sintaxis nominal, explicado con tanto
esmero y preparacion. Apoydbamos los contenidos teéricos en la Hélade de ejercicios
de griego de don Jaime Berenguer Amends. Nos llamaba la atencién la capacidad de
cada caso para formular distintos enunciados y estructuras sintdcticas que, ademds,
fueran comprensibles, puesto que, sin la ayuda de preposiciones, los casos por si
mismos constituyen la unidad méds elemental de las lenguas flexivas para expresar tantas
nociones como podamos imaginar, y solo se sirven de las preposiciones para precisar

mas estas nociones.

En la asignatura de Sintaxis latina de dofia Maria José Roca Alama nos ocurrid
lo mismo: explicaba tan claramente la sintaxis desde el punto de vista funcional, que los

estudios lingiiisticos nos siguieron pareciendo muy atractivos.

Creemos que el griego y el latin van tan unidos que no hay por qué decidirse por
uno y dejar el otro, siendo —como es- posible profundizar en los dos. La sintaxis es una
especic de matemadtica: conociendo unas reglas, se puede resolver cualquier problema
que se plantee. Por esto y por la estrecha relacion existente entre ambas lenguas, nos
decidimos a realizar este Trabajo de fin de curso que, esperémoslo, resulte util para los
que empiezan a adentrarse en el estudio de las lenguas clésicas: en este sentido, es
nuestro deseo que este trabajo les pueda servir de ayuda bien como exposicién de
conjunto de la sintaxis casual comparada griega y latina, bien para resolver dudas sobre

este tema.

En cuanto al esquema que hemos seguido en nuestro TFG, empezamos con una
Introduccion, que expone sucintamente un resumen de la teoria general de los casos en
las lenguas flexivas (;por qué surgen?, ;para qué sirven?, ;como los veian los griegos?)
y las teorias mds recientes sobre los casos indoeuropeos, pues el griego y el latin son
lenguas indoeuropeas. Y, luego, exponemos de forma comparada o contrastiva los casos
griegos y latinos: hemos partido del griego por su mayor antigiiedad relativa y porque,
scglin el testimonio del hitita, su sistema de cinco casos estd mds cerca del Indoeuropeo.
Hemos dividido esta parte central de nuestro trabajo en dos grandes bloques: los casos
nominales (nominativo, vocativo y acusativo) y los casos no-nominales (genitivo,
dativo y ablativo). En el primer bloque el paralelismo entre el griego y el latin es

enorme, micentras que, en el segundo, hay mads diferencias por tener el latin un caso mds



que el griego, que carecia de ablativo. Sin embargo, tampoco esto es algo particular del
griego, ya que ¢l grupo balto-eslavo, como el griego, también fundid genitivo y ablativo

separativo.

Para nuestro estudio, hemos utilizado continuamente los manuales tradicionales
de sintaxis griega y latina (Humbert, Lasso de la Vega, Ernout, Bassols), pero hemos
adoptado la perspectiva estructuralista de Lisardo Rubio, pues es la que nos convence
mds por su sistematizacion racional de los datos empiricos tradicionales. Y. en este
sentido, quizd lo mds novedoso de nuestro trabajo haya consistido en aplicar al griego la
metodologia estructural que Rubio aplicé al latin. Esto en lo que se refiere a lo que los

alemanes llaman Sekunddirliteratur.

En cuanto a los ejemplos en que basamos nuestro estudio, pensamos que lo
mejor era no copiar sin mds los que aparecian en las diversas gramadticas que
consultdbamos, sino partir de obras originales. Asi, y como por razones de espacio y
tiempo no podiamos extendernos sobremanera, decidimos escoger dos obras cldsicas y
breves, una griega y otra latina, para estudiar en ellas el uso de los casos: para el griego
elegimos ¢l Criton de Platén y para el latin el Pro Marcello de Cicerén. Hemos
estudiado con detenimiento ambas obras y de ellas hemos extraido la gran mayoria de
los ejemplos que proponemos: conforman nuestra Primdirliteratur. Ellas nos han servido
también como piedra de toque para comprobar la certeza de lo que argumentidbamos.
Pero, claro, estas obras breves no pueden reflejar la enorme casuistica que recoge la
sintaxis tradicional: por esta razon, hemos tenido que extraer los «casos raros» de los
distintos manuales de gramdtica que hemos usado y mencionamos en la bibliografia.
Pero queremos hacer hincapié en que, en los pocos casos en que hemos tomado nuestros
ejemplos de la bibliografia utilizada, siempre hemos acudido a las distintas ediciones de
los textos originales citados en esas gramadticas, tanto para cerciorarnos de su exactitud
como para conocer y entender mejor el contexto de tales ejemplos. Tal nos ocurrid, por
ejemplo, con el llamado «acusativo exclamativo», con el que tropezamos, acompafiado

de la interjeccién &, en el fragmento 24 de Safo o Alceo («F  Dunvaov / @ toOv

Admviov») cuando casualmente buscibamos una duda en el Thesaurus Linguae

Graecae.

Los ejemplos estin citados siguiendo el sistema de abreviaturas del LSJ

(Liddell-Scott-Jones, para las obras griegas) y el TLL (Thesaurus Linguae Latinae, para



las latinas) y cada ejemplo presenta subrayados la palabra o el grupo nominal que
estudiamos en cada caso, lo cual puede ofrecer mayor o menor complejidad, ya que, por
cjemplo, en ¢l caso del acusativo interno subrayamos el verbo y ese acusativo, pero este
ultimo con un tono mds intenso; y, en el caso del genitivo absoluto griego y el ablativo
absoluto latino subrayamos todo el sintagma en el que estos se encuentran, pero
marcando su nicleo (el participio y el sustantivo en ablativo) con un tono también mas
intenso. Presentamos todos los ejemplos con su traduccion: en las traducciones hemos
procurado que reflejen lo mds fielmente posible el original griego o latino, ya que se
trata de mostrar claramente las funciones de los casos, pero, eso si, sin traicionar nunca

las reglas sintdcticas de nuestra propia lengua.

Sabemos que la sintaxis casual no puede separarse de la preposicional, pero
incluir las preposiciones en nuestro estudio hubiera sobrepasado con mucho la extension
permitida al TFG. De hecho, teniamos tal cantidad de ejemplos que no nos cabian en el
cuerpo del trabajo y hemos tenido que incluirlos en los anexos. En todo caso, teniendo
en cuenta este déficit, hemos intentado profundizar al maximo en el estudio de los casos
en s mismos. Y, al comienzo de cada caso, hemos incluido unas brevisimas notas de
morfologia por constituir esta el significante de la sintaxis: de ahi la extension adquirida

por el término morfosintaxis.

No querriamos finalizar esta introduccién sin mencionar al profesor José Juan
Batista Rodriguez, doctisimo padre y amigo académico, al que no existen riquezas
suficientes en el mundo para agradecer su dedicacion, apoyo y disposicion continuas:
prolongaciones de tutorias con lecturas de Dante, Técito, Antero de Quental o Kavafis,
anécdotas, experiencias compartidas... Y es que, como apuntaba Cicerén en De

amicitia, quid dulcius quam habere quicum omnia audeas sic logui ut tecum?






3. TEORIA GENERAL DE LOS CASOS

Junto con el género y el nimero, el caso caracteriza a las lenguas flexivas, como

son el griego y el latin. La palabra caso viene del latin casus (caida), término con que
los latinos tradujeron el griego mtwotg (Humbert 1972: § 403 y Agud 1980: 51-57 y

66-72). Siendo consciente de los cambios morfoldgicos que sufria la categoria nominal,

esta palabra la recoge, en este sentido por primera vez, Aristételes (Sobre la

interpretacion 16a-16b), quien denominaba ademas dvopa al caso nominativo, libre de
alteraciones, y mtwoeic ovopatog al resto de los casos: «to d¢ Pidwvog 1) Pidwvt
Kal 60 TolTA OVK OVOUATA GAAX TTdhoels ovopatoc»'. Del mismo modo
distingue Apolonio Discolo (De constructione 70) el casus rectus u 0g0r mtwotg de
los casus obliqui 0 mMAayilatl mTwoels: «at dn TowvTaL cvvta&els €v 00N Kal
MAQYIX TTWOEL VOOUVTAL £0TL d& TO TQEOKEelpeEVOV Ovopa &€v 0001 Kat
mtAayla»?2. Pero el primer autor que nombra todos los casos como parte de un sistema

es Dionisio de Tracia (Ars grammatica XIllI, 7), quien nos dice:

TITWOELS OVOUATWY EL0L TtévTe: 0001, YeVIKT), DOTIKY], AlTATIKY, KANTUK.
Aéyetal de 1) pev 6001 dvopaoTikn kat V0L, 1) O YeVIKT KTNTIKN TE Kal
TATOLKT), 1) O& DOTIKN EMOTAATIKT), 1] O alTlTIKT KT altatikny, 1) O&
KANTIKT) TEOOAY0QELTUKT®,

! «En cuanto a “de Filon” o “para Filon” y demés, no son nombres, sino casos del nombre».

2 «Dichas construcciones se entienden como formadas de caso recto y oblicuo, y asf la palabra en cuestion
lo esté en recto y oblicuo».

* En traduccion de Vicente Becarés (2002: 57), minimamente modificada por nosotros: «Los casos de los
nombres son cinco: recto, genitivo, dativo, acusativo y vocativo. Al (caso) recto se le llama también
nominativo y directo; al genitivo, posesivo y paterno; al dativo, epistolar; al acusativo, causativo; y al
vocativo, apelativo». En cuanto a nuestras modificaciones a la traduccion de Bécares, se han limitado a
las cuatro siguientes: 1) poner una «y» entre los nombres de los dos ultimos casos («acusativo y
vocativo»), pues, como se sabe, tanto los griegos como los romanos o bien no ponian nunca la conjuncién
coordinativa o bien la repetian con todos los miembros de la enumeracién, pero en castellano solo es
necesaria entre el pendltimo y el Gltimo miembro de dicha enumeracidn; 2) la segunda y Ultima oracion
griega, que contiene un verbo en voz pasiva, un sujeto paciente y un atributo, se ha vertido al castellano
como una construccion impersonal; 3) hemos sustituido «salutatorio» por apelativo por creerlo un
término mucho mas claro y, sobre todo, mas fiel respecto de su étimo mpooaryopevw, que es ‘hablar a
alguien’, ‘dirigirse a alguien’; y 4) hemos puesto en cursiva las otras denominaciones de los casos. Por
ultimo, llamamos la atencién sobre el hecho de que en aleman y en griego moderno se ha mantenido el
orden de los casos que aparece en Dionisio de Tracia y que corresponde grosso modo al nombre de una
persona (nominativo), a su apellido o patronimico (genitivo), a los amigos (dativo) y a los enemigos
(acusativo).



En cuanto al origen del sistema casual, desde el punto de vista morfoldgico se
han formulado dos teorias: la teoria de la aglutinacién y la teoria de la adaptacion. La
teoria de la aglutinacion defiende que los morfemas casuales se han creado a partir de
antiguas desinencias adverbiales (Villar 1996: 253), mientras que la teoria de la
adaptacion establece dos fases en la formacion de los casos: primero se crean los
morfemas casuales que se incorporan a un lexema y, luego, se identifican con una

funcion sintactica determinada (Jespersen 1975: 216-217).

En el plano sintactico, el origen de los casos ha recibido diferentes explicaciones
en la linglistica moderna. Dentro de la corriente estructuralista, destacan las teorias de
Hjelmslev, Jakobson, De Groot, Kurytowicz y Tesniére, que expondremos brevemente
enseguida. Louis Hjelmslev (1978: 29-32 y 138) se inspird en los bizantinos Maximo
Planudes y Teodoro de Gaza para formular su teoria localista, segtn la cual cada caso
expresa mas una direccion que un valor sintactico, de modo que el acusativo indicaria el
acercamiento, el genitivo el alejamiento, el dativo el reposo y el nominativo cualquier
direccién®. Asi, Hjelmslev (1978: 61) defiende que lo local estd por encima de lo
gramatical: «el fendmeno designado mediante el signo linglistico no es de orden
objetivo sino de orden subjetivo. El hablante no elige las formas gramaticales segun las
exigencias del estado de cosas objetivo o real, sino segun un principio impuesto por la
concepcion o la idea (“Anschauung oder Idee”) mediante la cual contempla el hecho

objetivox.

Por su parte, Roman Jakobson (1984: 243) practicamente renuncid a la sintaxis
en su estudio sobre los casos, reconociendo que «Brgndal estaba en lo cierto al afirmar
que la naturaleza de los casos es morfoldgica, y en modo alguno sintactica»: parte de la
premisa de que el orden de las palabras en las lenguas carentes de flexion y los casos en
las lenguas flexivas expresan cosas diferentes (1984: 242-243). Jakobson (1984: 246-
286) establece el siguiente sistema de relaciones entre los casos rusos: el nominativo se
opone al acusativo, que es el que esta marcado y al que se dirige la accion; a su vez, el
genitivo indica que el ambito de alcance del objeto que designa es mas restringido; los
casos instrumental y dativo se relacionan de la misma forma que nominativo y
acusativo, pues el dativo indica, como el acusativo, que el objeto esta afectado por la

accion verbal, mientras que el instrumental, lo mismo que el nominativo, no indica nada

* Ver tabla n° 1 en anexos.
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acerca de si el objeto estd sometido o no a la accion verbal; por ultimo, el locativo no se
opone a ningun otro caso Yy el objeto que designa puede estar afectado o no por la accion

verbal®.

Para Albert Willem de Groot (apud Ana Agud 1980: 317-325) todos los casos
estan dotados de funcion semantica y sintactica, excepto el vocativo, al que excluye de
toda funcion. Semanticamente, opone los casos que tienen carga semantica a los que no

la tienen®.

El indoeuropeista Jerzy Kurytowicz (apud Ana Agud 1980: 326-334) distingue,
de un lado, entre «funciones primarias» y «funciones secundarias» de los casos y, de
lado, entre «funciones sintacticas» y «funciones seménticas». En este sentido, por
ejemplo, afirma que el acusativo latino ha de interpretarse de forma distinta atendiendo
a si lleva preposicién o no: el acusativo sin preposicion constituye una funcion primaria,
mientras que el acusativo con preposicion es una funcién secundaria. Asi, Kurylowicz
diferencia tres elementos en el sintagma in Italiam: el lexema lItali-, la preposicion in y
el morfema —am. Y, aqui, como el caso acusativo esta regido por la preposicion in, deja
de tener la funcion primaria que le es propia y adopta la funcién secundaria de
‘direccion’. Por otra parte, entre los sintagmas in Italiam e in Italia reflejan funciones
semanticas diferentes debido a que el primero viene regido por un verbo de movimiento
y el segundo por uno de estado. Finalmente, Kurytowicz establece una division entre
«Casos sintacticos» (nominativo, acusativo y genitivo) y «casos concretos o semanticos»

(ablativo, instrumental y locativo)’.

Por su parte, Lucien Tesniére (1994[1959]: 169-170), creador de la teoria de las
valencias, introdujo los conceptos de actantes y circunstantes: los actantes participan
directamente en el proceso verbal, funcionando como sujeto, complemento directo,
complemento indirecto y complemento agente, mientras que los circunstantes expresan
las diversas circunstancias en que el proceso verbal se desarrolla, los complementos
circunstanciales de la tradicion gramatical y funcionan como adverbios. Tesniere (1994:
411) denomina valencia de un verbo al nimero de actantes que lo pueden acompaniar,
siendo que hay verbos que solo admiten un actante (como, por ejemplo, dormir), otros

gue admiten dos (como pegar), otros tres (como dar) e, incluso, algunos que no admiten

% \er tabla n® 2 en anexos.
® \er tabla n® 3 en anexos.
"\/er tabla n® 4 en anexos.
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ningun actante (como llover). En griego y en latin, Tesniere (1994: 184-189) llama

primer actante al que va en nominativo (sujeto), segundo actante al que va tanto en
acusativo (complemento directo) como en ablativo con ab o en genitivo con vTo

(complemento agente) y tercer actante al que va en dativo (complemento indirecto). Los

circunstantes van en ablativo en latin y en genitivo o dativo en griego®.

Por altimo, la escuela funcionalista holandesa, cuyo representante méas destacado
es Harm Pinkster (en Espafia, José Miguel Bafios) constituye una de las aportaciones
mas recientes del estructuralismo con trabajos muy interesantes sobre sintaxis. Esta
sintaxis funcionalista estima de suma importancia analizar los fendmenos linglisticos
desde un punto de vista comunicativo (Bafios 2009: 49). Asi, por ejemplo, insiste en qué
complementos son necesarios para un determinado verbo y distingue, sobre todo, entre
funciones sintécticas y semanticas, aunque también considera una funcién pragmatica
(Pinkster 1995: 5). En este sentido, Bafios piensa que el nominativo (2009: 119) vy el
acusativo (1995: 131) presentan, mayoritariamente, valor sintactico frente al ablativo
(2009: 211), donde impera el valor semantico, mientras que el genitivo (2009: 156) y el

dativo (2009: 186) expresan ambos valores®.

& \Ver tabla n® 5 en anexos.
® \er tabla n® 6 en anexos.
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4. TEORIA DE LOS CASOS INDOEUROPEOS

Al menos desde los afios noventa del siglo pasado (Adrados/Bernabé/Mendoza
1998: 249-267) se admite que, en el indoeuropeo (en adelante IE), cabe establecer tres
estratos: IE I, IE Il e IE I1l. En la etapa del IE | no habria flexion, mientras que el IE 11
se considera monotematico, pero ya dotado de un sistema flexivo, del que habria
surgido, de un lado, el hitita y, de otro, el IE Ill, este Gltimo con un sistema flexivo de
varios temas, que se acerca en mayor medida a las lenguas clasicas que tratamos;
ademas, se puede subdividir este estrato en un IE I1l A, m&s modernizado, y un IE |1l B,

mas arcaico™.

Hablamos, en las lenguas indoeuropeas (en adelante ide.), de casos y de flexion
para referirnos a las marcas morfoldgicas que indican funciones sintécticas. El IE poseia
algunas de estas marcas para distinguir el ‘agente’ del ‘paciente’ en la oracion, aunque
esto no sucede en todas las palabras, ya que muchas de género inanimado no distinguen
morfolégicamente el agente del paciente, siendo un simple mecanismo semantico el que
se encarga de diferenciarlos. Siguiendo el sistema acusativo mixto, defendido por Villar
(1996: 246-261), donde el nominativo funciona como el agente que realiza la accion y
el acusativo como el paciente en el que esta recae, podemos decir que, en lenguas con
este sistema acusativo, se acostumbra a marcar el paciente, al contrario de lo que sucede
en el sistema ergativo (que posee una lengua como el vasco), que marca el agente y deja

al paciente sin marca.

Las lenguas que estudiamos en este trabajo, griego vy latin, estan caracterizadas
por un caso que llamamos vocativo, cuya funcion es la de ‘llamar’, ‘apelar’ o ‘invocar’,
y que, en la declinacion indoeuropea, es un caso no marcado por ningin morfema. En
este sentido, a los linguistas les extrafia el hecho de que el nominativo esté marcado
(con *-s 0 alargamiento) y el vocativo, no, pues se esperaria lo contrario; pero Villar lo
resuelve de manera bien sencilla afirmando que el nominativo y el vocativo proceden de
un antiguo caso comun. El acusativo, que, como hemos venido diciendo, es el paciente

en el que recae la accion verbal, esta siempre caracterizado por una nasal (*-m) en IE.

Aparte del nominativo, vocativo y acusativo, hay otros dos casos cuya existencia

no se discute en IE: el genitivo y el dativo. El genitivo, caracterizado por la desinencia

19'\/er tabla n° 7 en anexos.
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*.(°/,)s 0 por una -i*!, es el encargado de la determinacién nominal. Y el dativo se
caracteriza por las desinencias *-ei, -0 y -oi, de las que las dos primeras se remontan a la
etapa contemporanea del hitita, mientras que la tercera es posterior; grosso modo estas
desinencias designaban, al principio, el «lugar a donde» (cf., por ejemplo, &vw ‘hacia
arriba’ y eo ‘hacia alli’), lo que resulta congruente con el hecho de que el complemento

indirecto exprese el ‘beneficiario’, ‘destinatario’ o ‘destino’ de la accion verbal

(Martinet 1997: 251).

Para el IE se ha llegado a proponer la existencia de hasta diez casos (Villar 1996:
254): nominativo, vocativo, acusativo, genitivo, dativo, ablativo, instrumental, locativo,
lativo y final-directivo. El acusativo mas reciente seria el resultado de la confluencia de
un acusativo propio y de un lativo, mientras que el dativo lo seria de un dativo propio y
de un final-directivo. Este proceso de reduccion por confluencia de casos, que se conoce
con el nombre de sincretismo, habria dado lugar a un sistema de ocho casos en la etapa
del IE I, representado, sobre todo, por el antiguo indio. Precisamente debido al
sincretismo de casos y en relacion a las lenguas clasicas, los indoeuropeistas postulan
que, en griego, el dativo habria absorbido al instrumental y al locativo, mientras que el
genitivo habria adquirido las funciones del antiguo ablativo ide. Y, en latin, el ablativo

habrfa absorbido las funciones del instrumental y el locativo?.

Villar, partiendo del principio de economia linglistica, propugna que no hay que
intentar reconstruir tantos casos como nociones sintacticas se puedan expresar, pues son
demasiadas las circunstancias que deberian tenerse en cuenta. Es mejor considerar que
cada caso puede expresar per se diversas circunstancias: asi, el locativo serviria para
expresar tanto el lugar en donde como el tiempo cuando, mientras que el ablativo se
usaria para expresar el lugar desde dénde y el acusativo, el dativo o el locativo podrian

expresar el lugar hacia donde, siendo la semantica la que proporcionaria la distincion.

Acabaremos exponiendo la idea de Villar (1996: 260) sobre el sistema de casos
presentes en el IE I11: «en resumen, el IE postanatolio®® tuvo como casos completamente

desarrollados cinco: nominativo, acusativo, vocativo, genitivo y dativo. Ademas, un

11 Es decir, el genitivo se caracterizaba por una silbante con diferente vocal alternante e/o o por la
desinencia *-i, que vemos en latin y cuyo origen resulta controvertido (Juan Gil 1968).

12 \/er tabla n° 8 en anexos.

13 El anatolio es un grupo de lenguas del que forman parte el hitita (tanto el jeroglifico como el
cuneiforme), que es la primera lengua ide. documentada, el luvita y el palaita, siendo sus descendientes el
lidio y el licio contemporaneos de la colonizacion griega de Asia Menor.
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locativo y un ablativo parcialmente implantados». Y continda Villar (1996: 261) con
que «el nacleo mas antiguo del sistema, en el que coinciden por completo la totalidad de
las lenguas, incluidas las anatolias, son cuatro casos: nominativo, acusativo, genitivo y
dativo». Un sistema, apostillamos nosotros, mucho mas cercano al del griego antiguo
que al del antiguo indio, lengua que se tomaba como modelo para el Ide. hasta la década

de los ochenta del siglo pasado.
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5. ESTUDIO COMPARADO DE LOS CASOS EN GRIEGO Y EN LATIN

5.1. CASOS NOMINALES
5.1.1. VOCATIVO

El vocativo solo se diferencia del nominativo en ciertas ocasiones (por ejemplo,
cuando encontramos un vocalismo —¢, en la declinacion tematica, o el grado —g, en la
declinacion atematica: cf. Chantraine 1974: 88 13 y 50) y solo en singular de sustantivos
y adjetivos, pero nunca en los pronombres. A veces, desde el IE, aparece acompafado
de la interjeccién *-6- (& / 0)** para expresar una mayor emocidn: la encontramos en
griego en contextos de «confianza» ya desde Homero, pero su empleo fue
disminuyendo hasta caer en desuso; en latin la encontramos en escasas ocasiones
(Lasso de la Vega 1968: § 155 y Meillet y Vendryes 1979[1924]: 88 813-814). Sirvan
de ejemplo los siguientes usos: «ti tmvikade aica, @ Kpitov;»™ (Pl. Cri. 43a);
«maximas tibi omnes gratias agimus, C. Caesar, maiores etiam habemus»™ (CIC.
Marcell. XI, 33).

El vocativo no forma parte de la oracién y, por tanto, no cumple ninguna funcion
sintactica (Rubio 1984: 118): solo supone la aparicién en escena de la llamada funcién

apelativa, impresiva o de actuacion sobre el oyente (Biihler 1985[1934]: 48-52)"".

% Como veremos, esta particula no aparece solo con el vocativo, sino que también puede preceder a un
nominativo y a un acusativo.

15 «¢Por qué has venido a esta hora, oh Critén?»

16 «Todos te damos muchisimas gracias, C. César, (pues nosotros las) tenemos incluso mayores».

17 A este respecto nos dice Jespersen (1975: 214-215): «En los casos en que existe un vocativo, hemos de
decir que indica que un nombre se usa en segunda persona y va colocado fuera de la frase o como
constituyendo una frase por si mismo. Tiene puntos de contacto con el imperativo y podemos decir que,
como éste, expresa una peticion dirigida al oyente».
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5.1.2. NOMINATIVO

Morfolégicamente, el nominativo esta caracterizado, para el género animado,
por una —s o por el grado —g vy, para el género inanimado, por una —m o por el grado —g
(Chantraine 1974 §§ 13, 22, 29, 42 y 49)™,

a) Funciones usuales (Lasso de la Vega 1968: § 143 y Bassols 1987[1956]: § 22)

1. Sujeto de la oracion: «¢yd oot épd»*? (Pl. Cri. 44a); «Est vero fortunatus ille,
cuius ex salute non minor paene ad omnis quam ad ipsum ventura sit laetitia
pervenerit»?° (CIC. Marcell. 1, 4).

2. Predicado nominal: «fjv 8¢ &7 ti 10 &vomviov;»?* (Pl. Cri. 43a); «Quod quidem

meum consilium minime obscurum fuit»? (CIC. Marcell. V, 15).

3. Predicativo del sujeto: «8w 8¢ todto O moTadg KoAeiton Mapovac»® (Jen.
Anabasis 1.2.8); «qui vero victor pacis auctores diligit, is profecto declarat se

maluisse non dimicare quam vincere»* (CIC. Marcell. 1, 15).

b) Valores especiales (Lasso de la Vega 1968: 8§88 144-153 y Bassols 1987[1956]: 88
23-29)

Ademas de sujeto, predicado nominal o predicativo de la oracion, el nominativo

tiene también otros empleos. Asi, se denominan «usos especiales del nominativo» las

'8 E| nominativo es el casus agens de la oracién activa y el casus passiuus de la oracién pasiva.

19 «Yo te diré».

20 «Pero afortunado es aquel cuya salvacién les haya producido a casi todos una alegria no menor que (la
que le produzca) a él mismo».

21 «;Cuél fue exactamente el suefio?» La palabra fjv estd en imperfecto de indicativo, pero, en este caso,
hemos preferido traducirla por pretérito indefinido o perfecto simple en espafiol por exigencias de nuestra
sintaxis.

22 <Y, ciertamente, este consejo mio en manera alguna fue oscuro».

2% «Por esto el rio se llama Marsias». Estos predicativos del sujeto en pasiva son frecuentes tanto en
griego como en latin. Y no se limitan a ejemplos tan simples como el ofrecido en el texto, sino que se
extienden a la llamada «construccion personal con infinitivo», como Cervi diutissime vivere dicuntur;
Homerus caecus / caecum fuisse dicitur; évtadBa Aéyeton AmOAAV ékdeipat Mapobay vikioag épilovid
oi mepi coeiag, kai t0 déppa kpepdoar &v 1@ Gvipo 60ev ai mnyai (Anabasis 1, 2, 8: «Se dice que aqui,
habiéndole vencido, desoll6 Apolo a Marsias, que disputaba con él sobre sabiduria, y que colgo su piel en
la cueva donde estan las fuentes [del rio Marsias]»); e, incluso, en inglés Homer was said to be blind. En
estos casos, las oraciones de infinitivo funcionan como predicativo del sujeto.

24 «Pero quien, vencedor, aprecia de verdad a los garantes de la paz, sin duda declara que habifa preferido
no luchar a vencer».
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discrepancias entre gramatica y pensamiento que se dan cuando el «sujeto psicolégico»
y el «sujeto gramatical» no coinciden, de manera que se coloca como sujeto gramatical
algo que, segln el contexto, no deberia serlo. Esto puede deberse a diversas causas: por
una causa afectiva puede el complemento colocarse como sujeto, cuando el interés del
hablante se centrar en otro punto®; también una relajacién en la sintaxis puede hacer

que se emplee en nominativo algo que deberia enunciarse en un caso distinto.

Vemos, pues, que estos valores especiales del nominativo son diversos y
provocados siempre por causas agramaticales propias del género humano, sobre todo en

la lengua hablada. Enumeramos a continuacion estos usos:

1. Nominativo anacoldtico o nominatiuus pendens: aparece cuando el interés del
hablante cambia y se centra en otro punto, con lo que expresa en nominativo la
primera idea, que es centro de su pensamiento sin ser el sujeto gramatical: «oi 6¢
oilot, dv Tig EmiotnTon avToic ypficbot dote deeleichal dn’ avTdV, Ti Prioouey
avtodg etva»? (X. Oec. |, 14); «tu si te di amant, agere tuam rem occasiost»?’
(PLAVT. Poen. 659).

La sintaxis tradicional habla de nominativo absoluto cuando aparece
representado por un participio solo 0 acompafiado de un elemento nominal, que
en latin es propio solo de época vulgar y tardia: «koi évtadfa poyduevor koi

Baothevg kai KOpog kai ol due’ antovg HEp EKATEPOV, OMOGOL HEV TAOV AUQL

Bacéa amébvnokov Knoiog Aéyemw? (X. An. 1, 8, 27); «Ac sic ergo nos alia
die mane rogavimus episcopum, ut faceret oblationem, sicut et facere dignatus

est, et benedicens nos episcopus profecti sumus»®® (Per. Aeth. XVI, 7).

2. Nominativo denominativo: es el que aparece haciendo referencia al nombre
(propio) de una persona o cosa, cuando, segln las reglas de la gramatica, deberia

presentarse otro caso: «ti yop pévn pot tod’ dtep Pidowwov; / AL’ fide

% En espafiol: Pues yo... a mi me gusta leer.

% «Los amigos, en caso de que se les utilice para sacarles provecho, ¢qué diremos que son?»

2T (T, si los dioses te aman, (este) es el momento de llevar a cabo tu asunto».

%8 «Combatiendo alli el Rey, Ciro y los secuaces de ambos, Ctesias dice cuantos de los del Rey
murieron».

2 «Y, asf pues, al otro dia por la mafiana le rogamos al obispo que hiciera la oblacién, como en efecto se
digné hacer, y, bendiciéndonos el obispo, nos marchamos». La oblatio u oblacion se refiere al oficio
religioso que, cominmente, llamamos misa. Para este sustantivo y, en general, para el citado «nominativo
absoluto» en Egeria, cf. Vd&nénen 1987: 139 y 90-91, respectivamente.
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pévtor—un A&y’ ob yap Eor’ £t (S. Ant. 566-567); «Arrianus Maturus
Altinatium est princeps; cum dico princeps, non de facultatibus loquor, quae illi
large supersunt, sed de castitate justitia gravitate prudentia»®* (PLIN. J. Epist.
1, 2, 2).

3. Nominativo enumerativo 0 nominativo apositivo: aparecen en nominativo una
enumeracion o sucesion de cosas en aposicion, aunque el grupo nominal al que
vaya referido se encuentre en un caso distinto: ««fv 1€ év 16 0dTd® GTPATELLOTL
TV Adnvaiov, €og ayydpaio Evavpdyovy, mivia Opod akodoat, OAOPLPUOG

Bow. VIKGOVIEC KPATODUEVOL » (Th. Hist. VII, 71, 4)»; «Sic alterum genus illud

venaticum duas habet diversas species, unam, in qua est aper caprea lepus;
altera item extra villam quae sunt, ut apes cochleae glires»® (VARR. Agr. 111,
3).

4. Nominativo adverbial: emplea sustantivos y adjetivos fosilizados en nominativo
como adverbios®*: «coi 0Bt émi Ocwpiov TdmOT £k THC MOAEOS EETADES, ETL )
Gmoé eic To0uov»> (P. Cri. 52b); «Saepe enim venit ad auris meas te idem istud

nimis crebro dicere, tibi satis te vixisse»*® (CIC. Marcell. V111, 25).

5. Nominativo exclamativo: se usa un nominativo en funcién de vocativo, incluso

acompafiado de la interjeccion 6°": EdAdyet, 1 woyn pov, tov koplov (primer

3

0 « —Pues, ¢qué puede ser vivido por mi sola sin esta?/ —Pero no digas “esta”, pues ya no existe».

31 «Arriano Maduro es el primero de los de Altino; cuando digo “primero”, no hablo de sus facultades,
que abundan para €l largamente, sino de (su) castidad, (su) justicia, (su) importancia (y su) prudencias».

%2 «Estaban en la misma expedicién de los atenienses, mientras combatian de forma equilibrada, para
escuchar(lo) todo de (los) iguales: lamento, grito, vencedores y sometidos».

33 «Asi, el otro género, el de la caza, tiene dos especies distintas: una, en la que esta el jabali, la cabra, la
liebre; y la otra, fuera de la granja, en la que estan las abejas, los caracoles y los lirones».

% Se trata de una cuestion discutida, puesto que se conservan esas palabras como adverbios, no como
sustantivos o adjetivos.

% «Y tampoco saliste nunca de la ciudad para (ver) un espectaculo, ni siquiera al Istmo una sola vez».

% «En efecto, a menudo llega a mis oidos que td dices demasiado frecuentemente esto mismo: que, para
ti, t0 has vivido bastante».

37 Consideramos esto de minima importancia, puesto que la diferencia morfolégica entre nominativo y
vocativo es casi inexistente, y la mayoria de las veces es el tono del hablante lo que establece la
diferencia. Asi, por ejemplo, en griego y latin, no hay ninguna diferencia entre ambos casos en plural. En
latin, en general, solo se diferencian el nominativo y el vocativo en el singular de la segunda declinacion,
mientras que, en griego, hay més diferencias: asi, por ejemplo, el vocativo de los masculinos de la
primera declinacion es diferente al nominativo; vy, en la tercera declinacién, también hay diferencia en los
temas en —es (Zwkoatnc/Lwwpateg), en los en —i y —u, en diptongo y algunos temas en dental

(OALG/TOAL 1XO0C/ix0V; Baotdevs/BaoiAeD; dovic/dovi). Pero, en todo caso, son excepciones.
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verso de los Salmos 102 y 103)*: «O spes fallaces et cogitationes inanes

meae!»*° (Pro Milone XXXIV, 94).

% «Bendice, alma mia, al Sefior»; agradezco este ejemplo a mi querido amigo y compafiero Aitor Mora
Herrera: es indudable que aqui se trata de un nominativo (pues lleva articulo) que va con un imperativo
(edOMOyel, frente a la tercera persona de indicativo, que es gdvAoyel); la traduccidn latina es literal:
«Benedic, anima mea, Domino». Segun Jaime Berenguer Amends (PI. Cri. 1972: 28), encontrariamos un
nominativo exclamativo, al que llama nominativo por vocativo, en el siguiente participio sustantivado ¢
... émperdpevog del Pl. Cri. 51a: «kol gnogilg tadto modv dikoua mpdttew, O Tf dAndeiq tiig apetig
gmpeddpevog;», que podemos traducir como «;y, haciendo eso, dirds que obras justamente, (t0), que de
verdad te preocupas de la virtud?». Pero, a nuestro juicio, se trata mas bien de una simple aposicion al
pronombre personal 6V, que constituye el sujeto, pero que no esta expreso.

%9 «jOh, esperanzas falaces y vanos pensamientos mios!»
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5.1.3. ACUSATIVO

El acusativo, segun Chantraine (1974 88 14 y 22), esta caracterizado por una

nasal en IE y es el casus passiuus u objeto de la accién verbal .

a) Funciones usuales (Lasso de la Vega 1968: 88 162-167 y Bassols 1987[1956]: 88
33-35y 45)

1. Complemento directo: se habla de un acusativo externo, cuando el complemento
directo expresa una nocién independiente de la accién del verbo*': «llle quidem
fructum omnis ante actae vitae hodierno die maximum cepit»** (CIC. Marcell. I,
3); y un acusativo interno, cuando el complemento directo es el resultado de la

accion verbal®: &l 8¢ pn, Todoo fidn, @ pakdpte, TOAMAKIC 1ot Aéymv TOV adTdv

Adyov* (PI. Cri. 48e).

2. Hay ocasiones, dependiendo de ciertos verbos, en las que se habla de un doble
acusativo®, dentro del cual se distinguen tres tipos:

a) Acusativo de persona y acusativo de cosa*®, ambos complementos

directos*’; «gAL’ o0V aVTOVS EmAVETAL 1 NAKioL TO Un) oVYL AYOVAKTETV

0 Como los seres o conceptos inanimados no distinguen el nominativo del acusativo, en estos la misma
forma puede cumplir tanto la funcién de objeto directo como la de sujeto (Lasso de la Vega 1968: § 160;
Rubio 1984: 104-110 y Villar 1996: 248).

*1 Asi, por ejempo, en Esta leyendo La casa de Bernarda Alba, esta obra existe per se, con independencia
de que alguien la lea o no.

2 «Ciertamente, en el dia de hoy aquel cogi6 el fruto més grande de toda su vida transcurrida antes».

*% Dentro de este acusativo interno podemos distinguir tres tipos: a) el llamado de figura etimoldgica, de
la misma raiz que el verbo (bailar un baile/vivir la vida); b) el que, sin tener la misma raiz, se encuentra
dentro del mismo campo semantico (bailar la danza del vientre/vivir una experiencia); y c) el que
aparece como un pronombre, normalmente neutro, haciendo referencia al antiguo sustantivo que
constituia el acusativo interno (uiuere multam/uiuere multum/bailar mucho por uiuere multam
uitam/bailar muchos bailes).

* «Si no, desiste ya, oh afortunado, de argumentarme el mismo argumento muchas veces».

** «Acusativo doble» lo llama Lasso de la Vega (1968: § 167).

“® Por cosa entendemos tanto un ente individual como un infinitivo o cualquier oracién subordinada
completiva.

*" El ejemplo Magister grammaticam pueros docet se convierte, en voz pasiva, en Pueri docentur
grammaticam a magistro, pues el complemento directo de persona pasa a sujeto y el de cosa se queda en
acusativo, que, para evitar hablar de un complemento directo en la voz pasiva, suele decirse que es un
acusativo de relacion. Aqui estamos ante el mismo caso de vinctus pedes o nuda genu ‘atado en cuanto a
los pies’, ‘atado por los pies’, donde también se habla de acusativo de relacion para evitar problemas.
Algo parecido sucede con el verbo &ipi, como, por ejemplo, «6 Kpoicog v Avdog uév yévog» (Hdt. Hist.
1.6.1) ‘Creso era lidio de origen’, donde el acusativo yévog se califica de acusativo de relacion para evitar
decir que el verbo &ipi tiene un complemento directo. Un analisis detallado de estos casos, que daria
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il mapovon toyn»* (PI. Cri. 43c); «“cxdmet Toivov, & Shkpatec”, oiev

av Tomg ol vopot, “el Nuelc TadTo GANON Aéyopev, 6t ov dikaia MU

gnyelpeic dpdv G vov émyerpeic»™® (Pl. Cri. 51¢); «... 1€ kol cvvenKag

TOG TPOG MUAC ToPaPaC Kol KoK EPYACAUEVOS TOVTOVG 0V¢ fiKioTa £J€L,

conTOV TE Kol 9IAoue Kod matpida kol fudc»*° (PI. Cri. 54c).

b) Acusativo complemento directo de persona y acusativo predicativo de
este complemento directo™: «eic Oettodiov adTovg dyaydv Bpéyels e
Kkai oudevoete, Eévoug momouc»>? (Pl. Cri. 54a); «At vero huius gloriae,
C. Caesar, quam es paulo ante adeptus, socium habes neminem»** (CIC.
Marcell. 1, 7).

c) Acusativo complemento directo de persona con verbos compuestos de

preverbio y acusativo de lugar, del tipo de Caesar copias flumen traducit

(César hizo pasar el rio a sus tropas / César hizo pasar sus tropas al

otro lado del rio)®*.

materia de sobra para un trabajo de fin de grado, nos llevaria muy lejos de nuestro propdsito de presentar
una comparacion sintética del sistema casual en griego y en latin.

8 «Pero la edad nada los libra de irritarse por la suerte presente». Pensamos que, en este caso, el
complemento de persona es, indudablemente, adtodg; pero, en cuanto al complemento directo de cosa,
podria dudarse si €s 003&v 0 Si es TO uf ovyi dyavakteiv Tf] Tapodorn toyn. Si nos decidimos por ovdey, el
TO pny ovyl dyavoxTeiv Tf mapovon toyn Seria un complemento régimen del verbo, que vendria regido por
el preverbio éri. Si pensamos, en cambio, que el complemento directo es 10 ur ovyi dyovokteilv i
napovot ToxN, tenemos que calificar a ovdev de acusativo de relacion.

9 «lIgual podrian decir las leyes: “Si estamos diciendo la verdad, oh Sécrates, ten en cuenta que no de
forma justa intentas hacernos eso que intentas”». En la oracion griega encontramos un complemento
directo de persona (o, mejor, de cosa personificada porque se refiere a las leyes) nudg y otro de cosa, que
es la oracion de relativo sustantivada & vdv ényeipeic, la cual, a su vez, viene calificada por el adjetivo
dikouo, que concuerda con 6, pero que, por necesidades de nuestra lengua, hemos tenido que traducir por
un adverbio.

%0 «... habiendo transgredido los pactos sobre nosotras y haciendo cosas malas a quienes de ningtin modo
hay que hacérselas: a ti mismo, a tus amigos, a la patria y a nosotras». En este caso, el complemento
directo de cosa es koxd Yy el de persona es tovtovg odg fixiota £det, que, a su vez, tiene como aposicion,
otros cuatro miembros coordinados, a saber: cavtdv 1€ Kai eilovg kai TaTpida Kol HUAC.

*! Es el tipico ejemplo escolar de Romani consulem Ciceronem creaverunt. Téngase en cuenta que, al
pasarse a pasiva, tanto este acusativo de persona como su predicativo, se construyen en nominativo:
Cicero consul a Romanis creatus est.

52 «;(Los) criaras y educarés llevandolos a Tesalia, haciéndolos extranjeros?».

53 «Pero, César, no tienes a nadie como socio de esta gloria que acabas de conseguir».

5 En este caso parece claro que el acusativo flumen viene regido por el preverbio trans- de traducit, que
seria superfluo repetir. Ahora bien, nos preguntamos lo siguiente: si esta oracion pudiera pasarse a pasiva
como *Copiae traducuntur flumen a Caesare, ¢habria que considerar a flumen un acusativo de relacion?
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b) Valores especiales (Lasso de la VVega 1968: 8§ 161y 168-177 y Bassols 1987[1956]:
88 36-44 y 46-48)

1. Sujeto de infinitivo (Berenguer Amenés 2002°7[1942]: § 344 y Bassols
1987[1956]: § 204)>: se construye en acusativo el sujeto de las llamadas
oraciones de infinitivo: «fiyficovror adtd obte mempdydon Gonep av TpoxOi»>°

(PI. Cri. 43c); «sed etiam meam vocem et auctoritatem et vobis et rei publicae

conservatam ac restitutam puto»®’ (CIC. Marcell. 1, 2).

2. Predicado nominal con givar y esse (y @aivesbou o fieri, por ejemplo)®: si el
infinitivo es un verbo copulativo, su predicado nominal ir4, como su sujeto, en
acusativo: «d¢ tdc dikoc i Skaobeiooe Tpootdrttel kuplag eva™ (Pl. Cri.

49b); «Quae quidem ego nisi ita magna esse fatear...»* (CIC. Marcell. 11, 6).

3. Predicativo del sujeto de infinitivo: cuando el sujeto en acusativo de una oracion
de infinitivo lleve un predicativo, este también ira en acusativo®’; de esta forma
podriamos decir: iopev 1ov ‘Ounpov matépa tiig Tomoeme Aéyeobar («sabemos
que Homero era llamado el padre de la poesia») y Romani annales Ciceronem
consulem creari tradunt («los anales romanos cuentan que Cicerdn fue elegido

consul»).

4. Acusativo de relacion: designa la parte de una persona o cosa en relacion a la
cual se dice algo. Se emplea casi siempre con verbos y participios en forma

pasiva®®: «koi 11 kol evepyétnron v’ Epod»> (Pl. Cri. 43a); «...dederatque

> En este punto debemos sefialar que, al tratar de la sintaxis casual, las gramaticas no mencionan jamas la
funcidn de sujeto del acusativo, excepto Adrados en su Nueva sintaxis del griego antiguo (1992: 109):
solo la sefialan cuando se ocupan de las oraciones de infinitivo. A nuestro juicio, por el contrario, hay que
incluirlo aqui, dado que constituye una funcion sintactica muy importante de este caso. En espafiol solo
guedan restos de este uso en oraciones del tipo lo/la vi venir u oi al perro ladrar, donde el complemento
directo del verbo principal es, a su vez, el agente de la accién expresada por el infinitivo.

% «Pensaran que esto se ha hecho de la manera que precisamente se hizo.

57 «Pero pienso que mi voz y autoridad fue conservada y restituida para vosotros y para la Repblica». En
este ejemplo, el infinitivo de perfecto pasivo, construido de forma perifrastica, concierta en género,
ndmero y caso con su sujeto mas préximo.

*8 En las gramaticas no hemos visto ninguna mencién a este respecto en el tema del acusativo.

> «La cual (ley) manda que las normas establecidas son validas».

% «A no ser que yo confiese que, ciertamente, estas cosas son tan grandes... ».

% Tampoco hemos encontrado mencién de ello en las graméticas, cuando se menciona la sintaxis del
acusativo.

62 Si bien, en griego, muchas veces estamos ante la voz media, no ante la pasiva, cosa que si ocurre en el
ejemplo que sigue, en que encontramos un complemento agente. Al acusativo de relacién suele llamarsele
«acusativo griego» por ser relativamente frecuente en esta lengua: recordemos el citado ejemplo de
Herddoto: 6 Kpoicog v Avddg pév yévoc. Otras veces, se trata de un simple objeto directo con verbos
cuyo equivalente espafiol suele ser intransitivo, del tipo diyéw® v kepaiv / doleo caput.
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comam diffundere uentis, / nuda genu, nodoque sinus collecta fluentis»®*
(VERG. Aen. |, 319-320).

5. Acusativo de extension: este acusativo, que puede haber surgido de antiguos
acusativos internos, indica ‘extension’ en el espacio o ‘duraciéon’ en el tiempo:

«Gméyer 88 M Thdroua tdv ONP&V otadiove EBdounkovia»® (Th. Hist. 1, 5, 2);

«kol TPATOV P&V £8GKpLE TOADY ypdvov oty (X. An. 1, 3, 2); «Equidem de
te dies noctisque (ut debeo) cogitans...»®" (CIC. Marcell. VII, 22).

6. Acusativo adverbial: mucho méas que el nominativo, muchos adjetivos,
pronombres y sustantivos aparecen en acusativo funcionando como adverbios:
«ti tvikade aoiEar, ® Kpitwv;»® (Pl. Cri. 43a); «Et certe in armis militum
virtus, locorum opportunitas, auxilia sociorum, classes, commeatus multum
iuvant»®° (CIC. Marecell. 11, 6).

7. Acusativo de direccién’: se ha postulado que, junto al acusativo con valor
gramatical, el que funciona como complemento directo, existia en IE un
acusativo lativo o de direccion que, en griego y en latin, expresa la direccion de
un movimiento: «’® Zdokparec, fuoti kev tprtdro DOy £piBwlov fkot0”»'*

(PI. Cri. 43b); «Eorum qui domum redierunt censu habito...»"* (CAES. Gall. I,

29).

8. Acusativo anacolutico: es fruto de la tendencia a continuar el discurso repitiendo
el mismo esquema sintactico, para luego interrumpirlo por la necesidad en el
hablante de expresar una nueva idea: «<Kotvwpitag 8¢, odg Huetépovg pate sivan,

5 5~ on 1 5 v ro3 73
el TL avT@V eiMeapey, avtol aitoi eictvy ° (X. An. V, 5, 19).

83 «Y en algo también ha sido favorecido por mi».

8 «Y habia permitido desplegar su cabello al viento, desnuda en cuanto a la rodilla, y recogida con un
nudo en cuanto a la fluida ropa».

% «Platea dista de Tebas setenta estadios».

% «Clearco, puesto de pie, primeramente lloré durante mucho tiempo».

®7 «Ciertamente pensando en ti durante dias y noches, como debo...».

%8 «¢Por qué has venido a esta hora, oh Critén?».

%9 «Y ciertamente en los combates mucho ayudan el valor de los soldados, la situacién oportuna de los
lugares, la ayuda de los aliados, las flotas y las provisiones».

"0 Las graméticas dicen que los acusativos de relacion, de extension, adverbial y de direccién funcionan
como complementos circunstanciales.

! «Oh Sécrates, al tercer dia llegarias a Ftia, fértil en tierras».

"2 «De estos, los que volvieron a casa, tenido el empadronamiento... ».

™ «A los cotioritas..., los que decis que son vuestros, si hemos cogido algo de ellos, los culpables son
ellos mismos».
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Un acusativo que queda «suelto» o «sin continuacion» es el llamado
acusativo absoluto, mucho més frecuente en griego que en latin™* y que aparece
cuando hallamos un participio (de verbos que expresan necesidad, posibilidad,
conveniencia, etc.) que, sin concertar con otro elemento en la oracion, aparece
en acusativo singular neutro: «obc¢ oot €£0v kai €kOpéyon Kol Exkmoudedoot

otyfion katodmdv» > (Pl. Cri. 45d).

9. Acusativo exclamativo: aparece en acusativo, quizas por la elipsis de un verbo
transitivo del que dependia en origen, una exclamacion, a veces acompafiada de
interjecciones: «f T durfvaov / & tov Addviov»'° (Sapphus vel Alcaei Fragmenta
24); «At legatos misimus. Heu me miserum!»'’ (CIC. Phil. V11, 14).

" En latin se presenta en época tardia y se cree que surge por confusién entre el nominativo y el ablativo:
«neminem scientem subterfugit» (lordanes 350): «No sabiéndolo nadie (la reina) huy».

7> «A los que siéndote posible criar y educar, te ir4s abandonando(los)».

"6 «jHimeneo, oh Adonis!».

"7 «Por nuestra parte, enviamos los legados. jAy de mi, desgraciado!».
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5.1.4. CONCLUSIONES SOBRE LOS CASOS NOMINALES
(Rubio 1984: 104-110 y 115-132)

El nominativo funciona en la mayoria de los casos como sujeto gramatical, pero

también como predicado nominal (o atributo) y predicativo (o atributivo). Aparte de

estas funciones, dispone de ciertos usos «no habituales», que, no obstante, reflejan una

concepcién del nominativo que, con razon, desde la Antigliedad lo hacen ser llamado

caso cero. No hemos establecido funcion sintactica para estos «valores especiales»,

puesto que la gramatica tradicional no ha sido capaz de calificarlos, pero queremos

advertir de lo siguiente:

1. Al nominativo anacoldtico no podemos asignarle funcién sintactica porque

forma parte de una oracion, sino que es una idea suelta que, expresada en
nominativo, queda en el aire. No constituye relacion sintactica con el verbo u
otros constituyentes de la oracion. Probablemente, en la lengua hablada este
nominativo habria estado destinado a ser el sujeto oracional.

Al nominativo denominativo, igual que al nominativo enumerativo, habria
que, probablemente, asignarle la funcion sintactica que le corresponda segun
el verbo a que acompafie. De la misma manera, el nominativo apositivo lleva

la funcién sintactica que le corresponda al grupo nominal de quien depende.

Del nominativo adverbial no decimos nada, puesto que estd por demostrar

que algunos adverbios provengan de nominativos.

El nominativo exclamativo tiene la misma funcion que el vocativo, por lo
que no tiene ni funcion ni relacion sintactica con la oracién, sino que forma

parte de la funcion linguistica, que no sintactica, impresiva.

Tanto el nominativo (sujeto) como el acusativo (complemento directo) son los

«complementos» mas cercanos al verbo: entre ellos y el verbo existe una relacion de

dependencia, puesto que el sujeto necesita al complemento directo, el complemento

directo al sujeto y ambos necesitan al verbo. Estos casos expresan un rasgo activo /

pasivo en la oracion mucho antes de que el verbo aparezca, incluso cuando decimos que
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este “se sobreentiende”’®. Dentro del género animado, esta oposicién de nominativo /
acusativo esta condicionada por el nominativo (activo) como caso morfolégicamente
marcado, mientras que el acusativo (pasivo) coincide en su morfema con el género
inanimado que, por otra parte, no opone nominativo / acusativo; es logico que, dentro
del género animado, el nominativo se oponga al acusativo, para conocer quién realiza la
accion, mientras que el género inanimado no precisa de marca especial para caracterizar

al sujeto, porque nuestra conciencia lingtiistica nos permite identificarlo”.

La abundancia de usos del acusativo nos hace preguntarnos si realmente esta
dotado de multitud de valores o, por el contrario, de uno invariante. Intentemos aclararlo

a continuacion:

1. Es evidente que los casos nominales estdn dotados de mayor utilidad en la
oracién, puesto que los otros no se sustentan sin los primeros. El acusativo que
encontramos con infinitivo, dice Rubio (1984: 117), «es una construccion
“relajada” en que la sintaxis (nominal y verbal) se reduce a cero, aunque la
“logica” pueda —eventualmente— descubrir un sujeto nominal y un tiempo o
modo en el verbo a pesar de que la lengua silencie todo eso». En el enunciado
“teatro-Esquilo-mirar”, es posible descubrir un sujeto, un complemento y, en
ocasiones, hasta un tiempo; por otra parte, este mecanismo no nos resulta fiable
en “Coro-Esquilo-mirar”, puesto que parece haber una confusion entre el sujeto
y el complemento directo con infinitivo, que encontramos a veces también en

castellano®.

2. En el acusativo de direccion vemos esta ‘direccion’ en la semantica del verbo y
del sustantivo en acusativo, de manera que expresiones del tipo «ganar altura y
ganar dinero; dirigirse a Roma Yy dirigirse al Jefe del Estado», dice Rubio

(1984: 120), son equivalentes a «adire Romam y adire consulem; peto Romam y

"8 Por ejemplo: «Juan... un plato de potaje». Aqui no cabe otra solucién que entender a Juan como el que
realiza la accion y al potaje como el que la recibe, incluso sin necesidad de conocer el verbo.

® En otras palabras, una oracion como «el libro lee a Juan» no tendria sentido para nosotros. De esta
manera, consideramos factible, en griego y en latin lo siguiente: Aicyviog xopdv 6pd / Xopdg Aicyviov
opa /I Aeschylus chorum videt / Chorus Aeschylum videt. En estas dos oraciones es preciso marcar de
forma distinta quién mira a quién, porque se trata de dos sustantivos de género animado. Por contra, en el
género inanimado es razonable que no haya diferencia entre qué cosa realiza la accion o qué cosa la
recibe, puesto que seria sorprendente una oracion como la siguiente, en la que un objeto promueva una
empresa: 0éatpov Aioydrov Opd // Theatrum Aeschylum videt. Es por esto la necesidad de afiadir una
distincidn al sujeto animado.

80 «Después de haber tocado la puerta» (complemento directo)... / «Después de haber tocado el vecino»
(sujeto)...
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peto pacems. Por esto no es descabellado pensar que el acusativo de direccion
constituye un complemento directo, lo mismo en griego que en latin, puesto que,
como hemos dicho, es la semantica la que nos indica el lugar sin distincion

morfoldgica alguna de cualquier otro acusativo.

El acusativo interno no implica distincién alguna, pues es clara su condicion de

complemento directo.

El acusativo de extension, ya sea espacial, ya temporal, aparece siempre con un
verbo que indica algin tipo de extension o duracién®; si tenemos esto en cuenta,
podriamos incluso calificarlo de acusativo interno, porque el verbo expresa la

misma nocion que su régimen.

Como ya hemos dicho, el acusativo de relacién designa la parte de una persona
0 cosa en relacion a la cual se dice algo, y se emplea con verbos y participios de
forma pasiva. Igual que el nominativo es estatico en la oracion nominal, en la
oracion «pasiva»® aparece un acusativo estatico, indicando un simple estado
«que no cambia», «que no se mueve», con lo que se da una oposicién sujeto /
objeto en la que ambos estaticos son. De este modo, y como interpretamos yoipw
/ gaudeo (estoy contento), poBéwm / timeo (tengo miedo) o & opon / sedeo (estar
sentado), podemos decir: “Hoatstog T mdde yordc fiv / Vulcanus duos pedes
claudus erat (Hefesto / Vulcano era cojo/cojeaba [de] ambos pies). Acerca de
este uso del acusativo, Rubio nos dice: «nosotros, sin embargo, preferimos situar
a dicho acusativo en el extremo de la gama del “objeto” porque atin nos parece
apuntar la oposicién sujeto / objeto bajo la forma borrosa de sujeto estatico y
objeto estatico» (1984: 126).

El doble acusativo, que aparece siempre con verbos causativos, lleva dos
complementos directos, puesto que decimos dddok® TOVG TOIdAG TNV
ypoppatikv / doceo pueros grammaticam / hago a los nifios aprender
gramética. En voz pasiva los verbos causativos se vuelven estaticos y el

complemento directo de cosa se mantiene (que calificamos como acusativo de

81 Demostramos esta afirmacion con los ejemplos que propusimos lineas arriba: gméyet 8¢ 1) IAGTawa TGV
Onpdv otadiovg eRdounkovral/ls locus aberat a nouis Pompei castris passus quingentos//Kiéopyog

£daicpue oAbV ypdvov eotdg/Equidem de te dies noctisque (ut debeo) cogitans.
82 Entrecomillamos esta palabra porque creemos que no esta siempre bien diferenciada la oracién media
de la pasiva.
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relacion): ot maideg d16dokovtan ThHv ypoupatikny / pueri docentur grammaticam

/ se hace aprender gramatica a los nifios.

Por esto no resulta raro que verbos o sustantivos expresen extension, direccion u
otra nocion cualquiera, pues la semantica no tiene limites y habria que crear etiquetas
para cada uso del acusativo. Asi, si hablamos de acusativo de extension espacial, de
extension temporal, de direccion, exagerando un poco podriamos hablar también de

acusativo de comida, de bebida, de amor o de odio.

Sobre el nominativo y acusativo exclamativo no es de extrafiar su existencia,
méaxime teniendo en cuenta que se trata de casos nominales. En primer lugar, como ya
se ha dicho, el vocativo esta poco caracterizado morfolégicamente. Ademas, si el
vocativo no pertenece a la funcion declarativa del lenguaje, lo mismo podria aparecer en
nominativo o acusativo una exclamacién que en cualquier otro caso, puesto que solo

hace falta interrumpir el discurso y elevar el tono para expresar una apelacion.

En suma, sobre la oposicion nominativo/acusativo, Rubio (1984: 132) concluye

lo siguiente:

Ha de reconocerse una evidente propension de todo nombre a caer en la forma de
acusativo en cuanto se relajan las conexiones sintacticas de un enunciado. Hemos
dicho en otro lugar que el acusativo es la piedra angular del sistema casual latino: el
caso morfolégicamente cero (tema puro o ampliado eventualmente con un sufijo
nasal sin valor casual), cuyo valor sintactico se define esencialmente por entrar en
oposicién con el nominativo positivamente marcado. En cuanto se relaja esa
oposicién, el nombre recae en su forma mas neutra: las lenguas romanicas llegaran
al final de esta evolucién: al acusativo como caso Unico, o sea al nombre
indeclinable.
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5.2. CASOS NO-NOMINALES
5.2.1. GENITIVO Y ABLATIVO SEPARATIVO

El genitivo de la declinacion tematica estaba caracterizado en IE por las
desinencias *-(%/,)s 0 -7 para el singular y *-om para el plural: en griego las encontramos
COmMO *-0Sy0>*-0yy0>-010>*-00>-0V y -®V, respectivamente, y en latin como -7 y *-
om>-om>-um, respectivamente; la declinacion en -a estaba caracterizada con un
genitivo en *-as para el singular y *-g-som para el plural, que en griego encontramos
COMO -G¢ y *-asom>-awv>-ov, y en latin como -as>>*-@>-ai>-ae y *-asom>-arum; la
declinacion atematica estaba caracterizada por *-(°/,)s 0 *-s para el singular y *-om para
el plural, que en griego encontramos como -o¢ y -®v, y en latin como -€s>-iS y -um
(Chantraine 1974: 88 15, 19, 31, 35, 52, 56 y Ernout 1924: 88§ 16, 21, 29, 36, 46, 51).

El genitivo, en su funcion mas primaria, es el caso del complemento adnominal
tanto en griego como en latin. Ademas, en griego expresa la separacion o punto de
partida, que coincide con parte del ablativo latino: el ablativo propiamente dicho. Asi
pues, dividimos el genitivo en genitivo propio y genitivo-ablativo.

a) Genitivo propio

Como ya hemos indicado, el genitivo propiamente dicho depende de un
elemento nominal al que completa, pero también puede ser complemento de algunos

verbos que lo rigen.

1. Genitivo adnominal (Lasso de la Vega 1968: §8 187-202 y Bassols 1987[1956]:
8§ 62-75): constantemente, en las lenguas que conocemos, se emplea el genitivo
o equivalente con la misma funcion que un adjetivo: 6 tfic untpdg oikog / matris
domus / la casa de la madre; es equivalente a 6 pntp@og oikog / materna domus /

la casa materna. Generalmente en nuestras gramaticas se ofrece un catalogo

extensisimo de los diversos matices que puede ofrecer el genitivo, cuando
completa a un sustantivo, a un adjetivo o a un pronombre: de propiedad, de

parentesco, partitivo, subjetivo, objetivo, de materia, de lugar, de duracion, de

8 Recordemos la expresion pater familias, mater familias, filius familias, etc.
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precio, de edad, de medida, de cualidad, etc. Creemos, pues, innecesarios estos
calificativos seménticos para expresar la misma funcion sintactica: complemento
del nombre. Decir el libro de Juan, el hijo de Juan, el libro de papel, el libro de

cinco euros o el libro de doscientas pdaginas, etc., no cambia la funcion

sintactica porque se exprese una propiedad (porgue el libro pertenece a Juan), un
parentesco (porque el hijo es familia de Juan), un material (porque el libro est4
hecho de papel), un precio (porque el libro vale cinco euros) o una medida

(porque el libro tiene una extension de doscientas paginas).

En resumen, el genitivo adnominal esta capacitado para completar a un
sustantivo, a un adjetivo o a un pronombre, y siempre cumple la misma funcién
sintactica, la de complemento del nombre: «Bavpalo 6nwg NOEANGE ot 6 10D
deopwmpiov eoAas vrokodoaw™ (Pl. Cri. 43a); «Nullius tantum flumen est

ingeni, nullius dicendi aut scribendi tanta vis»® (CIC. Marcell. 11, 4).

De este uso del genitivo surge el llamado genitivo exclamativo, que tanto
en griego como en latin supone una exclamacion o apelacion, resultado de la
desaparicion del elemento nominal del que depende el genitivo: «@ed, ti|g
avoiac G¢ o énowtipo miho®® (S. Ant. 920); «Di immortales, mercimoni
lepidi»®" (PLAVT. Mostell. 912).

2. Genitivo adverbal (Lasso de la Vega 1968: 88 180-186 y Bassols 1987[1956]:
88§ 50-52): indica una parte del concepto expresado por el genitivo. Se le suele
Ilamar genitivo partitivo, y se construyen con él los verbos que indican deseo,
logro, percepcion sensorial, participacion, alimento, etc. Lo mismo ocurre en
algunas lenguas modernas como el francés, en el que, cuando no se expresa una
cantidad concreta 0 una parte entera, aparece este genitivo partitivo (je bois un
verre d’eau / je bois de I'eau; j’achete un kilo de riz / j'achete du riz): «apé. ye

i éuod mpoundii kei oV AV Emndeiov»®® (Pl. Cri. 44e); «Amphoram

8 «Me asombra que el guardian de la prisién quisiera prestarte oidos».

8 «No es de nadie tan gran torrente de ingenio, (no es) de nadie tan grande fuerza de hablar o de
escribir».

8 «jAy, necedad, cuanto me apiado de ti desde hace tiempo!».

8 «iDioses inmortales, ingeniosa mercancia!».

88 «Acaso, por cierto, te preocuparas de mi y de los otros amigos...?».
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defracto collo puram inpleto aquae purae, in sole ponito»® (CATO. Agr. 88). A

su vez, de este genitivo partitivo derivan otros usos:

a. Genitivo de precio y aprecio (Lasso de la Vega 1968: § 198 y Bassols
1987[1956]: § 59): indica el precio de algo o la estimacion que se le
tiene: «@ ¢ile Kpitov, 1 mpodupia cov morrod d&ia & petd Tvog
opBomToc €m»™ (Pl. Cri. 44b); «nec sentit, tantist quantist fungus
putidus»”™ (PLAVT. Bacch. 821).

b. Genitivo de delito (Lasso de la VVega 1968: § 219 y Bassols 1987[1956]:
8 53): indica el delito o el castigo con verba iudic[i]alia: «&tt toivov év
adtii Ti) Sikn v oot Quyiic TiRcacfam’ (Pl. Cri. 52c); «Maiores
nostri sic habuerunt et ita in legibus posiverunt: furem dupli

condemnari, foeneratorem quadrupli»®® (CATO. Agr. prefacio).

c. Genitivo de causa (Lasso de la Vega 1968: § 229): los verbos que
expresan afecto y algunos otros compuestos de preverbio rigen un
genitivo que indica la causa de la accion: «koi moAAGKIG pev N og kai

npbdtepov &v mavtl 1@ Pim NOdadévica 10d tpdmov»™ (Pl. Cri. 43b).

d. Genitivo locativo (Lasso de la Vega 1968: § 185 y Bassols 1987[1956]: 8
76): este genitivo indica el lugar donde y el tiempo cuando sucede algo:
«texpoipopot 0¢ &k Tvog évumviov 0 €mpoaka OAlyov TpOTEPOV TOVTNG
tiig voktdc»® (PI. Cri. 44a); «trium mensum molita cibaria sibi quemque
domo efferre iubent»® (CAES. Bell. I, 5).

b) Genitivo-ablativo

Este uso del genitivo griego coincide con el ablativo latino propiamente dicho,
es decir, con el llamado «ablativo separativo, de origen o punto de partida». Dentro del

8 «Roto el cuello, (que) llene de agua limpia el nfora limpia y la ponga al sol».

% «jOh, querido Critén! Tu deseo, si fuera justo (con alguna rectitud), seria digno de mucho (encomio)».
% «Y no siente/oye: (siente/oye en la cantidad de) tanto como un hongo podrido».

% «Todavfa, en efecto, en el mismo juicio te era posible pedir la pena de destierro».

% «Asi, nuestros mayores tuvieron y pusieron en las leyes: al ladrén la condena es del doble, al usurero
del cuédruple».

% «Y muchas veces, también, antes, a lo largo de toda (tu) vida te consideré dichoso por (tu) caracter».

% «Me baso en un suefio que acabo de tener esta noche».

% «Mandaron que llevaran de casa alimentos molidos para tres meses».
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genitivo-ablativo griego encontramos el separativo, el de alejamiento y el de punto de

partida, ademas del genitivo comparativo, el absoluto y el agente.

1. Genitivo-ablativo separativo (Lasso de la Vega 1968: 88 203-208 y Bassols
1987[1956]: 88 106-110: se usa con algunos verbos, sustantivos y adjetivos que,
por su semantica, indican el origen o separacion, funcionando como un
complemento circunstancial de lugar de(sde) donde (cf. los valores de la
preposicion espafiola de en los ejemplos originario de Roma / viene de su casa):
«Kol KOAOoELE TOD Kaigw émévwg>>97 (X. An. 1, 6, 2); «Non enim consiliis solum

et studiis, sed armis etiam et castris dissidebamus»*® (CIC. Marcell. X, 30).

2. Genitivo-ablativo comparativo (Lasso de la Vega 1968: 88 209-215 y Bassols
1987[1956]: 8§ 112-114): el griego usa el genitivo y el latin el ablativo para
expresar el segundo término de la comparacion, entendidos ambos casos como el
punto de partida en relacion al cual se mide o «compara» el primer término: asi,
en ITétpog dymAdtepog ITavrhov éoti / Petrus altior Paulo est / Pedro es més alto
gue Pablo, partiendo de la altura de Pablo, Pedro es mas alto. El espafiol (frente
al italiano, por ejemplo) nos muestra que también es posible otro esquema, que
consiste en poner el segundo término de la comparacion en el mismo caso que el
primero, pero precedido de una particula, que en griego es 1j y en latin quam:
«aitol tic Gv aioyiov €l tavtmg 06&n 1| dokelv ypnuato mepi wAgiovVOC
nowgioton §j pitovg;»™ (Pl. Cri. 44c); «Quis enim est illo aut nobilitate aut
probitate aut optimarum artium studio aut innocentia aut ullo laudis genere
praestantior?»'* (CIC. Marcell. I, 4).

3. Genitivo-ablativo absoluto (Lasso de la Vega 1968: 88 234-237 y Bassols
1987[1956]: 88 135-142): en griego y en latin encontramos unos sintagmas

subordinados de valor circunstancial, constituidos por un participio en genitivo o

7 «Y alos que venian (los) privaria de hacer fuego».

% «En efecto, no solo disentiamos en planes y afanes, sino también en armas y campamento».

% «Y en verdad, ;qué actitud seria mas vergonzosa que esa: parecer que estimas (el) dinero en mas que
(los) amigos?». En este fragmento vemos las dos maneras de introducir el segundo término de la
comparacion (montado sobre aicyimv), a saber: el genitivo de un pronombre demostrativo tavtng y la
conjuncién 1, que constituye la Gnica forma de introducir la oracion que «explica» a modo de aposicion
este pronombre: f dokelv ypnpato nepi Theiovog woeioon §| pikovc. Para mayor dificultad (cf. también
36&a y dokelv), dentro de esta oracion que constituye el segundo término de la comparacion encontramos
una nueva comparacion (montada ahora sobre mkeiovog) ante cuyo segundo término conjuncion se usa de
nuevo la conjuncion : fj pilovc.

100 «En efecto, ¢quién sobresale més que él en nobleza, en honradez, en el estudio de las mejores artes, en
inocencia o en cualquier cosa (digna) de alabanza?».
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ablativo, respectivamente, y un sustantivo que concierta con él. Tal construccion
parece haber surgido, en griego, de verbos que rigen genitivo (preocuparse de,
acordarse de, participar de, etc.), mientras que, en latin, parece ser una
prolongacion del ablativo propiamente dicho o de punto de partida (mortuo

consule, nostri fugerunt: muerto el cénsul, los nuestros huyeron / los nuestros

huyeron a partir de la muerte del cénsul /los nuestros huyeron a partir de que el

cénsul murid): «ov yap meicovtal ol ToAAol d¢ oL aOTOG OVK NOEANCAC AmiEval

év0évde Mudv_ mpobupovuévav»'® (Pl. Cri. 44c); «ceterae duce te gestae

magnae illae quidem»'® (CIC. Marcell. IV, 11).

4. Genitivo-ablativo agente (Meillet y Vendryes 1979°[1924]: § 835 y Bassols
1987[1956]: § 131)*®: en griego se pone el complemento agente de la oracion
pasiva con la preposicion vn6 acompafiada de un genitivo de persona o de cosa;
en latin, el complemento agente se expresa en ablativo: con la preposicion a, si
se trata de una persona, o sin preposicion, si es una cosa. Por la preposicion que
lo rige esta claro que el ablativo agente latino es un ablativo separativo (Héctor
fue matado de parte de Aquiles > Héctor fue matado por Aquiles), pero hay

quien defienda que el ablativo agente de cosa y, por tanto, sin preposicion, es un
ablativo de causa Yy, por ende, derivado del instrumental. En griego, el matiz de
‘agente’ lo aporta la preposicion Vnd, que denota ‘sometimiento, subordinacion’:

(Héctor fue matado bajo la lanza de Aquiles > Héctor fue matado por la lanza

de Aquiles): «ij Soxel oot oldv te £t gketvy TV WOMV elvar Koi p
dvotetpdedor, &v R dv ai yevouevar dikor pundev ioydmowv dALd Vrd iSiwTdv

dropoi te yiyvovia kai dpdeipovron»® (Pl. Cri. 50b); «Arma ab aliis posita,

191 «Pues la mayoria no creera que ti mismo no quisiste salir de aqui, deseando(lo) vivamente nosotros.

102 «Las demés cosas, (y) ciertamente las grandiosas, fueron llevadas a cabo, siendo td jefe». Recordemos
que el verbo sum no tiene participio de presente hasta la Edad Media, época en que surge essens, essentis,
por lo que, en latin clasico, aparece siempre dos sustantivos o, como en este caso, un pronombre y un
sustantivo, funcionando el primero de ellos como sujeto del ablativo absoluto y el segundo como
predicado (nominal, claro).

103 Algunas gramaticas hablan de un complemento agente solo cuando el genitivo-ablativo designa una
persona, mientras que, si se refiere a una cosa, hablan de complemento circunstancial de causa. Ademas,
se nos hace necesario indicar, ya que ha sido usada tanto en este trabajo, que la Sintaxis griega | (1968)
de Lasso de la VVega no menciona el genitivo agente.

104" «;Acaso te parece que puede mantenerse y no quedar subvertida una ciudad en la que las leyes
existentes no tengan fuerza alguna, sino que sean ineficaces y puedan ser conculcadas por (ciudadanos)

particulares?».
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ab_aliis erepta sunt»'®® (CIC. Marcell. X, 31); «clementiae tuae iudicio

conservati sumus»*® (CIC. Marcell. 1V, 12).

105
106

«Las armas fueron depositadas por unos y robadas por otros»
«Hemos sido conservados (con vida) por razdn de tu clemenciax.
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5.2.2. DATIVO Y ABLATIVO INSTRUMENTAL Y LOCATIVO

El dativo de la declinacion tematica ide. se caracterizaba por las desinencias *-oi
para el singular y *-ois para el plural, de las que provienen, en griego, los dativos -ot>-
® Y -01G y, en latin, los dativos -0i>6 y *-ais>-is; el dativo de la declinacién en -a estaba
caracterizado por *-ai para el singular y *-ais para el plural, de los que proceden, en
griego, los dativos -ar>-q Yy -oug y, en latin, -ai>-ae, y *-ais>-eis>-is; por ultimo, la
declinacién atematica presentaba los morfemas *-ei para el singular y *-si y *-bhds>-
bus'® para el plural, de donde los dativos -1 y -ou del griego e -i y —bus del latin. En
cuanto al ablativo instrumental latino presentaba el grado largo de la vocal
correspondiente, es decir: -a, -0, -i, -u Yy -e, respectivamente (Chantraine 1974: 88 16,
20, 32, 36, 53, 57 y Ernout 1924: 88 17, 18, 22, 31, 37, 47, 49, 52).

En el dativo griego podemos establecer la siguiente division tripartita: a) dativo
propiamente dicho, como caso que recibe indirectamente la accion verbal; b) dativo-
instrumental, que coincide con el ablativo instrumental en latin; y c) dativo-locativo,

que coincide con el ablativo-locativo latino.

a) Dativo propio

El principal uso del dativo es el de expresar la persona o el objeto sobre el que
recae indirectamente la accién verbal, esto es, indica el complemento indirecto de la
oracién. Puede aparecer tanto con verbos transitivos como con intransitivos. En este uso
del dativo, las gramaticas suelen diferenciar entre un dativo de interés (de persona) y un
dativo directivo-final (de cosa), siendo gque, en ocasiones, nos encontramos con un doble
dativo (Lasso de la Vega 1968: § 282 y Bassols 1987[1956]: § 103), en el que aparecen
en una misma oracién dos dativos, de los que normalmente uno es de persona y el otro

de cosa: hoc eo auxilio fuit (esto le sirvié de ayuda); «Quinque cohortes, quas minime

197 Esta misma desinencia sirvié para el ablativo plural de la tercera, cuarta y quinta declinaciones latinas.
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firmas ad dimicandum esse existimabat, castris praesidio relinquit»'°® (CAES. Gall.
VII, 60).

1. Dativo de interés (Lasso de la Vega 1968: 88 244-256 y Bassols 1987[1956]: 8§
85-100): indica la persona o cosa en cuyo favor o perjuicio ocurre algo. Como
sucedia con el genitivo adnominal, las gramaticas suelen ofrecer un extenso
catalogo acerca de los diversos matices que puede expresar este dativo (de dafio
0 provecho, ético, posesivo, de punto de vista, simpatético, etc.), que siempre es
un complemento indirecto: «dAAd i Nuiv, @ poxépie Kpitwv, obto tfig tév
TOAMGV 86ENC pékey»™™ (PI. Cri. 44c); «quem deum, si cupiat, posse opitulari

rei publicae credamus?»**° (CIC. Marcell. VII, 23).

Nos contentaremos con mencionar, como uso derivado de este empleo
del dativo, el dativo agente, que expresa la persona agente de un verbo pasivo en
el tema de perfecto y los adjetivos verbales pasivos en -toc y -téoc: «nuiv o,
gnewdn O Adyoc obtme aipel, pn ovdév &Aho okemtéov f» 't (Pl Cri. 48c);
«Intellectum est enim mihi quidem in multis, et maxime in me ipso»'** (CIC.
Marcell. 1, 3).

2. Dativo directivo-final (Lasso de la Vega 1968: 8§ 242-243 y Bassols
1987[1956]: 88 101-102): «wg vy@j éxkovowog ov oynowv GAN i
Hehomovviow»™® (Th. Hist. 111, 33); «receptui signum aut revocationem a bello

audire non possumus»'** (CIC. Phil. XIII, 15).

b) Dativo-ablativo instrumental (y sociativo)

Este uso del dativo griego, que corresponde al ablativo-instrumental latino,
expresa la persona en compafia de la cual o el instrumento con el que se realiza la

accion verbal (Aquiles hablaba con Patroclo / Aquiles mat6 a Héctor con la espada). Es

1% «Deja, para proteccion para el campamento (como proteccion para el campamento / para proteccion
del campamento / para proteger el campamento), las cinco cohortes que consideraba ser las menos recias
para combatir».

109 «Pero, oh afortunado Critén, ;qué hay para nosotros de la opinién de la mayoria?»

19 «; Qué dios creemos que puede ayudar a la republica, incluso si (él) quiere?»

11 «Pues, ciertamente, ha sido advertido por mi en (otros) muchos, pero, sobre todo, en mi mismo».

12 «En efecto, ha sido entendido por mi, sin duda, en muchos y, sobre todo, en mi mismo».

113 «Como el que de buena gana no va a otra tierra que al Peloponeso».

14 «No podemos oir una sefial 0 una llamada para la retirada de la guerra».
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logico que estas dos nociones de ‘compatfiia’ e ‘instrumento’ se empleen con el mismo

caso, pues nosotros mismos tenemos, a veces, dificultad para distinguirlas™®.

1. Dativo-ablativo instrumental (Lasso de la Vega 1968: 88 269-272 y Bassols
1987[1956]: 88 120-125): expresan el complemento circunstancial de
instrumento, que en griego y en latin viene regido por los siguientes verbos:
vivir, alimentarse; vestir, adornar; educar, acostumbrar; combatir, golpear;
llenar; fluir, llover; confiar; usar, servirse de; y, en general, todos aquellos
verbos™® susceptibles de requerir un instrumento para llevar a cabo la accién:
«A, & Kpitwv, toym &yadii, & tadtn toic Oeoic pitov, tovtn Eotwm»™’ (PI. Cri.
43d); «Tamen adfirmo, et hoc pace dicam tua»**® (CIC. Marcell. 11, 4).

2. Dativo-ablativo sociativo (Lasso de la Vega 1968: 88 266-268 y Bassols
1987[1956]: § 115: el dativo y ablativo sociativo, llamado a veces asociativo'*®,
expresa un complemento circunstancial de compafiia, con verbos, sustantivos y
adjetivos que expresan una nocion que puede requerir compafiia, maxime los
compuestos de preverbio: «iion @augv todtov dGpoAOYNKEVOL EpYm Nuiv & av
fuelc kehedopey momoew tadto» 2’ (Pl. Cri. 51e); «cum pacis auctores

conservandos statim censuerit, ceteris fuerit iratior»'** (CIC. Marcell. V, 15).

3. Usos derivados del dativo y ablativo instrumentales y sociativos (Lasso de la
Vega 1968: §§ 273-278 y Bassols 1987[1956]: §§ 116-119 y 126-130):

a. El dativo griego y el ablativo latino de modo, que indica el modo o las
circunstancias concomitantes en las que se desarrolla una accion; es un
complemento circunstancial de modo: «gita ndc 0dk €00V Enryelpdg e,
G owyii mopaxédnoas?®» (Pl. Cri. 43b); «Intellectum est enim mihi

quidem in multis, et maxime in me ipso, sed paulo ante [in] omnibus,

15 cuando decimos Aquiles llegé a la batalla con los veloces caballos, ¢estamos ante la nocién de
compafiia o ante la de instrumento?

118y algunos sustantivos y adjetivos.

17 «Pues bien, oh Critén, que sea asi, con buena suerte, si asf lo quieren los dioses».

18 «Sin embargo, afirmo, y lo diré con tu benevolencia,...».

119 También llamado instrumental comitativo por Lasso de la Vega (1968: 266).

120 Y afirmamos que ese ha pactado, de hecho, con nosotras hacer lo que nosotras (le) ordenemos».

121 «Al decidir enseguida que a los autores de la paz se les debfa perdonar la vida (y) estar muy enfadado
con los deméas».

122 «Y, luego, ¢c6mo no me despertaste al punto, sino que te quedaste sentado en silencio?».
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cum M. Marcellum senatui reique publicae concessisti, commemoratis

praesertim offensionibus»*?® (CIC. Marcell. I, 3).

b. EIl dativo griego y el ablativo latino de limitacion, cantidad y medida
indican la parte de una cosa en relacion a la cual se dice algo o la
cantidad en que una cosa se diferencia de otra: «iai yap Opév oTLYVOG |V
kod Ti Qavii Tpaxde»* (Th. Hist. 11, 6, 9); «ABpokopac 5& Votépnoe THg
néymg Nuépong mévte, éx Gowikng Ehavav»? (X. An. |1, 7, 12); «Tadto
arxovoog 0 Kappoong Een yendechal cpeag kol ¢ yevdopévous Bavatw

éinuiov»™® (Hdt. Hist. 111, 27); «Quis enim est illo aut nobilitate aut

probitate aut optimarum artium studio aut innocentia aut ullo laudis

genere praestantior?»™?’ (CIC. Marcell. 1, 4); «Eodem die castra
promovit et milibus passuum VI a Caesaris castris sub monte
consedit»*?® (CAES. Bell. I, 48).

c. El dativo griego y el ablativo latino de causa indica la causa de una
accion y constituye un complemento circunstancial de causa: «dAA’
000gV aVTOVG EmAveTal 1 NMAkia TO un oyl dyovaxtelv Tf mapovon
wym»2 (Pl. Cri. 43c); «Domuisti gentis immanitate barbaras,
multitudine innumerabilis, locis infinitas»** (CIC. Marcell. 111, 8).

c¢) Dativo-ablativo locativo

Encontramos en el dativo griego y el ablativo latino una funcidén de locativo, que

indica el lugar en donde sucede algo y el tiempo cuando sucede algo.

123 «Ciertamente lo he advertido en muchos y sobre todo en mi mismo, pero hace poco en todos, cuando,

aun recordadas sus ofensas, admitiste en el senado y la republica a M. Marcelo».

124 «Pues no solo era odioso de ver, sino también rudo de voz».

125 «Abrécomas, partiendo desde Fenicia, se retrasé en cinco dias de la batalla (= llegé cinco dias después
de haberse producido la batalla). En este ejemplo, nuépaig névte se puede entender bien como un dativo
de cantidad (de tiempo), bien como un dativo locativo de tiempo.

126 «Tras oir esto, Cambises dijo que ellos mentian y, como mentirosos, (los) castigé con (la) muerte». En
este ejemplo, Oavdatm puede entenderse bien como dativo de precio o medida, bien como dativo
instrumental sin mas.

127 «En efecto, ¢quién sobresale més que él en nobleza, en honradez, en el estudio de las mejores artes, en
inocencia o en cualquier cosa (digna) de alabanza?».

128 «Ese dia levant el campamento y se instalé bajo un monte a seis millas del campamento de César».

129 «Pero la edad no los libra nada de irritarse por la suerte presente».

130 «Subyugaste a pueblos bérbaros por la ferocidad, innumerables por la multitud, infinitos por los

lugares».
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1. Dativo griego y ablativo latino de lugar en donde (Lasso de la Vega 1968: 88
257-262 y Bassols 1987[1956]: § 132): indica el lugar en donde algo se lleva a
cabo; suele emplearse con toponimos, aungue también con conceptos abstractos
que se puedan expresar como lugar. La expresion locativa del dativo griego o el
ablativo latino puede ayudarse de preposiciones (sobre todo, év e in). En griego
aparece sin preposicién desde Homero con nombres de lugar y de persona®®,
mientras que, en latin, lo hace con nombres propios de lugar menor'®%: «oi
upévopey ol GpoloyRoapey dikaiolc ovow fi ob;»2 (PI. Cri. 50a); «illa vita

est tua, quae vigebit memoria saeculorum omnium»*** (CIC. Marcell. IX, 28).

2. Dativo griego y ablativo latino de tiempo cuando (Lasso de la Vega 1968: § 263
y Bassols 1987[1956]: 8§ 133-134): indica el tiempo en que sucedié algo, y se
emplea con sustantivos que expresan un tiempo. Este tiempo puede estar
determinado por alguna palabra que sefiale el tiempo «desde que» sucede o la
duracién, como el acusativo de extension temporal: «’® Zdkpateg, Huoti kev
tprrdre POV _épiporov ikow”»™*® (Pl. Cri. 44b); «quod brevi tempore futura
sit illa auctoritas in his maiorum suorum et suis sedibus»** (CIC. Marcell. 111,

10).

131 «Subyugaste a pueblos béarbaros por naturaleza, incontables en nimero y némadas por su ubicacion».

131 E| Jocativo puede usarse con antropénimos como vemos en los ejemplos espafioles de en Homero, en
Platon, en Catulo o en Horacio.

132 Sin embargo, en época postclasica aparece también con nombres propios de lugar mayor y muchos
nombres comunes.

133 «Y, ¢seguimos de acuerdo en lo que convenimos que era justo 0 no?».

134 «Tu vida es tal que se mantendra lozana en el recuerdo de todos los siglos».

135 «Oh Sécrates, al tercer dia podras llegar a la muy fértil Ptia».

138 «...Porque aquella autoridad habra de estar en breve (tiempo) en estos asientos de sus antepasados y
Suyos propios».
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5.2.3. CONCLUSIONES SOBRE LOS CASOS NO-NOMINALES
a) Genitivo (Rubio 1984: 133-142 Meillet y Vendryes 19795[1924]: § 827-836)

Es sabido que el sustantivo en genitivo funciona como un adjetivo (Wackernagel
1953[1908]): ya sefialabamos supra la equivalencia entre la casa materna y la casa de
la madre. Esto supone un gran ahorro en la creacion de Iéxico, puesto que, en las
lenguas ide., normalmente existen adjetivos para las cualidades mas frecuentes, pero no
para todas las que se pueden expresar con, por ejemplo, oraciones de relativo o
sustantivos en genitivo adnominal. Este genitivo puede actuar como ‘agente’ o
‘paciente’ del significado oracional (genitivo subjetivo y objetivo) en enunciados como
metus hostium / 6 ofog tdv molepimv, que tanto puede equivaler al ‘miedo que tienen
los enemigos’ como al ‘miedo que se les tiene a los enemigos’, segln la explicacion de
Aulo Gelio: «nam “metus hostium” recte dicitur, et cum timent hostes et cum timentur»
(IX, 12). En este ejemplo observamos que no existe diferencia morfoldgica alguna entre
ambos tipos de genitivo: solo nuestro conocimiento extralinguistico nos permite hacer la
distincion. Asi, en 6 oixog tod untpdg / domus matris sabemos que la relacion existente
entre la casa y la madre es de ‘posesion’, pues no existe otra posibilidad; sin embargo,
en statua Myronis la gramatica no nos permite conocer si Mirdn es el creador de la
estatua, el duefio o la figura que esta representada en la estatua. Incluso, si no se sabe
que Miron es el nombre de una persona, se puede llegar a pensar que sea un tipo de
material del que estd hecha la estatua. En definitiva, el genitivo en si no es ni posesivo,
ni subjetivo, ni objetivo, ni de materia, ni de cualidad, etc.: solo significa ‘relacion
general nombre — nombre’, por lo que resulta inutil intentar clasificaciones atendiendo a
la semantica de cada ejemplo, ya que esto pertenece a la realidad y no conoce limites.
Y, por la misma razon, que podiamos hablar antes de un «acusativo de comida,
podriamos hablar ahora de un «genitivo de edad» en casos como waig Tig €vved €TdV /

puer novem annorum / un nifio de nueve afnos).

En cuanto al genitivo adverbal, aparecen en griego y en latin algunos verbos que
rigen genitivo, pero que, como sucede en espafiol, también pueden regir otros casos,
como el ablativo: llenar de / llenar con; acusar de / acusar por; sin embargo, hay unos

pocos gue solo se construyen con genitivo: acordarse de, privar de, etc.
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b) Dativo (Rubio 1984: 142-153 Meillet y Vendryes 1979°[1924]: § 825-826 y 837-
838)

La funcién principal del dativo es la de sefialar a la persona o cosa interesada
(beneficiada o perjudicada) en la accion verbal. Rubio (1984: 145) defiende el valor
unitario del dativo latino y afirma, como ocurria con el genitivo, que es el contexto el
que impone los matices de ‘provecho’, ‘dano’, ‘relacion’, etc., y afiade el siguiente
ejemplo:

La afirmacién rotunda de Estrobilo, «En verdad, yo a ti no te he robado nada», es
interpretada por Euclion —y ahi radica el efecto cdmico— «yo para ti no robé nada
(a nadie)», y, en consecuencia, le replica: «Pero devuélveme lo que habias robado

para ti»™*’. Plauto juega con la indistincién fundamental del dativo como de
provecho o de dafio.

Con los verbos que rigen dativo también se expresa la persona beneficiada o
interesada en la accion, es decir, que en cauere, metuere o consulere se expresa la
misma idea que con dare'*®. En el dativo agente estamos ante la persona interesada,

que, ademas, en este caso, es la misma que realiza la accion verbal.

Como sabemos, el instrumental-sociativo y el locativo (que también sirve para
expresar el tiempo en que se hace algo) griegos también se expresan en dativo,

normalmente con preposicion.

c) Ablativo (Rubio 1984: 153-162 y Meillet y Vendryes 19795[1924]: § 833-838)

En el latin histérico estan atestiguadas unas desinencias propias para el ablativo,
instrumental y locativo, que terminaron por confundirse sincréticamente. Asi, decimos
que la funcion del ablativo en si mismo es la de expresar el ‘punto de partida’, bien
espacial, bien temporal, bien relacionado con las circunstancias concomitantes que
rodean la accién. Se discute el significado del ablativo en algunas construcciones (llegd

con los caballos: ¢compafiia 0 instrumento?) que resultan tan ambiguas para nosotros

37 En espafiol sucede algo parecido en ejemplos como Le compré flores a Maria, donde Maria puede ser
tanto la florista que las vendié como la destinataria de las flores.

138 Cf. cavere alicui (‘estar en guardia en favor de alguien’>*velar por alguien’) / metuere alicui (‘tener
miedo en interés de alguien’>‘temer por alguien’); consulere alicui (‘deliberar en interés de
alguien’>"mirar por u ocuparse de alguien’); dare aliquid alicui (‘dar algo en interés de alguien’>’dar
algo a alguien’).
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como lo eran para los hablantes de latin: solo pueden desambiguarse mediante el uso de
preposiciones. Si admitimos que el significado propio del ablativo es ‘separacion’, la
interpretacion locativa o instrumental-sociativo dependera por entero del contexto:
Athenis redeo (vuelvo de Atenas) / Athenis habito (vivo en Atenas) / muliere (co)habito
(vivo con una mujer). Parecen también claramente separativos tanto el ablativo
comparativo como el agente y el de causa sin preposicion. Y lo mismo sucede, por
ultimo, con el llamado ablativo absoluto, compuesto de un sustantivo en ablativo que
viene acompariado por un participio: el hecho de que se le suela considerar equivalente
a una oracion subordinada temporal, causal, modal, etc., independiente hasta cierto
punto de la oracion principal, proviene tanto del caracter de complemento circunstancial
del ablativo como de la predicacién que conlleva el participio, pero no dejar de ser

igual que cualquier otro ablativo.
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5.3. CASOS RESIDUALES

5.3.1. LOCATIVO
(Meillet y Vendryes 1979°[1924]: § 838; Meillet 1964: 295 y 297; Chantraine 1974: §§
16, 20, 23, 32 y 36; Lasso de la Vega 1968: § 257; Bassols 1987[1956]: §§ 143-145).

Quizéas pueda parecer un atrevimiento dedicar un apartado al locativo, pero lo
consideramos digno de ser nombrado, pues, al tener unas desinencias propias tanto en
griego como en latin, podemos considerarlo un caso mas, a pesar de su innegable
caracter defectivo. Precisamente debido a su «defectividad», Bafios (2009: 109-110) se
muestra contrario a considerarlo un caso, arguyendo lo siguiente:

En primer lugar estd por demostrar que el latin haya poseido en alguna ocasion un
caso Locativo y no una desinencia derivativa de valor adverbial y de cierta
recursividad (similar a los sufijos griegos —thi, —then o —de del griego) que, sin
embargo, en otras lenguas (el sanscrito, por ejemplo) si llegé a gramaticalizarse en
un Locativo. En segundo lugar, desde el punto de vista de la teoria morfoldgica,
haya sido cual haya sido su origen, no es posible defender la existencia del Locativo
como caso en el latin historico, porque carece de algo esencial para ser considerado
una categoria flexiva: su generalidad. Salvo excepciones conocidas, no es posible

declinar los nombres en Locativo, como lo hacemos en Genitivo o Dativo.
Morfosintacticamente hablando, el llamado Locativo en latin no es un caso.

En cualquier caso, ya esté provisto de morfemas casuales, ya de sufijos
adverbiales, es posible unir estas desinencias a ciertos sustantivos que indican el lugar
en donde. El posible locativo indoeuropeo presentaba la desinencia *-i/-7 (alternando
con *-g) para el singular*® y *-su para el plural (cf. en griego -o1). Por esta razon, en el
singular de la declinacién tematica de algunos sustantivos griegos (incluidos, por
supuesto, los toponimos) encontramos la desinencia -o: (oikot ‘en casa’, Mgyapoi ‘en

10y en el plural de la declinacién en -a las desinencias -aot (IThatondot ‘en

Megara’)
Platea’) y -not (AGnvnot ‘en Atenas’). En latin encontramos la desinencia de locativo
solo en el singular de nombres propios de lugar menor y algunos nombres comunes: asi,
-ai>-ae para la declinacion en -@ (Romae ‘en Roma’) e -7 para la temética (domi ‘en
casa’) y la atematica (Cathagini ‘en Cartago’). Algunos ejemplos son: «@®¢ 6& 000E

tavta f0edov, Aakedaiudviol pev gipyovto tod iepod [Bvoiag kal dydvmv] kol oikot

1391 a vemos, tanto en griego, como en latin, unida a la vocal del tema.
10 También -e1 en época helenistica: oiket ‘en casa’.
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govov, ol 8¢ dAhot "EAlnvec é0sdpovv mAiv Aempeatdvyt (Th. Hist. V, 50, 2);

«uvovtov 6¢ ABnvnot puév M Poudn koi ol Evomuor dpyai, £Eopkovvimv o0& ol

nputavelcy ™ (Th. Hist. V, 47, 9); «Vtinam is quidem Romae esset! Romae est»'** (Pro
Roscio Comodeo 12); «Corinthi vestigium vix relictum est»*** (CIC. Leg. Agr. Il, 87);
«criminabatur etiam, quod Titum filium, qui postea est Torquatus appellatus, ab
hominibus relegasset et ruri habitare iussisset»'* (CIC. Off. 111, 112).

11 «Pero como tampoco querian (hacer) eso, los lacedemonios fueron excluidos del santuario [del
sacrificio y de los certdmenes] y hacian los sacrificios en (su) patria; en cambio, asistian los demas
griegos a excepcion de los lepreatas».

12 «Que juren en Atenas el Consejo y las magistraturas del pueblo, y que presten juramento los pritanes».
143 «jOjala este estuviera en Roma! Est4 en Roma.

144 «En Corinto apenas quedaron vestigios».

145 «También se le incriminaba de que hubiera apartado de los hombres y ordenado vivir en el campo a su
hijo Tito, quien luego fue llamado Torcuato».
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7. ANEXOS

7.1. TEORIA LOCALISTA DE LOS CASOS HJELMSLEV (Hjelmslev 1978: 31)

+ 0 -
DEPENDENCIA Acusativo Dativo Genitivo
INDEPENDENCIA Nominativo

7.2. OPOSICIONES DE LOS CASOS EN JAKOBSON (Jakobson 1984: 293)

(Nominativo | —

« | Acusativo) | —

< | Genitivo

(Instrumental T —

=1

Dativo) T —

< 7 Locativo

7.3. SEMANTICA EN LOS CASOS EN DE GROOT (apud Agud 1980: 321)

SIN CON FUNCION SINTACTICA
FUNCION
SINTACTICA
SIN FUNCION | CON FUNCION
SEMANTICA SEMANTICA
SIES INDICADA

Funcién De De verbo o Relacién | Relacion
determinante | nombre o | preposicién sin de lugar

no es indicada | adjetivo localizacién

por el caso

vocativo nominativo genitivo acusativo dativo locativo




7.4. OPOSICIONES DE LOS CASOS EN KURYLOWICZ (apud Agud 1980: 332)

CASOS SINTACTICOS

l
NOMINATIVO Y ACUSATIVO SE OPONEN A — GENITIVO
l l
SE OPONEN A
l
ABLATIVO INSTRUMENTAL LOCATIVO

7.5. CARACTERISTICAS DE LOS ACTANTES (Tesnigre 1994: 183)

DENOMINACION APARECE CON FUNCION

Primer actante 1,2y 3 actantes Sujeto

Segundo actante (activo) 2 y 3 actantes Complemento directo
Segundo actante (pasivo) 2 y 3 actantes Complemento agente
Tercer actante 3 actantes Complemento indirecto

7.6. SINTAXIS Y SEMANTICA DE LOS CASOS EN BANOS BANOS (Baiios
Baiios 2009: 119, 131, 211, 156 y 186)

CON VALOR SINTACTICO CON VALOR SEMANTICO
Nominativo Ablativo
Acusativo
Genitivo
Dativo
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7.7. ESTRATOS DEL INDOEUROPEO EN ADRADOS

(Adrados/Bernabé/Mendoza 1998: 251)

INDOEUROPEO I

INDOEUROPEO II

INDOEUROPEO III

ANATOLIO

INDOEUROPEO IIT A

INDOEUROPEO III B

59



7.8. SINCRETISMO DE LOS CASOS (Berenguer Amends 2002%7: § 271)

Indoeuropeo Griego Latin
Nominativo Nominativo Nominativo
Vocativo Vocativo Vocativo
Acusativo Acusativo Acusativo
Genitivo Genitivo Genitivo
Dativo Dativo Dativo
Ablativo Genitivo Ablativo
Instrumental Dativo Ablativo
Locativo Dativo Ablativo
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7.9. EJEMPLOS DE LOS CASOS NOMINALES

7.9.1. VOCATIVO

«OAL, O SonLovie TOKPATES, ETL KL VOV
guol mbod kai codnmy (PL. Cri. 43b)

«Pero, oh dichoso Sécrates, déjate ya
persuadir por mi y sdlva(te)»

«Atque hoc C. Caesaris iudicium, patres
conscripti, quam late pateat attendite»
(CIC. Marecell. V, 13)

«Y observad, padres conscriptos, cuan
evidente se muestra esta opinion de C.
César»

«O pater o genitor o sanguen dis
oriundum, / tu produxisti nos intra luminis
oras» (ENN. I, 117)

«Oh padre. oh creador. oh sangre
originaria de los dioses, / ti nos llevaste al

interior de regiones de luz»

7.9.2. NOMINATIVO

a) Sujeto

«paot vé ot &1 ot TovTeV KopLows (PL
Cri. 44a)

«En verdad los sefiores de esas cosas ya
(10) dicen»

b) Predicado nominal

«0) &l ) dxorovdnoopey, dopdepobpey
gkeivo kol AmPnodpeda, O 6 Pev Sikoio
Béhmov yiyveto, T6) 8¢ adike GmdAAVLTON
(PL Cri. 47d)

«Si no seguimos a este, destruiremos y
arruinaremos aquello que se hacia mejor
con la justicia y se destruia con la
injusticia»

«semperque mea consilia pacis et togae
socia, non belli atque armorum fuerunt»
(CIC. Marcell. V, 14)

«Y siempre mis consejos fueron aliados
de la paz y de la ciudadania, no de la
guerra y de las armas»

¢) Predicativo del sujeto

«Tantam enim mansuetudinem, tam
inusitatam inauditamque clementiam,
tantum in summa potestate rerum omnium
modum, tam denique incredibilem
sapientiam ac paene divinam, tacitus
praeterire nullo modo possum» (CIC.
Marecell. I, 1)

«En efecto, de ningtin modo puedo omitir
callado tanta benevolencia, tan inusitada e
inaudita clemencia, tanta moderacion en el
poder mas elevado de todas las cosas, en
definitiva, tan increible y casi divina
sabiduria»
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7.9.3. ACUSATIVO

a) Doble acusativo de persona y de cosa

«OVK 0p0, O BEATIOTE, TTAVL TV OVTO
PPOVTIOTEOV T EpODGLY Ol TOAAOL MGG,
GAL" 0.1 O EMaimV TEPL THV SKUI®V Kol

adikovy (PL. Cri. 48a)

«Asi pues, oh el mejor (de mis amigos),
sin duda no debemos considerar qué nos
dird la mayorfa, sino lo que (nos diga)
quien entienda sobre lo justo y lo injusto»

«f] OVTOG €L GOPOg MOTE AEANOEV oe OTL
UNTPOC TE KoL TTOTPOC KO TRV GAAGDV
TPOYOVOV_GTAVTOV TULATEPOV ECTLV
zatpic...» (Pl Cri. 51a)

«... O eres tan sabio que te olvidas de que
la patria es mds valiosa que la madre, el
padre vy todos los demads antepasados ...»

b) Doble acusativo complemento directo de persona y acusativo predicativo

«et quicquid prospere gestum est, id
paene_omne ducit_suum» (CIC. Marcell.
IL, 6)

«Y cualquier cosa que se llevé a cabo de
manera prospera, (la Fortuna) casi la
considera toda suya»

«haec qui fecit, non ego eum cum summis
viris comparo, sed simillimum deo iudico»
(CIC. Marecell. 111, 8)

«Yo no (lo) comparo con los varones mas
elevados, sino que considero mds similar a
un dios a ese que hace estas cosas»

«quae non modo_summa bona, sed
nimirum audebo vel sola dicere» (CIC.
Marecell. VI, 19)

«Me atreveré a llamar a estas cosas, no
solo bienes supremos, sino también sin
duda los tnicos»

«omnia sunt excitanda tibi, C. Caesar,

uni, guae iacere sentis, belli ipsius impetu,

quod necesse fuit, perculsa atque
rostrata» (CIC. Marcell. VIII, 23)

«Todas las cosas han de ser construidas
por ti solo, César, las cuales ves yacer,

derribadas v abatidas, por el impetu de la
propia guerra, que fue inevitable»

«eosdem [etiam] exsilio aut morte dignos
iudicaret» (CIC. Marcell. X, 31)

«Ademas, él los consideraria a ellos
mismos dignos de exilio o muerte»

«maximas tibi omnes gratias agimus, C.
Caesar, maiores etiam habemus» (CIC.
Marecell. XI, 33)

«Todos te damos muchisimas gracias,
César, (las) tenemos incluso mayores»

«Te vero, quem praesentem intuemur »
(CIC. Marecell. III, 10)

«Pero a ti, gue vemos presente... »
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¢) Acusativo sujeto

«OL BT aprKopEvo Tebvavar pe;» (Pl
Cri. 43d)

«A la llegada del cual (barco) es preciso
que yo muera»

«KOl Gvaykn on el abplov E6ToL, O
XoKpates, TOV Plov oe TersuTaV» (Pl
Cri. 43d)

«Y maiiana, oh Sécrates, te serd
necesario concluir tu vida»

«sed iudicavit a plerisque ignoratione
potius et falso atque inani metu quam
cupiditate aut crudelitate bellum esse
susceptum» (CIC. Marcell. V, 13)

«Sino que considerd que la guerra fue
emprendida por la mayoria, a causa de su
ignorancia y de un miedo falso y vano,
mads que a causa de su deseo y su
crueldad»

d) Acusativo predicado nominal

«Koi oVK otgl oynuov [ov] paveican o
o Zokpatovg mpdyuo;» (Pl Cri. 49d)

«¢ Y no crees que la accioén de Socrates
parece indecorosa?»

«Tamen adfirmo, et hoc pace dicam tua,
nullam in his esse laudem ampliorem»
(CIC. Marcell. I1, 5)

«Sin embargo, afirmo, y diré esto con tu
anuencia, que entre ellos ninguna
alabanza es mayor»

e) Acusativo de extension

«Is locus aberat a nouis Pompei castris
passus quingentos» (CAES. Bell. III, 67)

«Ese  lugar distaba  del
campamento de Pompeyo quinientos
pasos»

nuevo

d) Acusativo adverbial

«KOIL TTOAAAKIG P&V BT 68 KOl TP OTEPOV EV
ToVTL TG Pl MOdouudvice. Tob Tpomov,
TOAD OE LOAGTO &V Tf] VOV TTOPEGTMOOT)
ovrpopd» (PL Cri. 43b)

«Y (si) muchas veces antes también (te)
consideré dichoso por tu cardcter, mucho
mds (te considero dichoso) ahora en la
desgracia presente»

e) Acusativo exclamativo

«o& O, G& TV VELOLGOV £1¢ TESOV KAPOQL,
/ NG T KoTapvel un dedpokévor Tade;»
(S. Ant. 441-442)

«; T, td que inclinas la cara hacia el
suelo!»
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7.10. EJEMPLOS DE LOS CASOS NO NOMINALES

7.10.1. GENITIVO Y ABLATIVO SEPARATIVO

a) Genitivo propio adnominal

«0 @ire Kpitov, 1 tpobupic. 6ov 1oALoDd
a&io el petd. vog opbotntog einy (PI. Cri.
44b)

«jOh, querido Critén! El deseo de ti es
digno de mucho, si fuera con alguna
rectitud»

«M. enim Marcello vobis, patres
conscripti, reique publicae reddito, non
illius solum, sed etiam meam vocem et
auctoritatem et vobis et rei publicae
conservatam ac restitutam puto» (CIC.
Marecell. 1, 2)

«Devuelto M. Marcelo a vosotros, padres
conscriptos, y a la reptblica, pienso que
no solo la de aquel, sino también mi voz y
autoridad fueron conservadas y restituidas
para vosotros y para la Reptblica»

«At vero huius gloriae, C. Caesar, quam
es paulo ante adeptus, socium habes
neminem» (CIC. Marcell. I, 7)

«Pero, C. César, a nadie tienes (como)
aliado de esta gloria que acabas de
conseguir».

b) Genitivo propio adverbal

«OAAOL KOL 5OU THdA.01 B AL
o1e00vopLEVOS B¢ 1)10EM G KoBevdee» (Pl.
Cri. 43b)

«Pero hace tiempo me sorprendo viéndote
ctiian dulcemente duermes »

«GAAL TL AV, O poxdpie Kpitov, ovto
TiC TAV TOAAGY d0Eng péier,» (PL. Cri.
44c)

«Pero, oh afortunado Critén, ;qué
(cuidado) hay para nosotros de la opinién
de la mayoria?»

¢) Genitivo propio locativo

«Ti¢ YOp EMOVCNE VUKTOC TIAVTO. TODTOL SeT
qempdyOowy (Pl. Cri. 46a)

«Pues es preciso que todo esto esté hecho
mafiana por la noche»

d) Genitivo-ablativo comparativo

«OVd’ AV TAEID THV VOV TOPOVIOV 1) THV
TOAAGV SOVOLIE GOTEP TOIOAS 1)LdC
popporvtmmtow (PL. Cri. 46¢)

«Ni aunque el poder de la mayoria nos
amedrente, como niflos, mas que las cosas
que estan presentes ahora...»

«f] PoAITEPOV TyYOO UebaL slvan ToD
OOUOTOC EKEVO, 0,TL TOT E0TL THV
NUETEP®V, TIEPL O 1) T& DKL, KO 1)

dwkaroovvn Eotivyy (PL. Cri. 47¢)

«;, O pensamos que es mas malvado gue el
cuerpo, aquella, cualquier cosa que es de
las nuestras, acerca de la cual es la

injusticia y la justicia?»

64



e) Genitivo-ablativo absoluto

«apa. PLoTov Miv Eotv S1e0ap HEVOD
o0tob;» (PL. Cri. 47¢)

«; Acaso, destruido esto, somos dignos
nosotros de vivir?»

«ZPOTOEVIOV NUMV KoL OVK Gypimg
EMTUTTOVIOV TTOLELY & O kehsvouev» (Pl

Cri. 52a)

«Proponiendo nosotras (las leyes) vy no
ordenando brutalmente hacer las cosas
que ordenamos...»

«M. enim Marcello vobis. patres
conscripti. reique publicae reddito, non
illius solum, sed etiam meam vocem et
auctoritatem et vobis et rei publicae
conservatam ac restitutam puto» (CIC.
Marcell. 1, 2)

«Devuelto M. Marcelo a vosotros, padres
conscriptos, y a la republica, pienso que
no solo la de aquel, sino también mi voz y
autoridad fueron conservadas y restituidas
para vosotros y para la Republica»

«illo aemulo atgue imitatore studiorum ac
laborum meorum, quasi guodam socio a

me et comite distracto» (CIC. Marcell. I,
2)

«Apartado de mi aquel émulo e imitador
de mis afanes y trabajos, un camarada y
compaiiero, por asi decirlo»

«Intellectum est enim mihi quidem in
multis, et maxime in me ipso, sed paulo
ante [in] omnibus, cum M. Marcellum
senatui reique publicae concessisti,
commemoratis praesertim offensionibus»
(CIC. Marecell. 1, 3)

«Ciertamente lo he advertido en muchos y
sobre todo en mi mismo, pero hace poco
en todos, cuando, recordadas sus ofensas,
admitiste en el senado y la repiblica a M.
Marcelo»

f) Genitivo-ablativo agente

«QEPE BN, £0v TO VTO TOD VYLEWVOD PEV
BerTiov yryvopevov, VIO ToD Voomdoug 6&

«Ea, pues: si arruinamos lo que mejora
por la salud y empeora por la enfermedad

S10pBEP OpLEVOV SLOAECMLEV TTEOOLEVOL
un i Tdv Enmoidoviov d6&n...» (PL Cri.
47d)

no acatando (obedeciendo) la opinién de
los que entienden...»

«Soleo saepe ante oculos ponere [...]; nec
vero disiunctissimas terras citius passibus
cuiusquam potuisse peragrari, quam tuis
non dicam cursibus, sed victoriis lustratae
sunt» (CIC. Marcell. I1, 5)

«A menudo suelo poner ante (los) ojos
[...] que, realmente, las tierras mas
alejadas no han podido ser caminadas por
los pasos de nadie mds rapidamente que
no diré por tus andanzas, sino por (tus)

victorias»

«Vereor ut hoc, quod dicam, perinde
intellegi possit auditu atque ipse cogitans
sentio» (CIC. Marcell. IV, 12)

«Temo que lo que voy a decir no pueda
ser bien comprendido por el oido:
pensandolo, ni yo mismo (lo) entiendo»
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7.10.2. DATIVO Y ABLATIVO INSTRUMENTAL Y LOCATIVO

a) Dativo de interés

«oVK Gpa, & PEATIOTE, TIOVL NIV 0VTO
(PPOVTIOTEOV T EPODOLY Ol TTOAAOL LA,

GAA™ 0,71 O EMOImV TTEPL TAV SIKALGV KOL
adikmvy (Pl. Cri. 48a)

«Asi pues, oh el mejor (de mis amigos),
sin duda no ha de ser considerado por
nosotros qué nos dird la mayoria, sino lo
que (nos diga) el que entienda sobre lo
justo y lo injusto»

«Quamquam iste tuus animus numquam
his angustiis, quas natura nobis ad
vivendum dedit, contentus fuit» (CIC.
Marcell. XI, 27)

«Aunque este 4nimo tuyo nunca estuvo
contento de estas angustias, a las que la
naturaleza nos dio para vivir»

«Nunc venio ad gravissimam querelam
et atrocissimam suspicionem tuam, quae
non tibi ipsi magis quam cum omnibus
civibus tum maxime nobis, qui a te
conservati sumus, providenda est» (CIC.
Marcell. VII, 21)

«Me centro ahora en tu gravisima queja
y muy atroz sospecha, la cual ha de ser
prevista por ti mismo no mas que por
todos los ciudadanos, y sobre todo por
nosotros, a los que has salvado la vida»

b) Dativo-ablativo instrumental

«unte, O Eheyeg &v T SKoOTNPLO,
duoyepéc oot YevésHm OTL 00K GV EXOLg
EEeADmV OTL YpG0 oo T@» (PI. Cri. 45b)

«Y que no te sea problemdtico lo que
decias en el tribunal: que, marchédndote,
no sabrias qué hacer de ti».

«O¢ Eymye Koi VTEP 60D KoL VIEP NUBV
TV 66V EmTndeinv aioydvopon pun doén
a7to TO TTPOyLOL TO TIEPL OE GVOVOPiQ TIVE
i nuetépq mempdydouy (PL. Cri. 45¢)

«No solo por ti, sino por nosotros, tus
amigos,
parezca que todo este asunto tuyo se ha
llevado a cabo por cobardia nuestra»

me avergiienzo yo de que

«droupOepobiLey Ekeivo kal Ao fBnoodueda,
0 16 pév dikaim PEATIOV EyiyveTo TG O
adike amdririvton (Pl Cri. 47d)

«Destruiremos y arruinaremos lo que se
hacfa mejor con lo justo y perecia con lo
injusto»

«Diuturni silenti, patres conscripti, quo
eram his temporibus usus—non timore
aliquo, sed partim dolore, partim
verecundia—finem  hodiernus dies
attulit» (CIC. Marcell. I, 1)

«El dia de hoy, padres conscriptos, ha
traido el fin de un largo silencio, del que
(me) habia servido en este tiempo no por
temor alguno, sino en parte por dolor y
en parte por respeto»

«Quod quidem ei merito atque optimo
iure contigit» (CIC. Marcell. 1, 4)

«Y, en verdad, esto le sucedié por mérito
y Optimo derecho»
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¢) Dativo ablativo sociativo

«LLELC YAp OE YEVVIGOVTEG,
EKOPEVYOVTES, TTOOEVCUVTES, LETAOOVTES
OIAVTOV GV 0101 T TLeV KoAGY col Koi
Toic_GAhoic iiowy moiitonc» (PI. Cri.
51c)

«Pues nosotras (las leyes) habiéndote
engendrado, criado, educado y hecho
participe de todas las cosas que,
buenamente, podiamos, a ti y a todos los
demds ciudadanos,...»

«Equidem cum C. Marcelli, viri optimi et
commemorabili pietate praediti,
lacrimas modo yobiscum viderem,
omnium Marcellorum meum pectus
memoria obfudit, quibus tu etiam
mortuis, M. Marcello conservato,
dignitatem suam reddidisti» (CIC.
Marcell. IV, 10)

«Ciertamente, viendo poco ha con
vosotros las lagrimas de C. Marcelo,
varén 6ptimo y dotado de encomiable
piedad, henchia mi pecho el recuerdo de
todos los Marcelos, a los que td, incluso
muertos, devolviste su dignidad
perdonando a M. Marcelo (salvado
Marcelo)»

d) Dativo-ablativo de modo

’

« A, o Kpitov, toyn ayadi], &l zo0n
10ig Oeoig girov, Tovty Eotm» (Pl Cri.
43d)

«Pues bien, oh Critén, si de ese modo es
grato a los dioses, (que) de ese modo sea:
con buena suerte»

«el 08¢ ), 0o® eV  ToooUT®
yroremotepoy (Pl. Cri. 46b)

«Si no, cuanto mayor (es tu deseo), (es),
tanto mas penoso»

«10MN QOEV TODTOV MULOAOYNKEVOL EPYE
NUiv 0 av MUEE KEASDOUEY TOCEWV
tadTow (PL. Cri. 51e)

«Y afirmamos que ese ha pactado de
hecho con nosotras hacer lo que nosotras
(le) ordenemos»

«Equidem cum C. Marecelli, viri optimi et
commemorabili pietate praediti,
lacrimas vobiscum viderem,
omnium Marcellorum meum pectus
memoria obfudit, quibus tu etiam
mortuis, M. Marcello
dignitatem suam reddidisti»
Marcell. 1V, 10)

modo

conservato,
(CIC.

«Ciertamente, con

viendo poco ha
vosotros las lagrimas de C. Marcelo,
varén optimo y dotado de encomiable
piedad, henchia mi pecho el recuerdo de
todos los Marcelos, a los que td, incluso
muertos,  devolviste su  dignidad
perdonando a M. Marcelo (salvado

Marcelo)»
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e) Dativo-ablativo de causa

«KOKiQ TWVi Kol Gvovdpio Tf MILETEPY
damepevyEvon Nudg dokeivy» (Pl Cri. 45¢)

«...(Que) parezca haber huido de nosotros
a causa de nuestra malicia y cobardia»

«Diuturni silenti, patres conscripti, quo
eram his temporibus usus—non timore
aliquo, sed partim dolore, partim
verecundia—finem hodiernus dies attulit
idemque initium quae vellem quaeque
sentirem meo pristino more dicendi»
(CIC. Marcell. I, 1)

«El dia de hoy, padres conscriptos, ha
traido tanto el fin de un largo silencio, del
que (me) habia servido en este tiempo no
por temor alguno, sino en parte por dolor
y en parte por respeto, como el inicio de
decir las cosas que quiero y siento segtin
mi costumbre anterior (= como hacia
antes)»

«Ille quidem fructum omnis ante actae
vitae hodierno die maximum cepit, cum
summo consensu senatus, tum iudicio tuo
gravissimo et maximo» (CIC. Marcell. I,
3)

«Sin duda, aquel cogi6 en el dia de hoy el
mas grande fruto de toda (su) vida
transcurrida hasta ahora no solo por el
total consenso del senado, sino también
por la decisiva importancia de tu opinién»

f) Dativo-ablativo de lugar en donde

«TOOTOLE OT) QUYL KOL GE, O ZOKPOUTES,
Toic oimiong EvéEeobouy (PL. Cri. 52a);

«Ciertamente afirmamos que también td,
oh Sdcrates, estards incluido en esas
acusaciones»

«Soleo saepe ante oculos ponere, idque
libenter crebris usurpare sermonibus»
(CIC. Marcell. 1L, 5)

«A menudo suelo ponerlo ante (los) ojos y
lo menciono con gusto en muchas
conversaciones»

g) Dativo-ablativo de tiempo cuando

«Tf] YOp 7OV VOTEPOIY, BET [LE ATOBVTOKELV
M 1 0v A6 T0 TAoiovy (PL. Cri. 44a)

«Pues es preciso que yo muera el (dia)
siguiente al que llegue la nave».

«Diuturni silenti, patres conscripti, quo
eram his temporibus usus—non timore
aliquo, sed partim dolore, partim
verecundia—finem hodiernus dies attulit»
(CIC. Marcell. I, 1)

«El dia de hoy, padres conscriptos, ha
traido tanto el fin de un largo silencio, del
que (me) habia servido en este tiempo no
por temor alguno, sino en parte por dolor
y en parte por respeto...»

«Ille quidem fructum omnis ante actae
vitae hodierno die maximum cepit, cum
summo consensu senatus, tum iudicio tuo
gravissimo et maximo» (CIC. Marcell. 1,
3)

«Sin duda, aquel cogié en el dia de hoy el
mads grande fruto de toda (su) vida
transcurrida hasta ahora no solo por el
total consenso del senado, sino también
por la decisiva importancia de tu opinién»
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