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Resumen

El objetivo de este trabajo es ofrecer una vision de conjunto de lo que supuso la
represion franquista en las islas Canarias durante € periodo de duracion de la Guerra
Civil através del andlisis de la bibliografia que se ha publicado alo largo de los ultimos
anos en torno a este fendmeno. Con esta bibliografia como base trataremos de mostrar
cémo la autoridad sublevada comienza a asegurar inmediatamente 1o que serd un
territorio de retaguardia durante toda la duracién de la guerra y los métodos que utilizé
para esto, asi como los anmbitos y grupos sociales que sufrieron dicha represion en
mayor medida o que participaron en ella. Trataremos también de mostrar agunas
diferencias entre las islas en cuanto a volumen, severidad y aplicacion de esta politica

de control através del miedo, asi como |os motivos de estas diferencias.

Palabras clave: franquismo, represion franquista, Canarias, Guerra Civil Espafiola,

sociedad canaria

Abstract

The aim of this paper is to offer a broad perspective of what the francoist
repression meant for the Canary Islands throughout the duration of the Spanish Civil
War through the analysis of the bibliography that has been published in the last years
around this phenomenon. With this bibliography as a starting point, we will try to show
how the revolted authorities immediately started to secure what would be a rear-guard
territory for all the duration of the war and the methods it used for this purpose, as well
as the socia spheres and groups that suffered the most under these measures or that
collaborated with them. We will also try to show some of the differences in volume,
severity and enforcement of these policies of public control through fear between the

different islands and the reasons behind this difference.

Key words. Francoism, francoist repression, the Canaries, Spanish Civil War, canary

society.



Résumé

L’objectif de ce travail est offre une ample perspective de la répression
franquiste et ce qu’elle a signifié pour les Tles Canaries pendant la duration de la Guerre
Civile Espagnole a travers de I’analyse de la bibliographie publiée dans les derniers
années autour de ce phénomene. Avec cette bibliographie comme point de départ nous
verrons comment I’autorité des soulevées commence a sécuriser un territoire qui sera a
I’arriere pendant la duration de toute la guerre et les différentes méthodes utilisés a ce
propos, aussi comme les différentes milieux sociaux et groupes qui ont souffrit le plus
Sous ces mesures ou qui ont collaboré avec elles En plus, on essayera de montrer
quelques différences dans le volume, la sévérité et I’application de ces politiques de
control de la population par le peur entre les différentes Tles et les raisons de ces

différences.

Mots clé: Franguisme, répression franquiste, les Canaries, Guerre Civile Espagnole,

soci été canarienne.
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1. Introduccion

La Guerra Civil supone @ desenlace final de una crisis sociopolitica que se venia
arrastrando a través de las décadas anteriores. Es € resultado de la creciente
conflictividad social e inadecuacion del sistema politico de la Restauracion, que va
aumentando lentamente durante el fin del s. X1X y comienzos del s. XX, y que da lugar
ala aparicion de la Republica como un intento de estabilizacion del pais mediante una
renovacion institucional. Este intento, como se puede ver hoy en retrospectiva, tropezd
con la oposicion por parte de las clases privilegiadas tradicionales, que desde un primer
momento mostraron su desagrado con el régimen republicano, como muestra el masivo
apoyo de las clases dominantes, la clase econdmica dirigente y amplios sectores de la
Iglesiay € gjército a golpe del 18 de julio de 1936, frente ala mayoritariaindiferencia
que habian mostrado ante la intentona de Sanjurjo en 1932. La resistencia por parte del
gobierno de la Republica a golpe degenera finamente en lo que hoy conocemos como
la Guerra Civil (Cabrera Acosta, 2000a, pags. 9-10). En el caso de Canarias, la Guerra
Civil en tanto que enfrentamiento armado entre €l gobierno de la Republica y los
sublevados no existe. Es por esto que Agustin Millares Cantero (1983, pag. 54) dice que
“en el archipiélago no hubo guerra civil, pero si asesinatos azules”. Por otro lado,
tenemos autores como Ramiro Rivas Garcia (2007, pag. 27), que defiende que si hubo
guerra en Canarias, y que la represion es la manifestacion de la misma en €
archipiélago. Lo que es innegable es que durante el periodo de la Guerra Civil se
desarrolla en @ archipiélago una politica planificada, metédica y considerada como
necesaria para la pacificacion de una retaguardia indispensable, donde los episodios de
venganza y exceso individual fueron ocasionaes (Cabrera Acosta, 2000a, pag. 13). La
represion en Canarias sigue claramente la tendencia desarrol lada en 1a Peninsula, donde
la enorme conflictividad social que se habia desarrollado durante la Republica, con €
surgimiento o fortalecimiento del movimiento obrero alo largo del territorio nacional e
insular llevo a un enfrentamiento frontal con la clase dominante hasta e momento.
Ademas, la posicion geogréfica'y € papel que va a desarrollar €l archipiélago canario
para € bando sublevado, como base y lugar de aprovisionamiento, hacen que €
mantenimiento del orden durante la guerra sea indispensable. Esto significard, unido a
la muy extendida sensacién entre la poblacion canaria de que la guerra no se decidiria

ali y que unaresistencia fuerte no influiriaen el discurrir de la Guerra, que la represion



serd un arma indispensable y ampliamente utilizada durante este periodo en € territorio

canario.

Los objetivos del presente trabgo se centran pues en llevar a cabo un
acercamiento comprensivo ala literatura académica que se ha desarrollado alo largo de
los Ultimos afios en torno a la represion franquista en Canarias durante € periodo de la
Guerra Civil Espafiola, esto es, aproximadamente entre el 18 de julio de 1936y €l 1 de
abril de 1939. En este sentido, € trabgjo intenta aportar inicialmente una aproximacion
al régimen franquista, y particularmente a desarrollo del fendmeno de la represion en
sus diversas dimensiones, durante su periodo de nacimiento y mas temprana
consolidacién. Lo haremos a través dd andlisis las Ultimas investigaciones sobre esta
materia. De esta manera, realizaremos un andlisis pormenorizado de este proceso por
ambitos de gercicio de la represion, esto es, dedicaremos diversos aparatados a la
represion politica, la represion en la ensefianza, en € ambito econdmico y contra las
mujeres. Ademés, trataremos el papel de otro agente, externo al régimen, pero complice
de este aparato represor, es decir, € papel de lalglesia. Finalmente, haremos mencién al
caso de los huidos, entre los que se encuentran los conocidos como “alzados”, que
intentaron escapar de esta maguinaria del régimen que amenazaba sus vidas y la de sus

familias.

Esta guerra es uno de los conflictos por excelencia del s. XX, en tanto que a
veces se ha considerado como preludio de lo que vendria en la Segunda Guerra
Mundia. En cualquier caso, de manera concreta supone el comienzo de una dictadura
que gobernard Esparia por casi cuarenta afos. Es por esto que la bibliografia sobre este
conflicto y todos sus aspectos es de una magnitud monumental. Incluso en e caso de
Canarias, a pesar de ser una zona que estuvo bagjo € control de la rebelion desde €
principio de la contienda y que préacticamente no vio ningun episodio de resistencia, la
bibliografia sobre la Guerra Civil es, a dia de hoy, bastante considerable y se ocupa de
muy diferentes ambitos del desarrollo de la represion por parte del nuevo régimen
contra la poblacién (Rivas Garcia, 2007, pag. 28). Por tanto, para la realizacién de este
trabgjo me he apoyado en una amplia bibliografia que, sin ser en modo alguno
exhaustiva, creo que recoge lo esencial del panorama de la produccion historiografica
en Canarias para el periodo de la Guerra Civil espafiola, particularmente en el ambito de
la represion por parte del régimen franquista en €l Archipiélago, en @ que este trabajo
se centra. Para ello he tenido en cuenta los valiosos trabgjos de recopilacion
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bibliogréfica sobre la represion franquista en Canarias realizado por Aar6n Leon
Alvarez (Ledn Alvarez, 2015b) y de modo més general, sobre € franquismo en
Canarias por € mismo autor, en colaboracion con Blanca Divasson Mendivil (Ledn
Alvarez & Divasson Mendivil, 2014b). Apoyados en esta base, se ha redizado una
busqueda de material digital através de los recursos de la ULPGC (Memoria Digital de
Canarias) y dela ULL, asi como en los diferentes sitios de difusion de la investigacion
en linea, tales como academia.edu, Researchgate o Dialnet. El uso de estos ultimos ha
sido crucial, ya que debido a las circunstancias ocasionadas por la irrupcion del
coronavirus, el acceso a recursos fisicos ha estado restringido enormemente, por lo que
me ha sido practicamente imposible acceder a estos recursos, circunstancia que sin duda
ha dificultado la realizacion de este trabgjo.



2. Analisisde contenido

La investigacion sobre el régimen franquista y su sistema represivo cuenta ya
con una destacada trayectoria, sobre todo desde la apertura en los afios 80 de los
archivos confidenciales sellados. Esta apertura proporciond en su momento una nuevay
enorme cantidad de documentos, con nuevos datos que permitian meorar la
comprension que poseiamos de este periodo y de las actividades llevadas a cabo por las
instituciones represivas del franquismo. En este sentido, toda una serie de obras de
investigacion que profundiza en este aspecto de la vida bajo € régimen de Franco ha
sido desarrollada en las Ultimas décadas. Canarias no ha sido una excepcidon con
numerosas trabgjos tanto de caracter mas generalista en torno a régimen como de
caracter especializado en la represion. Ejemplos notables y bastante recientes de un
acercamiento generalista a franquismo en Canarias y a la Guerra Civil, son las obras
colectivas El Franquismo en Canarias (Ledn Alvarez, 2014a), coordinada por Aarén
Ledn Alvarez, y € trabsjo dirigido por Miguel Angel Cabrera Acosta, La Guerra Civil
en Canarias (Cabrera Acosta, 2000a), si bien ambas son recopilaciones de estudios de
diferentes especidistas en la materia que abordan de manera individualizada para cada
islalaaparicion y desarrollo de la Guerra. A €ellas cabe sumar las diferentes Historias de
Canarias donde se incluyen capitul os o apartados sobre la experiencia del franquismo en
el archipiélago. Ejemplos notables de ello son los dos capitulos sobre el tema que nos
ocupa presentes en la Historia Contemporéanea de Canarias a cargo de Sergio Millares
Cantero (Millares Cantero, 2011b) (Millares Cantero, 20114d). En lo que a nosotros nos
interesa La Represion franquista en Canarias (Leon Alvarez, 2015a) nos da una vision
con mayor profundidad al desarrollo del fenédmeno represivo en Canarias. En ella se
abordan los objetos de represion, las diferentes modalidades en las que se gerciay los
gjecutores de la misma, y nos aporta una breve sintesis histdrica sobre la represion en
Canarias durante la Guerra Civil. Pese a todo, cabe destacar |a notable ausencia de una
obra de caracter monografico destinada a profundizar en €l andlisis de este fendbmeno

parael conjunto del archipiélago.

Como ya hemos sefidlado, de 1o que este trabajo se ocupara es del fendmeno
represivo en Canarias y, particularmente, de la represion franquista durante el periodo
de la Guerra Civil en € Archipiélago. En este sentido, |0 que en adelante trataremos de
hacer es un examen o baance de la bibliografia existente a este respecto. Para €ello



dividimos esta segunda parte de trabgjo segun las modalidades o ambitos de la
represion.

2.1. Larepresion en Canarias

La represiéon constituye uno de los aspectos mas destacados de la accion del
régimen franquista en las Islas Canarias, y fue € instrumento usado por la clase
dominante para frenar €l auge del movimiento obrero y lalucha contralos opositores al
nuevo régimen, renunciando de este modo a control politico y alaaccion legal en favor
de métodos violentos. La represion es, por tanto y como sefiala Cabrera Acosta (2000a,
pag. 13), una decision politica planificada, metddica y necesaria para desarticular la
oposicion al Golpey pacificar laretaguardia, |0 que debia hacerse de manera fulminante
y gemplar segin las instrucciones del propio Franco a las fuerzas bajo su mando
(Gonzélez Vézquez, 20153, pag. 67). Sin duda, esta represion no solo se llevé a cabo a
través de un aparato represivo bien estructurado (Millares Cantero, 2011b, pag. 405)
sino que la participacion de algunos sectores de la sociedad fue clave. En este sentido,
cabe partir de las dos afirmaciones anteriores y realizar una serie de preguntas de gran

relevancia paralainvestigacion gque este trabajo intenta, de alguna manera, resefiar.

En primer lugar, ¢cudles fueron las causas de esta represion? Y, también, ¢cud
fue € objetivo real de la represién? Evidentemente, se puede argumentar que los
procesos represivos desarrollados en e archipiélago canario durante la Guerra Civil,
gue continuarian tras su finalizacion, estaban motivados por un afan de pacificacion de
una retaguardia clave para la victoria. Pero esta explicacion degja de lado algunos
factores que pueden modificar esta perspectiva. Por emplo, vemos que la represion no
esta repartida de manera homogeénea durante toda la duracion del conflicto (Millares
Cantero S. , 2011b, pégs. 419-422). La informacion transmitida por los diferentes
autores muestra que la primera oleada represiva se produce con € comienzo del
conflicto y se gerce debido a la necesidad de controlar los focos insumisos en la
retaguardia a través del miedo. Este es el caso, sin ir mas lgos, de la represion gercida
en los primeros instantes contra los funcionarios y cargos electos del Gobierno Civil de
Las Pamas que se mantuvieron leales a la Republica tras los primeros instantes del
Golpe o contra las manifestaciones obreras del Puerto de la Cruz en Tenerife (Millares
Cantero S. , 20114, pag. 394). Este primer golpe sobre la mesa responde claramente a

una necesidad de demostrar €l control sobre € territorio y reducir lo maximo posible la



probabilidad de que se formara una resistencia mas organizada. Sin embargo, con €
paso de los meses y la transformacién del Golpe en una guerra civil de pleno derecho,
las autoridades franquistas se ven en la necesidad de profundizar esta represion, de
transformarla en un proceso de eliminacién de la conflictividad socia (Millares Cantero
S. , 2011b, p&g. 421) que habia caracterizado a los afios de la Republica (Cabrera
Acosta, 20003, pag. 9) y que acanza su plenitud en € primer trimestre de 1937,
espoleada probablemente por |a fuga de alrededor de un centenar de prisioneros de la

coloniade Villa Cisneros en marzo de 1937 (Millares Cantero S. , 2011b, pag. 422).

Esto nos lleva a un segundo punto de gran interés: el papel real de la venganza.
Mucho se ha debatido en torno a esta cuestion durante la guerra civil y, s bien
numerosos autores se muestran de acuerdo en e caracter politico dominante en €
giercicio de la represion (Cabrera Acosta, 2000a, pag. 13), es innegable € espacio que
hubo para la venganza tanto como causa de la represion propiamente dicha o del
ensafiamiento con los ya represaliados de manera oficial, hecho particular con e que
especula Millares Cantero (Millares Cantero S. , 2011b, pag. 421). En todo caso la
dimensién de la venganza dentro del proceso represivo franquista sigue siendo objeto de
debate entre los historiadores. Por esto, cuando tratamos este tema, cabe interrogarse o

siguiente, ¢venganza de quién y sobre quiéen?

Si volvemos a los datos, vemos como e proceso represivo se vio aplicado de
manera amplia a los sectores de la Izquierda (Gonzdlez Vé&zquez, 2015b, pé4g. 178). Es
decir, se buscd eliminar a los sectores més conflictivos y menos proclives a aceptar e
nuevo régimen, esto es, una parte muy escasa de la élite y ala clase obrera militante en
partidos de izquierdas y, sobre todo, la clase obrera més politizada, que planteaba
mayores problemas a la oligarquia local (Gonzdlez Véazquez, 2015b, pég. 208). Este
hecho nos ayuda a comprender la distribucion geogréfica de la represion, tanto a nivel
insular como provincia y regional. Por g emplo, La Gomera sufre una fuerte represion a
pesar de su reducido componente poblacional. Por e contrario, Lanzarote y
Fuerteventura vieron que su proceso de depuracién de la poblacion fue mucho méastibio
gue en otras partes de Canarias. Esto se debe a las enormes diferencias de movilizacion
obrera y de conflictividad social entre estas islas. En La Gomera se produjeron en 1933
los sucesos de Hermigua, que tuvieron un saldo de varios muertos, incluyendo 2
pertenecientes a la Guardia Civil (Garcia Luis & Torres Vera, 2000, pag. 119). Por €
contrario, ninguin acontecimiento de este calado tuvo lugar en las dos islas orientales
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(Cabrera Acosta, 2000a, pags. 133-135y 141-143). De la misma manera esto explicalas
diferencias en € nimero de represaliados entre distintas zonas de las islas capitalinas.
Por ggemplo, la mayor intensidad represiva desarrollada en las zonas metropolitanas y
del Norte frente aladel Sur. En definitiva, lasislasy zonas més politizadas y con mayor
influencia de partidos politicos y sindicatos fueron las méas afectadas por la represion
(Millares Cantero S. , 201143, pags. 390-396).

Por Ultimo, es necesario prestar atencion también a aquellos grupos que se
vieron beneficiados, e incluso colaboraron con la represion. Los sectores dominantes de
la sociedad canaria, desde |os antiguos caciques de la Restauracion alos miembros de la
Iglesia, habian sido atacados durante la Republica por los grupos més movilizados de la
clase obrera. De hecho, su autoridad habia sido, cuando menos, cuestionada (Cabrera
Acosta, 20008, pag. 12). De esta manera, cuando vieron en e alzamiento la oportunidad
de restaurar € statu quo previo a la guerra se adhirieron de manera firme a este, e
incluso se vieron implicados a través de diferentes métodos en este proceso. Se
formaron numerosas comisiones por todo € archipiélago que estaban encargadas de
dirigir larepresion contra la poblacion, estando compuestas norma mente por miembros
del clero, de las élites locales y de los grupos de apoyo civil a régimen, esto es, Falange
y Accion Ciudadana (Millares Cantero S. , 2011b, pag. 405). Estas dos organizaciones
de caracter paramilitar, formadas por civiles voluntarios, fueron un apoyo clave parala
represion (Millares Cantero S. , La cara més sordida del nuevo régimen: la represion
politicay social, 2011b, pag. 405), y estuvieron encargadas de apoyar a las autoridades

sublevadas en las tareas de represion y control de la sociedad.

Para acercarnos a los objetivos, los procedimientos y los instrumentos de
represion durante la Guerra Civil disponemos de la sintesis histérica que aporta
Salvador Gonzélez Véazquez (2015b) o el capitulo de Millares Cantero dedicado a “la
cara mas sordida” del régimen franquista durante la Guerra Civil en Historia
Contemporanea de Canarias (Millares Cantero, 2011b). Respecto a los colectivos
contamos, por gemplo, con los trabajos de Ramiro Rivas para Tenerife (Rivas Garcia,
2015) y de Millares Cantero y otros para Gran Canaria (Millares Cantero, Anaya
Hernandez, Alcaraz Abelléan, Orihuela Suarez, & Suarez Bosa, 2015). Sobre la dureza
de tal represion no queda sino observar los comentarios y las directrices del Alto Mando
sublevado para Canarias en los dias posteriores a primer alzamiento. Asi, la
“proporcién a la magnitud de resistencia” era la politica que € bando de guerra
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sublevado defendia a la hora de aplicar estos procedimientos. ¢Pero de qué tipo de
proporcion hablamos? Asi, por gemplo, tras un tiroteo en el que mueren dos soldados
en € puerto de Las Pamas, € general Luis Orgaz afirmaria en la radio que “toda
crueldad es poca” para su “venganza’ (Gonzélez Véazquez, 2015b, pag. 168), lo cual nos
recuerda las palabras del genera Mola del mismo 19 de julio, que afirma: “Hay que
sembrar el terror..., hay que dejar sensacion de dominio eliminando sin escrupulos ni

vacilaciones a todos quienes no piensen como nosotros” (Julig, 1999, pag. 59).

De esta manera se despliegan multiples métodos para controlar a la poblacion a
través del terror. Con e comienzo de la Guerra, aparecen las detenciones y los
fusilamientos tras consgjo de guerra a los principales lideres politicos y resistentes, y
también a figuras de menor relevancia politica como maestros o intelectuales, llegando
a contarse en los primeros 10 meses de conflictos méas de 75 gecuciones y entre 3.500 y
5.000 prisioneros en las diferentes prisiones del archipiélago, dependiendo esta cifra de
los autores y sus fuentes. Pocos meses después del comienzo del alzamiento se

incorpora otra variante de la represion, las desapariciones.

En todo caso, en general, hay tres obras que nos acercan a panorama genera de
lainvestigacion en torno ala represion en Canarias. Una de éllas es la obra coordinada
por Aarén Ledn Alvarez, El Franquismo en Canarias (Ledn Alvarez, 2014a), donde se
nos ofrece una vision general de lo que supuso e franquismo en Canarias asi como
diversos trabajos sobre la represiéon durante sus primeros afios, como en €l caso de la
represion contra las mujeres en el primer franquismo (Navarro Marchante, 2014), sobre
larepresion en e ambito educativo (Negrin Fajardo, 2014) o la presencia de canarios en
el campo de concentracion nazi de Mauthausen (Millares Cantero, 2014). En segundo
lugar, otra obra de obligada referencia es €l libro del mismo coordinador La Represion
franquista en Canarias (Leon Alvarez, 2015a), que trata con mucha mayor profundidad
las especificidades de la represion en € caso canario y sus principales métodos y
motivos. A estas obras de caracter general se le afiaden diferentes articulos y coloquios

de caracter més especializado que iré mencionando en su debido momento.
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2.2. Larepresion politica

Ta y como sefida Millares Cantero, “aparte de los aspectos sociales,
econdmicos e institucionales, probablemente es la represién que se gerce contra los
disidentes politicos € rasgo méas destacado de lo ocurrido durante la Guerra Civil en las
Islas Canarias” (2011b, pag. 405). Entendemos esta represion como la que se aplica
sobre los “elementos” designados como hostiles u opositores al régimen, adoptando
diferentes formas de castigo. Fue aplicada sobre de modo selectivo, especiamente
sobre los miembros del Frente Popular (republicanos de izquierda, socialistas y
comunistas) y los cuadros anarcosindicalistas. Otro grupo que también se vio afectado
en gran medida por la represion fue e de los masones, que desde e mismo comienzo
del alzamiento en Canarias fueron perseguidos. Se les hacia responsables de la
bolchevizacion de Espafia y la destruccion del espiritu catélico de la nacion (de Paz
Sanchez & Felipe Gonzdlez, 1984), y fueron una de las obsesiones del frangquismo
durante toda la duracion de la Guerra Civil y de la Dictadura. En este apartado
distinguiremos, tal y como suele hacer la investigacion a respecto, entre detenidos,
fusilados y desaparecidos. Haremos mencién también a aquellos prisioneros que,
durante el cumplimiento de sus condenas, se vieron obligados a trabajar como mano de
obra forzada en los batallones de trabajadores. Una aproximacion general a los tres
primeros casos puede encontrarse en € trabajo de Millares Cantero (2011b, pags. 406-
415).

El aparato represor establecido por los sublevados tuvo un ge vertebrador claro
para su parte visible, esto es, para las detenciones, los trabgos forzados y los
fusilamientos realizados dentro del marco legal usado por los sublevados: 1os consgjos
de guerra. Segun Alcaraz et alii (2000a, pag. 31) estos consgjos de guerra fueron un
instrumento de legitimacion de las condenas impuestas y de la represién a los opositores
0 activistas politicos durante la Republica, 10 que los convertiria en parte fundamental
de la maquinaria represiva, siendo ignorada la justicia civil, y convirtiendose el Ejército
en unico juez de este proceso gemplarizante (Millares Cantero, Anaya Hernandez,
Alcaraz Abdlan, Orihuela Suarez, & Suarez Bosa, 2015, pag. 139). Estos consegjos
generaron numerosas condenas de prision mayor o condenas a muerte, si bien muchas
de ellas serian conmutadas. Del hecho de que en diciembre de 1936 se instruyera el caso
nimero 625 para la provincia de Las Palmas, los autores deducen que el volumen de
trabgjo de estos debia ser enorme, con una clara intencion punitiva, tal y como
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atestiguan las declaraciones del fiscal Rafael Diaz Llanos, entre septiembre y octubre de
1936 en e consgo de Guerra a Gobernador Civil de Tenerife y otros 28 prisioneros.
“Es preciso que la ley hiera a los culpables y que la sentencia sea un ejemplo saludable
para cuantos aun no se han incorporado al movimiento restaurador” (Millares
Cantero, 2011b). Esta enorme actividad era aimentada no solo por e gército sublevado
o por la policiay la Guardia Civil, sino también por patrullas de voluntarios falangistas
y de Accion Ciudadana desde el mismo diadel Golpe de Estado hasta después del fin de
la Guerra Civil (Alcaraz Abellan, Anaya Hernandez, Millares Cantero, & Suérez Bosa,
La Guerra Civil en Gran Canaria, 20003, pag. 32). Es necesario mencionar también el
papel de los bandos de guerra, que tenian como objetivo dar una apariencia de legalidad
alas numerosas g ecuciones sumarisimas que se llevaron a cabo durante la Guerra Civil.
A pesar de esto, Ilama la atencion e elevado numero de victimas mortales de la
represion no inscritas en ningun registro, los conocidos como desaparecidos (Espinosa
Maestre, 2009, pag. 438).

A) Lasdetenciones

En primer lugar, las detenciones fueron estructuradas en torno a listas de
“agitadores y activistas de partidos y sindicatos y todos aquellos individuos
considerados como peligrosos” que fueron remitidas por parte de la Guardia Civil a la
Comandancia Militar (Rivas Garcia, 2012, pag. 446). En e mismo sentido se pronuncia
Lopez Felipe (2001, pég. 15), sefidando que la Comandancia de la Guardia Civil pide a
los ayuntamientos listas de estilo similar. Estas son las famosas listas negras utilizadas
por los golpistas para dar inicio a la represion y sobre las cuales parece que no se ha
profundizado en su investigacion, en especia en ayuntamientos pequefios. Los trabajos
publicados hasta la actualidad sefialan que |a escala masiva en la que se realizaron causd
un colapso de la estructura penitenciaria de ambas provincias, compuesta por las
Prisiones Provinciales, creando la necesidad de nuevos campos de detencion. Es asi
como surge en Gran Canariael campo de concentracion de la Isleta, luego sustituido por
el de Gando y, en Tenerife, aparecen los barcos prison, que luego pierden
protagonismo frente al Campo de Concentracion de Fyffes. Sin embargo, siguiendo a
Millares Cantero (2011b, pég. 407), cabe mencionar la dificultad para determinar cifras

exactas de detenidos, dado que la actividad de entradas y salidas de estos campos fue en
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extremo abultada, 10 que aln hoy en dia nos imposibilita esta labor. De manera
aproximativa Millares Cantero establece la cifra de unos 5.000 presos para todo €l
Archipiélago en e punto dgido de la represion, en torno a febrero de 1937. Sin
embargo estos datos se refieren al nimero de personas encarceladas al mismo tiempo en
un momento dado. Cuando aude a nimero total de individuos que en algin momento
estuvieron encarcelados sus estimaciones se disparan a més de 10.000. Por su parte,
Gonzdlez Vazquez (2015b, pag. 174) estima que para febrero de 1937, € nimero de
encarcelados en prisiones y campos de concentracion era de unos 3.500. Para €l caso de
Gran Canaria, la investigacion de Alcaraz et alii (20003, pag. 31) sefida los problemas
gue existen para dar una cifra exacta de detenidos, estimando en unos 3.300 los
detenidos totales a lo largo del conflicto a partir de las fichas existentes, pero sugiere
que podrian llegar alos 5.000, siendo realizadas la mayoria de estas detenciones en los
municipios de mayor peso poblacional, como Las Pamas de Gran Canaria, Telde,
Arucas, Guiao Moya.

Para el caso de Tenerife, Ramiro Rivas (2000, pag. 66 y s.) sefiala como en los
dias se producen miles de detenciones gue colmaron la Prision Provincial, o que obligd
a habilitar otros espacios para la reclusion, como es el caso de los barcos usados como
prisiones flotantes, alo que se afadiria el uso de |os almacenes de |a compariia platanera
Fyffes como prision. Por su parte, Millares Cantero (2011b, pag. 407) sefiala que en la
provincia de Santa Cruz de Tenerife se estiman en unos 2.000 los encarcelados en
Fyffes, ademés de otros 500 en la prision Prision Provincial, provenientes de toda la
provincia. En el caso de La Palma nos encontramos con arededor de 500 represaliados,
la mayoria de ellos obreros y jornaleros pertenecientes a sindicatos y partidos como la
Federacion de Trabgjadores o @ Partido Comunista entre otros (Gonzédlez Vazquez,
2004, pag. 103). Muchos de ellos fueron detenidos, y entre estos se encontraban
numerosos lideres politicos de izquierda, como los alcaldes y lideres sindicales de San
Andrésy Sauces, Tazacorte, los LIanos de Aridane o Garafiay € presidente del Cabildo
en e momento del alzamiento, que fueron condenados a penas de 15 afios 0 méas de
prision, a muerte o, simplemente, desaparecieron (Gonzalez Vazquez, 2000, pags. 106-
107). De manera parecida, en La Gomera se procedié a un barrido sistematico de las
diferentes localidades por la gran conflictividad vivida en afios anteriores, comenzando
por el municipio Hermigua €l 30 de junio de 1936 y siendo la represion méas extensa la

desarrollada en el municipio de Vallehermoso, donde fueron especialmente marcados
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aquellos que habian participado en los Sucesos de Hermigua en 1933. (Garcia Luis &
Torres Vera, 2000, p4g. 122). Es por estos hechos que en La Gomera se desarrolla
bastante la represion, y posteriormente e estudio de sus consecuencias, a pesar de su
bajo nimero de habitantes. Estos detenidos, en principio encarcelados en la propia isla,
fueron trasladados a campos de prisioneros més grandes, primero a Fyffes y Gando y
luego, en algunos casos, a campos en la Peninsula como € de Rota, en Cédiz.

Para € resto de idas la investigacion desarrollada no ha acanzado la
exhaustividad que podemos encontrar en las islas capitainas, en La Gomeray en La
Palma. Se sugiere que esto es debido ala baja conflictividad social y a control politico
de la derecha en €l caso de Lanzarote y Fuerteventura y por la escasa poblacion de El
Hierro incluso dentro del ambito insular. Pero aun asi la represion se deja notar en dllas.
En Lanzarote se contabilizan tan solo 81 detenidos, trasladados a Gran Canaria, donde
estaba localizada toda la estructura represiva de la provincia (Alcaraz Abellan, Anaya
Hernandez, Millares Cantero, & Suérez Bosa, 2000b, pag. 135). Posteriormente, Anaya
Herndndez (2011, pag. 33) rebagja aln més esta cifra hasta los 75. En Fuerteventura el
nimero es alin menor, con 25 detenidos. Finalmente, para € caso de El Hierro tenemos
constancia de unos 20 detenidos, trasladados a Tenerife, procedentes sobre todo de las
zonas de El Pinar e Isora, trasladados a la prision de Fyffes (Cabrera Acosta, 2000b,

pag. 136).

Como nota final de este apartado cabe mencionar que las detenciones no solo
implican la simple restriccion de lalibertad. Implican también el uso generalizado de la
tortura, veaciones, castigos fisicos, acoso indiscriminado, amenazas 0 castigos
adicionales contra sus familiares y su patrimonio por parte de los sublevados. A o largo
de toda la bibliografia consultada se dan numerosos g emplos de como |os detenidos son
sometidos a estas practicas abusivas. Por giemplo, tal y como expone Ramiro Rivas
(2000, pag. 74), la tortura es utilizada en Tenerife para la obtencién de confesiones e
incriminaciones por parte de miembros de la CNT contra sus dirigentes. En todo caso,
la detencion podia ser un preambulo para otra de las medidas represivas recogidas en
este trabajo. Incluso la “puesta en libertad”, en algunos casos, no era Sino una maniobra
previa a que se produjera una de las conocidas desapariciones, de las que hablaremos

mas adel ante.
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B) Losfusilamientos

En segundo lugar, en e caso de los fusilados, contabilizar el nimero real de
gjecuciones dentro de la legalidad sublevada resulta més sencillo, ya que hay un rastro
documental que nos permite llevar la cuenta de manera mucho méas precisa. Como
sefida Salvador Gonzdlez Vézquez (2015b, pag. 169) estos fusilamientos se realizan
siguiendo las condenas dictadas por consgos de guerra, que constituyen €l arma mas
contundente de los sublevados para luchar contra la resistencia a golpe, con 75
condenas solo hasta marzo de 1937. Segun Millares Cantero (2011b, pag. 408), entre
1936 y 1940 hay 122 ejecuciones en Canarias, de las cuales 50 de los gecutados
proceden de Tenerife, 29 de Gran Canaria, 6 de La Palma, 6 de La Gomeray 31 de las
colonias espariolas en Africa Los primeros procedimientos se desatan contra los
primeros resistentes al golpe, como es €l caso de los resistentes del Gobierno Civil de
Tenerife, los participantes en “el Fogueo” de Vallehermoso o la “Semana Roja” en La
Palma. Tras esto, en las dos islas mayores, la represion contintia contra sindicalistas de
la considerada como peligrosa CNT, y a los resistentes de |la parte Norte de Gran

Canaria

Para el caso de Gran Canaria, aunque pudiera ser extensible a otras idas
(especidmente a Tenerife y La Palma), las investigaciones muestran que podriamos
hablar de dos periodos en €l proceso represivo: un primero entre julio y septiembre de
1936, “actuandose de forma selectiva con fusilamientos y desapariciones de los
dirigentes politicos o resistentes destacados” y un segundo momento entre diciembre de
1936 y junio de 1937 en que la represion “se hace mas brutal a base de sacas y
desapariciones” (Alcaraz Abellan, Anaya Hernandez, Millares Cantero, & Suérez Bosa,

2000a), estas si de caracter extraoficial y de las que hablaremos en € siguiente apartado.

En las idas de Fuerteventura y Lanzarote, la represion no se dejo sentir de esta
manera, ya que previo a comienzo de la guerra, e control de las islas estaba en manos
de las derechas con arededor de un 75 0 un 80% del voto en ambas (Anaya Hernandez
L. A., 2011). A pesar de que se produjeron varias decenas de detenciones hubo tan solo
dos condenas a muerte que se llegaran a aplicar entre los represaliados de estas idlas,
ambas a habitantes de Fuerteventura, que se llevaron a cabo en laisla de Gran Canaria.
El Hierro, por otro lado, no vio a ninguno de sus represaliados g ecutado.
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C) Lasdesapariciones

El mismo propadsito represor tuvieron las desapariciones. Este método consistia
en la eliminacion “extrajudicial”, es decir, clandestinamente, por la fuerza y sin juicio
previo, de individuos de caracteristicas similares a los detenidos y fusilados. Las
desapariciones propiamente dichas se llevaban a cabo de diferentes maneras. Una de
ellas era mediante patrullas que entraban en los campos de concentracion con listas
previamente redactadas por estamentos colaboradores del Golpe. Una segunda manera
era llevada a cabo por las tristemente célebres patrullas del amanecer, que hacian
desaparecer a algunos de los presos “liberados” de las prisiones. Y una ultima fueron
gjecuciones arbitrarias y extrgjudiciaes por parte de faangistas y militares. En esto
consistia la denominada eufemisticamente “Justicia oculta”. A dia de hoy, tras un largo
proceso de depuracion y andlisis de datos, son varios los investigadores que sefialan que
podemos alcanzar unas cifras aproximadas méas o menos consensuadas de unos 900
desaparecidos (Gonzalez Vazquez, 2015b, pag. 184) (Millares Cantero, 2011b, pag.
412). El modus operandi generalizado es €l tradado de las victimas a lugares
reconditos, aejados. Una vez ali, donde en ocasiones eran torturados, los prisioneros

eran g ecutados de diversas maneras.

En La Gomera, las desapariciones alcanzan un total de 20 personas. La mayoria
de estas se asocian con |0s sucesos de previos en Hermigua, esto es, a las consecuencias
de la manifestacion de trabajadores de marzo de 1933 en protesta por € paro. Doce de
los protagonistas de aquellas manifestaciones fueron desaparecidos, acompafiandoles
luego seis de sus vecinos. Para finalizar e computo de desaparecidos de La Gomera
cabe mencionar €l caso de Juan Renddn San Francisco, trasladado a Fyffes y
desaparecido ali, y € de Eleuterio Plasencia Herrera, salvado por unos soldados
compafieros, que lo anotaron como desaparecido (Garcia Luis & Torres Vera, 2000,

pag. 123y s.).

Para € caso de La Pama, Salvador Gonzdlez Vézquez (2000, pag. 106 y s.)
sefiala que el objetivo de las desapariciones era “limpiar absolutamente de desafectos
una retaguardia vital para suministrar hombres, dinero y provisiones” a los sublevados.
Esto afectaria sobremanera a los conocidos como “alzados”, aguellos republicanos que
se echaron a monte tras el dlzamiento, y sus colaboradores. Laconsignaeraclara. Ta y

como transmitio €l general Dolla en su visita a La Pama: no debia haber prisioneros.
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Asi mismo, como sefidla Millares Cantero (2011b, pag. 412), “los desaparecidos se
producen en un periodo de varios meses, entre noviembre de 1936 y febrero de 1937”.
Estos mismos autores coinciden en sefidlar que de los desaparecidos, 47 en total, 27
eran azados, que fueron gecutados y enterrados en los pinares de Fuencaliente, y 15

colaboradores, familiares, amigos... (Millares Cantero, 2011b, pag. 413).

Respecto a Tenerife, lainvestigacion es alin incompleta y debe continuar siendo
desarrollada. Ramiro Rivas sefida a principios del s. XXI que los desaparecidos
ascendian a alrededor de 1.000 para febrero de 1937 (2000, pag. 70). Sin embargo,
Millares Cantero (2011b, pag. 413) afirma que “estas estimaciones no se apoyan en
estudios pormenorizados”. En todo caso, @ mismo sostiene que las sacas comenzaron
hacia octubre de 1936, y se practicaron hasta abril de 1937, “fecha en la que termina el
ciclo represivo mas intenso en las islas”, y sitla el nimero de desaparecidos en Tenerife
en torno a los 400, aunque reconoce gue es la estimacion menos fiable por € atraso de
la investigacion en laisla. Aun asi se conoce la existencia de una junta basada en San
Cristobal de La Laguna que a través de una serie de listas elaboradas para este
propésito, decidia los destinos de los presos republicanos, considerados enemigos del
régimen. Aunque diferentes puntos de la costa parecen haber sido utilizados para
disponer de los cuerpos, también hay testimonios del uso de los montes de La Esperanza

y de las Cafiadas del Teide para la ocultacion de los cuerpos (Millares Cantero, 2011b,
pag. 413).

En Gran Canaria este fendbmeno ha sido estudiado en mayor profundidad.
Conocemos € primer gran episodio de desaparecidos en la Isla, cuando diez dirigentes
republicanos fueron trasladados junto con voluntarios de Falange a frente de Toledo,
donde serian asesinados y tirados a rio Tgjo, tal y como atestigua la carta de uno de
estos voluntarios (Millares Cantero, 2011b, pags. 413-414). Asimismo se conocen otros
episodios, como los enfermeros del Hospital Militar fusilados en el campo de Laldetay
tirados a agua en la zona de Mar Fea, los dos sindicalistas cuyos cuerpos fueron
abandonados en € Paseo de Chil, las numerosas victimas arrojadas en la Sma de
Jinamar y en diversos pozos de la zona de Arucas o los desaparecidos del barrio de la
Vecindad de Enfrente del municipio de Agaete, que posteriormente seria conocido
como Barrio de las Viudas (Alcaraz Abellan, Anaya Hernandez, Millares Cantero, &
Suarez Bosa, 2000a, pag. 34). Estos tres Ultimos eventos suponen e punto algido de la
represion en Gran Canaria, con un total de 103 asesinados (Millares Cantero, 2011b,
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pag. 414). De estas 103 personas victimas de la represion, a menos 17 habian sido
liberadas de los campos de concentracién (Alcaraz Abellan, Anaya Hernandez, Millares
Cantero, & Suarez Bosa, 2000a, pag. 34), concretando este niumero en 44 Millares
Cantero (Millares Cantero, 2011b, pag. 415). Ambos trabajos coinciden en que estos
hechos prueban la premeditacion de estas “desapariciones” por parte de las autoridades
militares. Del computo restante de desaparecidos se conoce mas bien poco, aunque el
testimonio oral deja claro que la intensa actividad de las conocidas como “patrullas del
amanecer” no ces0. De los 348 liberados en marzo de 1937, 44 de ellos fueron
asesinados pero, de los restantes 304 poco 0 nada se sabe, con lo cual cabe preguntarse
s corrieron lamisma suerte (Millares Cantero, 2011b, pag. 415).

No es hasta pasado marzo de 1937, tras €l episodio méas sanguinario de represion
que se produjo en Gran Canaria'y un mes después de que € comandante general Angel
Dolla Lahoz fuerarelevado de su cargo por € general Carlos Guerra Zagala, cuando las
desapariciones comenzarian a remitir. Esta fue una medida tomada por € gobierno
militar para que € Ejército retomara el control delaintensidad y el ritmo de larepresion
en €l archipiélago tras un periodo de medidas de caracter “extraordinario y excepcional”
(Gonzalez Vazquez, 2015b, pag. 185).

D) El trabajo forzado

A partir de 1937 aparece una nueva forma de castigo para aguellos individuos
que fueran objeto de la represion por parte del régimen, y estos fueron los batallones de
trabgjadores. Estaban compuesto por prisioneros de guerra, que a pesar de no tener
cargos concretos, eran castigados por su condicién de vencidos (Studer Villazan, Ledn
Alvarez, Ramos Pérez, & Heredero Gascuefia, 2015, pag. 295). Estos batallones
exigtirian hasta 1943, afio en que serian reintegrados en el gército regular, a excepcion
de los batallones de penados, entre los que se encontraba e n° 91, con base en Las
Palmas, estando sus tres compafiias desplegadas en Tenerife, Fuerteventuray la misma
isla de Gran Canaria respectivamente, hasta ese mismo afio. Estos batallones serian
utilizados para la construccion de nueva infraestructura tras € fin de la Guerra Civil,
aunque también fueron cedidos a diferentes empresas como mano de obra gratuita por
parte del Estado, lo que permitié un enorme enriquecimiento de las mismas. Otra
manera por la cual hubo enriquecimiento a costa de estos trabajadores fue la corrupcion
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mediante € trafico de alimentos destinados a los prisioneros en € mercado negro
(Studer Villazén, Leon Alvarez, Ramos Pérez, & Heredero Gascuefia, 2015, pag. 297).

En Canarias, la utilizacion de esta mano de obra forzada estuvo ligada
principamente a la construccién de la infraestructura aeroportuaria de la region, que
tendria un peso econdmico cada vez mas relevante a través del turismo (Studer
Villazén, Leon Alvarez, Ramos Pérez, & Heredero Gascuefia, 2015, pag. 298). Estos
reos fueron utilizados para la construccion de los aeropuertos de Gando, en Gran
Canaria, de Fuerteventuray de los Rodeos, en Tenerife. En este Ultimo, aparte de ser un
lugar donde se sospecha se ocultaron restos de presos fusilados de La Laguna, se ve la
participacion de prisioneros republicanos desde finales de 1936, meses antes de la
formacion de los batallones de trabgjo. Testimonios describen como, a pesar de la
dureza de la situacion en estos batallones, las condiciones de supervivencia eran
mejores que en la prison de Fyffes y se estaba a savo de las anteriormente
mencionadas “rondas” realizadas por las “patrullas del amanecer”. Los presos canarios
de los batallones no estuvieron limitados a Archipiélago en su ambito de accién. En
multiples ocasiones a partir de 1939 fueron enviados a Marruecos para integrarse en €l
Batallon de Trabajadores 180, por un total de a menos 300 prisioneros, todos ellos
procedentes de la prision de Fyffes (Studer Villazén, Leon Alvarez, Ramos Pérez, &
Heredero Gascuefia, 2015, pag. 300).

2.3. Larepresion en la ensefianza

En este gpartado vamos a tratar la represion en € ambito de la ensefianza a
través del proceso de depuracion gue sufrié € personal docente de todos los niveles
educativos que habia gjercido durante la Republicay que, a pasar Canarias a ser zona
de control sublevado, se convirtieron en un simbolo del régimen que los rebeldes tenian
por objetivo destruir. Este fue un mecanismo concebido no sdlo como punitivo, Sino
como preventivo también. Fue un intento por parte del “nuevo régimen” para controlar
la labor del nuevo profesorado y dirigirla hacia la imposicidn de los vaores nacional-
catélicos que se querian implantar tras e Golpe. El rechazo de los nuevos
planteamientos pedagdgicos desarrollados durante la Republica, que tenia por objetivo
colocar a Espafia en e mismo nivel de desarrollo educativo que el resto del mundo
occidental, en virtud de reavivar el “glorioso” pasado imperial espafiol, supuso un grave
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retroceso para la imagen de una Espafia moderna que se habia buscado anteriormente
(Negrin Fajardo, 2008). En definitiva este proceso supuso un grave retroceso en la
calidad y modernidad de la ensefianza en el ambito provincial, regional y naciona, asi

como de devolucion del control de la Educacion alalglesiacatolica.

Para e estudio de este tipo de represion gercida en Canarias durante el
transcurso de la Guerra Civil y en los afios inmediatamente posteriores nos basamos
principalmente en la obra de dos autores, Olegario Negrin Fgjardo, que se manifiesta en
sus multiples ponencias para € Coloquio de Historia Canario-Americana, y varios
articulos de Manuel Ferraz Lorenzo (2019) a propdsito de larepresion gjercida contra el
magisterio en la provincia de Santa Cruz de Tenerife y la posterior praxis educativa
desarrollada por € régimen en Canarias en general (Ferraz Lorenzo, 2019). De esta
manera tendremos una vision relativamente completa de o que supuso esta camparia
punitiva contra un posible grupo de oposicién y generador de opinion contra €
Régimen. La represion ala que se vio sometido e mundo educativo en Canarias podria
organizarse en dos ambitos, que se identifican con los niveles educativos, € del
magisterio o enseflanza primaria 'y el de los institutos o ensefianza secundaria. Esto es
asi por dos motivos: la diferencia de volumen de profesorado “depurado” y la
distribucion de género, siendo el porcentaje de mujeres afectadas mucho mayor en la
primariaa haber un mayor nimero de ellas en este nivel, que se daba entre las plantillas
delos dos niveles.

Larepresion en este sector tuvo un objetivo primordial: cohesionar a la sociedad
espanola a través de la introduccidn de consignas dogmaticas disefiadas para adoctrinar
a la juventud en la formacion del “Espiritu Nacional”. Se buscé en ese momento
enraizar e sentimiento de hispanidad, de moral catélica'y de patriotismo, en definitiva,
el ideario de los vencedores (Ferraz Lorenzo, 1998, pags. 53-60). De esta manera, esta
preparacion de la dictadura para la reformulacion de la educacion supuso la destruccion
de la escuela publica tal y como la habian concebido los republicanos (Ferraz Lorenzo,
1998, pags. 67-68). Los maestros y maestras, profesores y profesoras de Canarias,
vivieron bgjo la amenaza de ser depurados y sancionados, o sufrieron estas sanciones,
por sus ideales politicos y su filosofia pedagdgica. Larepresion que se abatio sobre ellos
fue grave, y en algunos casos doble. La afiliacion a partidos politicos o sindicatos, ya de
por si perseguida, les hacia recibir un castigo doble, primero con la pérdida de sus
empleos o cargos, y luego con las penas aplicadas a cualquier disidente politico del
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régimen, 1o que hizo a colectivo docente especialmente perseguido por un régimen que
renegaba de €ellos en virtud del acercamiento a la doctrina catélica (Negrin Fagjardo,
2015, pag. 270).

A) Laeducacion primaria

La represion del magisterio comenzé de manera relativamente anodina, en la
forma de la suspension del pago de sus salarios a los profesores que se encontraban
detenidos por, tal y como las llama e Jefe de la seccion administrativa de primera
ensefianza de la provincia de Santa cruz de Tenerife, “suponerles encontrarse
complicados en el movimiento politico actual” segln recoge Manuel Ferraz (2019, pég.
8). La contundencia de las medidas no tardaria en aumentar. Es a través de las
depuraciones que |a parte mas pesada del proceso represivo comenzaria a expandirse en
Canarias. Listas de profesores a depurar, con centenares de nombres cada una de ellas,
aparecieron en ese momento, y junto alos nombres de los diferentes docentes constaban
los lugares o escuelas donde habian gercido su funcion y las diferentes sanciones que
cada uno de ellos habia recibido. Estas sanciones iban desde la inhabilitacion de por
viday laexpulsion del escalafon del funcionariado y perdida del titulo alaretencién de
parte un 50% del salario por entre dos y nueve meses, pasando por inhabilitaciones
temporales, la pérdida de la propiedad de la escuela o traslados de destino a modo de
“destierro” (Ferraz Lorenzo, 2019, pag. 9), aunque también hubo varios maestros
implicados politicamente que fueron gecutados o desaparecieron como consecuencia de
la represion. A pesar de la continua aplicacién de sanciones a este profesorado
depurado, esto no fue suficiente para el Comandante Militar de Canarias, que pedia mas
contundencia en las sentencias. Esto le llevo a crear e 30 de octubre de 1936 € cargo
de “Delegado de la Autoridad militar de la Ensefianza primaria, publicay privaday de
Escuelas Normales del Archipiélago” (Ferraz Lorenzo, 2019, péag. 11). Esto supuso la
militarizacién de la Educacion y e recrudecimiento de las condenas contra este
colectivo, tanto en intensidad como en numero. En este sentido, la represion no

discrimino a nadie, hombres y mujeres sufrieron por igual.

Los procesos de depuracion fueron muy extensos y dearon a numerosas
escuelas desprovistas de persona docente que pudiera continuar con las clases. Esta

escasez llevé a que en numerosos casos se dieran quejas, protestas, reclamaciones y
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alegatos en pos de la revocacion de las sanciones, lo que llevaba a que se generaran
enormes expedientes donde se registraban testimonios de vecinos y autoridades locales
de cada reclamante para dilucidar su culpabilidad o inocencia. Ademas, la renovacion
de todos estos docentes dejé mas de 150 escuelas con vacantes o en paro forzoso solo
en laprovincia de Tenerife. Ademés de |os maestros de la escuela publica, hay que tener
también en cuenta a aquellos de la privada, 0 que poseian sus propias academias o
daban clases en sus propias casas. En tanto que genos a la administracion publica, sus
nombres no se encuentran en las listas, aunque fueron represaliados tanto o méas
ferozmente (Ferraz Lorenzo, 2019, pég. 22). Ante esta exhaustiva depuracion es
comprensible que solo e 57% de los nifios de la escuela publica de Tenerife pudiera

recibir clases.

En la provincia occidental, de los 674 maestros, 221 fueron represaliados a
mMenos una vez, sin tener en cuenta varias decenas de profesores que gercian en sus
casas 0 en academias particulares también represaliados, 10 que supone alrededor de un
35% de los docentes. Esta cifra es desigual, y en islas como La Palma se dispara hasta
40%. Numerosas denuncias, que desembocaron en segundas sanciones para muchos
profesores, fueron cursadas, con multiples casos en Tenerife, La Gomeray La Pama.
De todo este profesorado, alrededor de un cuarto eran mujeres. Para el profesorado de
magisterio de la provincia de Santa Cruz de Tenerife se carece de una distribucion

precisaislapor islade losindividuos depurados

En la provincia oriental, a pesar de que las mujeres componian mas del 50% de
laplantilla, delas 271 personas depuradas menos de la mitad (115) eran mujeres, lo que
esta ligado probablemente a los roles de sexo, donde los hombres estaban mas ligados a
un rol activo y decisivo, |0 que en este caso, pasd a perjudicarles (Negrin Fajardo, 2008,
pag. 2053). Ademés, hay que tener agui las mismas precauciones que en Tenerife con
respecto a los profesores genos a la administracion publica que pudieron ser
represaliados. En el caso de la provincia de Las Palmas, Olegario Negrin Fgjardo (2008,
pag. 2060) aporta tablas con la distribucion precisa, llegando a nivel municipal, de los
diferentes depurados, asi como las condenas que se les impusieron. Cabe mencionar
como de estos 271 depurados, tan solo 150 llegaron a ser condenados, mientras que los

121 restantes fueron confirmados y rehabilitados en sus puestos.
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Laresistenciaa golpe que se produjo en la zona norte de Gran Canaria hizo que
fuera ali donde se concentre la mayor cantidad de depurados, y por tanto que sea estala
isla, no solo por volumen poblacional sino también por mayor grado de conflictividad,
con mas depurados. En total, las tablas nos muestran como contariamos 172 depurados
en Gran Canaria, 21 en Lanzarote y 16 en Fuerteventura y los restantes no han
desaparecido de los registros (Negrin Fajardo, 2008, pag. 2059 y 2060). Finamente, hay
una comparacion con las tasas de depurados en otras provincias, que nos muestra como

la de Las Palmas cuenta con uno de |os porcentajes mas bajos.

B) La educacion secundaria

De la depuracion del profesorado de educacion secundaria se encargd la
Comisiéon de depuracion de los profesores de secundaria, también conocida como
Comisiéon C, que tuvo caracter provincial. Esta comision, que era presidida por €
Gobernador Civil de turno, se encargaba de juzgar una por una atodas las solicitudes de
readmision tras el comienzo de la Guerra, y decidia en ese momento s abrir expediente
a aquellos considerados sospechosos de no ser afines al “Movimiento Nacional” y ser
simpatizantes republicanos. Este expediente podia ser abierto por la mas minima
sospecha, |0 que hacia constar ya desde un inicio con € nombre, categoria académica,
los cargos de los que se acusaba, un escrito de defensa, propuesta de sancion, y
resolucion sancionadora, que se dejaba a cargo de la autoridad ministerial. A estalarga
lista se le podia afadir ademéas una peticion de revision y su resolucion. Esta enorme
maguinaria burocratica, al mismo tiempo que acabd con e sistema educativo
republicano para reemplazarlo por € ideal nacional-catdlico, ha dgjado un enorme rastro

de papel por e cual seguir este proceso (Negrin Fgjardo, 2015, pag. 259 y 260).

Al comienzo de la guerra, € conjunto del Archipiélago contaba con 78
profesores, de los cuales tan solo 18 fueron depurados y sancionados por sus
“actividades” anteriores al alzamiento del 18 de julio. En total cas & 77% del
profesorado de los institutos canarios fue confirmado en su puesto, aungue la gran
mayoria se vio advertida. En el caso de la educacidn secundaria, este proceso represivo
fue utilizado no solo como aparato de represion ideoldgica, sino también como una
maniobra de intimidacién para someter al profesorado ala voluntad del nuevo régimen,
asi como acabar con la idea libera burguesa de la Institucién de Libre ensefianza en
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virtud de la nueva doctrina nacional-catdlica (Negrin Fgjardo, 2004, pag. 1084 y 1085).
Las sanciones no se limitaron al ambito econdémico, sino que de manera indirecta
afectaron también al social. Los profesores de instituto sancionados, que en tanto que
representantes del mundo de la academia y la cultura tenian una posicion de prestigio en
la sociedad, pasaron a ser sefidados y objeto de escarnio por parte de la poblacion
genera, en tanto que representaban a los perdedores de la guerra y los enemigos del
régimen. Esta situacion no afectaba solo a los profesores, sino también a sus familias 'y
entorno cercano, que sufrieron una marginacion y pobreza derivadas de ella (Negrin
Fajardo, 2015, pag. 268).

Entre toda |a plantilla docente de la provincia de Santa Cruz de Tenerife, con un
total de 47 profesores, tan solo se contabilizan tres mujeres, siendo estas dos interinas
que impartian en € Instituto de Santa Cruz y una sola catedratica del instituto de La
Laguna. Para los tres ingtitutos de la provincia hubo un total de once profesores
sancionados, que implicaron dos bagas en e escalafén del funcionariado, nueve
inhabilitaciones permanentes para e gercicio de ladocenciay otro fue trasladado fuera
de las idas. De estos once, seis pertenecian a Instituto de La Laguna, otros tres al de
Santa Cruz de Tenerife y dos a de La Palma, y todos ellos eran varones (Negrin
Fajardo, 2004, pags. 1076-1080) (Negrin Fajardo, 2015, pag. 268).

Para el caso de la provincia de Las Palmas tenemos un total de 31 docentes,
todos ellos varones en este caso. Entre los profesores de la provincia oriental se
sancionaron a siete de ellos nada més, seis procedentes del instituto de Las Palmas y
uno ded ingtituto de Arrecife (Negrin Fgjardo, 2015, pag. 268). A dlos, segin la
“gravedad” de los actos cometidos, se les condené a diferentes sentencias. Dos fueron
suspendidos de empleo y sueldo, otro quedd separado del servicio, a dos mas se les
inhabilitd para acceder a cargos de direccién, uno fue dado de baja del escalafon y en el
caso maés grave, un profesor de Las Palmas cumpli¢ afios de carcel, pero por ser mason

y haber “auxilio a la rebelion” (Negrin Fgjardo, 2006, pag. 924).

2.4. Represion economica

Desde € comienzo de la guerra se desarrollé otro tipo de represion, gena en

gran medida a los aspectos mas fisicos del aparato represor, como fueran las
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detenciones y gecuciones. Esta fue la represion econémica. Desde € comienzo del
alzamiento e 18 de julio de 1936, € gjército sublevado se vio necesitado de una gran
cantidad de fondos para funcionar. Estos se consiguieron de muchas y muy variadas
maneras, pero se puede observar desde €l principio de la guerra como se va a recurrir
por parte de las autoridades sublevadas a la expropiacion, bajo € amparo del Decreto
108 firmado por & general Miguel Cabanellas (Alvaro Duefias, 1994, pag. 345), de las
posesiones de aquellos republicanos conocidos en su zona 'y que estaban siendo o0 serian
represaliados. Para Canarias, este decreto se vio reforzado por e bando de guerra
publicado por € comandante genera de Canarias, Angel Dolla Lahoz, que estableciala
responsabilidad de la reconstruccién econdmica del pais de los simpatizantes del Frente
Popular (Hermida Martin, 2012, pag. 305 y 306). La imposicion de recargos, los
trabajos “voluntarios”, multas y destierros serian algunos de los métodos utilizados, tal
y como comenta Ramiro Rivas (2000, pag. 76). El 10 de enero de 1937 firma Franco un
Decreto-Ley que complementa a anteriormente firmado por Cabanellas, que da lugar a
la creacion de la Comision Central Administradora de Bienes Incautados por € Estado
(Heredero Gascuefia & Ledn Alvarez, 2014, pag. 1156). Esta queda encargada de
gestionar los bienes de 10s que no apoyaban a régimen que iban cayendo en territorio
controlado por e mismo con € trascurso de la Guerra Civil. Como todas las capitales de
provincia, tanto Las Palmas de Gran Canaria como Santa Cruz de Tenerife actuaron
sendas Comisiones Provinciales de Incautacion de Bienes, presididas a su vez por sus
respectivos gobernadores civiles (Alvaro Duefias, 1994, pag. 346), y estas cuentan a su
vez con varios Tribunales de Instruccion dedicados (Alcaraz Abellan, 1990, pag. 1107).
Este primer paso se vio magnificado a su maximo exponente con la Ley de
Responsabilidades Politicas el 9 de febrero de 1939. Esta ley va a tener un carécter
retroactivo hasta octubre de 1934 y va a perseguir atodos |os grupos de carécter politico
relacionados con € Frente Popular en 10 mas minimo y por tanto a sus afiliados y
simpatizantes (Alcaraz Abellan, 1990, pag. 1104). En esta ley se prevén tres tipos de
sancion: la inhabilitacion para cualquier cargo o empleo publico, limitaciones de la
libertad de residencia (como confinamiento, destierro o relegacion de posesiones de
ultramar) y las sanciones econdmicas. Estas Ultimas podian ir desde la pérdida total de
bienes muebles o inmuebles a la imposicién de sanciones econdmicas de cierta
cantidad. Refuerzan el carécter economicista de estas sanciones la ponderacion no segiin
la gravedad de la ofensa sino por € capital de cada condenado y la imprescriptibilidad,

incluso tras la muerte, de estas sanciones (Alcaraz Abellan, 1990, pag. 1105). Esto
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supone que € pago de costas, la incautacion de bienes y la aplicacion de
responsabilidades civiles pasa a formar parte del arsenal represivo del régimen (Rivas
Garcia, 2000, pag. 76).

La represion econdémica directa, por medio de las sanciones 0 incautaciones no
fue la Unica aplicada. Como comentaba antes, la Ley de Responsabilidades Politicas
contemplaba entre sus penas la inhabilitacién para gercer cargos publicos, tanto de
manera total como de manera tempora o parcia. Este modelo particular de represion
economica afectaria sobremanera a un enorme numero de funcionarios en todo €
Archipiélago, y condena alapobrezay la marginacion social acentenares si no miles de
personas en Canarias de una manera mucho més sutil que la directa incautacion de
bienes o capital. De manera anecd6tica menciona Rivas Garcia (2000, pag. 77) como
desde €l 20 de julio de 1936 los funcionarios publicos van a consagrar a menos un dia
de su salario mensual a la campafa de manera “voluntaria”, lo que supone otro claro
gjemplo de represion econdémica. Salvador Gonzélez (2000, pag. 98 y 99) indica para el
caso de La Palma como se fijaron cuotas de recaudacion de “donativos”, cuyas cuantias

estuvieron controladas por los caciques tradicionales.

En la provincia de Santa Cruz de Tenerife hemos podido obtener pocos datos
rigurosos, que a continuacion presentamos. Para la isla de Tenerife, Ramiro Rivas
estima que arededor de 10.000 personas pudieron ser victimas de uno de los impuestos
aplicados a modo de correctivo a aquellos que no colaboraron con el Movimiento
Nacional o cualquier otro tipo de pago coaccionado (Rivas Garcia, 2000, pag. 76). Para
La Palma, sabemos que en 1936 se recaudaron en torno a 70.000 pesetas para la causa,
de las cuales unas 40.000 fueron aportadas por la burguesia conservadora de laisla. Sin
embargo, las practicas que atestigua un falangista presente en una de las reuniones para
la organizacién de la recaudacién organizada en San Andrés y Sauces (recogido por
Salvador Gonzalez (2000, pag. 99) como los caciques aprovechaban su poder para
imponer cuotas a resto de habitantes, con lo que cabe suponer que hubo un gran
componente de coaccion en estos pagos. Ademas, con la disolucion de todas las
asociaciones politicas de laisla, todos sus fondos fueron incautados, y sus propiedades,
engenadas. Para La Gomera vemos la aplicacion de trabgjo forzado a la poblacion,
como mano de obra gratuita para los sefiores, 0 la incautacion de cualquier joya visible,

incluyendo todo metal precioso presente en las iglesias (Garcia Luis & Torres Vera,
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2000, pég. 124 y 125). Finalmente, en El Hierro, habria medidas en la misma linea que
en resto de islas (Cabrera Acosta, 2000b, pag. 138).

Para la provincia de Las Pamas Alcaraz comenta que de los méas de 2.600
individuos encausados por € Tribuna de Responsabilidades Politicas solo se ha podido
identificar la procedencia de arededor de la mitad, pero que esta identificacion muestra
como € 90% de esto encausados procedia de Gran Canaria, por lo que gueda
meridianamente claro que fue esta isla la que soportd la enorme mayoria de las
condenas. El que la poblaciéon de Gran Canaria para 1940 fuera alrededor de seis veces
la de Lanzarote y Fuerteventura combinadas, unido a hecho de que fue la Unica de las
tres que se resistio a la sublevacion explican esta diferencia. Sin embargo, s es
sorprendente que casi €l doble de mgoreros que de congjeros fueran juzgados (Alcaraz
Abellan, 1990, pag. 1109). Las mujeres también fueron juzgadas por estos tribunales,
aunque de manera muy minoritaria, siendo tan solo un 2% de los casos registrados. La
distribucion profesional muestra también como la clase obrera fue la mas perjudicada
por estos juicios, con e colectivo del funcionariado dentro del grupo de profesionales
liberadles y clase media siendo € més afectado. Con penas entre 25 y 25.000 pesetas, la
mayoria de las condenas fueron por cantidades entre 100 y 500 pesetas, 10 que equivalia
a entre la mitad y el doble del salario de un trabagjador de la época (Alcaraz Abellan,
1990, pags. 1116-1119). La mayoria de estas condenas se darian en 1940, un afio
después del final de la Guerra Civil, pero las bases para este proceso se habian sentado a

comienzos del afo anterior.

2.5. Larepresion contralas mujeres

A lo largo de todala Guerra Civil y através de los diferentes procesos represivos
que se desarrollaron durante este periodo, las mujeres, aunque en menor proporcion,
fueron juzgadas y sufrieron penas en todos los otros ambitos represivos que hemos
tratado con anterioridad, como las ejecutadas por la “Conspiracion de Los Campitos”
(Hermida Martin, 2012). Sin embargo, las mujeres se vieron sometidas también a una
represion especifica por su condicion de mujer. Ejemplo de esto es que cuando un
familiar cercano era detenido o condenado no era solo el condenado € que sufria por
esto, sino también su familia, y més particularmente las mujeres de estas, que podian ser
tomadas como rehenes, condenadas por simple parentesco o sufrir violencia fisica y
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sexual como castigo por “roja” aunque jamas hubiera militado. Desde €l propio régimen
Se incentivaba esto, como con las palabras de Queipo de LIano animando a |los soldados
sublevados a gjercer le violencia sexual contra las mujeres (Hermida Martin, 2012, pég.
306). La llegada de los preceptos nacional-catdlicos integristas de los sublevados,
profundamente impregnados de antifeminismo y misoginia proveniente de la Edad
Media no hizo sino reforzar la desigualdad de género y la separacion de roles
preexistente. Lafamilia giraba en torno a matrimonio y la procreacion, subordinada ala
voluntad del hombre (Gonzd ez Pérez, 2002, pag. 1766y 1767).

En Canarias no hubo una movilizaciéon por parte de las mujeres para la lucha
contra los fascistas de manera colectiva, a contrario que en la Peninsula, sino que
afrontaron de forma aislada la represion. La cércel provincia de la calle San Miguel en
Santa Cruz de Tenerife fue reconvertida en una prision para mujeres. El volumen de
detenidas hizo que fuera necesario montar nuevas carceles improvisadas en salones,
locales e instancias de diferentes edificios cedidos o incautados por los sublevados. Las
mujeres republicanas sufrieron grandes castigos por su activismo politico, siendo
sometidas a torturas, violaciones y humillaciones publicas, como la ingesta de ricino
(Rivas Garcia, 2000, pag. 76) o € rapado del cabello, asi como obligandolas a trabajar
de manera gratuita para los sefiores de sus respectivos pueblo o barriendo la cale
(GarciaLuis & Torres Vera, 2000, pag. 124). A las maestras se las castigaba no solo por
su propia pertenencia a sindicatos o partidos politicas, sino también por la de sus
maridos, fuera con la inhabilitacion o con la pérdida de partes importantes de su sueldo.
Muchas otras mujeres fueron detenidas o asesinados, algunos tuvieron que esconderse,

y otras consiguieron escapar aVenezuela (Gonzalez Pérez, 2002, pag. 1768).

Muchas mujeres tuvieron gque convertirse en € Unico soporte de sus familias,
después de que los hombres huyeran, fueran detenidos o enviados a frente. En € caso
de las mujeres de represaliados, sufrian del abuso de poder y del acoso sexua de
muchos de sus patronos. Todas las familiares de los denominados “rojos” eran
marginadas y solo podian acceder a los trabajos peor pagados, a veces solo se les
remuneraba con la comida, y se vieron obligadas a sufrir todo tipo de vejaciones y
humillaciones, para poder sobrevivir en la miseria (Gonzdlez Pérez, 2002, pag. 1771).
Hay testimonios de hijas de fusilados que cuentan como sus madres fueron obligadas a
presenciar la g ecucion de sus padres. Es notable el caso de las hijas de los afiliados de

la CNT de Santa Cruz de Tenerife con mujeres embarazadas en e momento de su
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gjecucion, donde las madres se pusieron de acuerdo para llamarlas Libertad, pero sus
nombres fueron cambiados en e Registro Civil por otros, como Tomasa o0 Victoria
Muchas mujeres se vieron obligadas a cambiar de domicilio, cambiando de pueblo o
incluso islas, para poder pasar desapercibidas y llevar una vida “normal” (Gonzaez
Pérez, 2002, pé&g. 1773).

En Tenerife tenemos la prision provincial donde un buen nimero de
presas fueron retenidas a lo largo de toda la guerra, no solo canarias pero de todo €l
territorio nacional. Las mujeres que eran represaliadas y condenadas a carcel en otras

islas eran trasladadas ala prision de Tenerife para pasar ali su encierro.

2.6. El papel delalglesiaen larepresion

La Iglesia catdlica jugd un papel fundamental como soporte ideoldgico del
régimen a lo largo de toda su existencia Temeroso del laicismo republicano que
lentamente le iba restando importancia, unido a fuerte sentimiento anti-clerical de las
clases obreras espafiolas que defendian la legalidad republicana, € episcopado espafiol
va a apoyar en masa lo que ellos mismos denominaran, en una carta colectiva hecha
publica e 1 de julio de 1937, “un plebiscito armado para salvar a Espafia del
comunismo y como unza cruzada contra los infieles” (Millares Cantero S. , 2011b, pag.
415). En todo € territorio controlado por los sublevados la Iglesia va a colaborar de
manera mayoritaria con e proceso represivo, actuando como pilar moral desde los
pulpitos e interviniendo en los procesos represivos como jueces tanto como
denunciantes, y € clero canario no fue una excepcion. La actuacion del sacerdocio

catdlico en Arucas, Agaete o La Laguna son claros jemplos de esto.

Ante esta masiva connivencia por parte de la institucion eclesiastica con la
represion, llama la atencién de algunas actuaciones del obispo Pildain, que exhibié en
nuMerosas ocasiones una gran receptividad a los ruegos por parte de familiares de
represaliados. Pildain era un sacerdote que habia representado en el parlamento en 1931
a los sectores més recalcitrantes del clero espafiol, obteniendo su escafio de la minoria
vasco-navarra. Esto llevd a que su nombramiento, confirmado por la Iglesia desde
marzo de 1936, fuera impedido o retrasado, mas bien, tanto por €l gobierno republicano

como por los sublevados. En realidad, € obispo de Las Palmas no disentia de la
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concepcidn de la Guerra Civil como cruzada, ya que habia firmado la anteriormente
nombrada carta, sino més bien de algunos de los métodos utilizados en ella (Millares
Cantero S. , 2011b, pag. 416). Pildain ordendé ademéas que se expidieran todos los
certificados de buena conducta posible, con la intencién de evitar las muertes, muy a
contrario de lo que haria € prelado tinerfefio. En numerosas ocasiones intercedio €l
obispo de la didcesis grancanaria para intentar evitar las gecuciones, aunque muchas de
esas ocasiones fueran infructuosas, siendo su intento de intermediacion méas célebre tal
vez el que realiz6 en favor de Juan Garcia Suérez, el fugitivo conocido como “El
Corredera” (Millares Cantero S. , Anaya Hernandez, Orihuela Suarez, & Suarez Bosa,
1988, pags. 161-163). En todo caso, las diferencias entre Pildain y € régimen no fueron
sino agrandandose con los afios, a pesar de compartir e mismo objetivo

“cristianizador”.

Como ya comentaba brevemente antes, el caso del obispo de Tenerife, Fray
Albino Gonzdlez y Menéndez-Reigada, que fue un gran defensor de la dureza de los
castigos es diametralmente opuesto. A la vera del obispo de la didcesis nivariense,
amigo persona del dictador, €l clero de toda la provincia apoyd de manera conjunta
tanto los objetivos de las medidas como los medios, incluyendo los mas crueles y

sangrientos, e incluso colaborando con ellos (Millares Cantero S. , 2011b, pag. 417).

A pesar de todo esto, € papel méas importante del clero fue el de desmontaje de
la del sistema educativo desarrollado durante la Republica, acabando con los avances
gue se habian producido siguiendo y aplicando los més férreos y conservadores valores
morales eclesiasticos. La manera mas importante en la que hicieron esto fue através de
la depuracion del profesorado del magisterio y la educacion secundaria. Este es el caso
del sacerdote Manuel Socorro Pérez, que fue nombrado director del Instituto de Las
Palmas por su inquina contra el profesorado republicano (Millares Cantero S. , 2011b,
pag. 418), aunque hay gemplos sobrados de ataques por parte del clero contra e
profesorado, algunos de los cuales recoge Olegario Negrin Fgardo en una de sus
multiples intervenciones en los Coloquios Canario-Americanos. Hubo también, en
contadas ocasiones, intervenciones directas de agunos parrocos en defensa de

profesores, pero estas fueron con mucho las menos (Negrin Fagjardo, 2008, pag. 361).

L os sacerdotes catélicos constituyeron la parte del aparato represor mas cercana

a la sociedad civil, y contribuyeron en gran medida a alimentarlo. Sus informes, que
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mezclaban acusaciones de tipo moral, profesional e ideolégico de cualquier manera 'y
gue podian ser completamente falsas, fruto de rencillas tipicas de pueblos pequefios, o
basadas por completo en rumores, fabricados a “mayor gloria de Dios”. Finalmente, es
necesario mencionar como la enorme participacion del clero como jueces tanto como
informantes ha pasado enormemente desapercibida y nunca ha sido emitida ningun tipo
de disculpa, ni por los acusadores en particular, ni por la institucion eclesiastica en
general (Negrin Fgjardo, 2008, pags. 369-371).

2.7. Losque huyeron

Larepresion no se degjo sentir solamente sobre aquellos que fueron objeto directo
de la misma, sino también sobre los que se vieron obligados a escapar, huir o evadirse
para escapar de ella. Numerosos canarios se exiliaron u ocultaron durante afios para no
ser represaliados, tematica que se aborda de modo general en € trabgjo de Alberto
Anayaet alii (1989). En primer lugar nos referimos al caso de “los huidos” que Miguel
Angel Cabrera en su obra sobre la represion franquista en El Hierro define de la
siguiente manera: “Designamos con e término huidos, o escondidos, a aquellas
personas que, tras e levantamiento militar del 18 de julio de 1936, se ocultan con € fin
de evitar su detencién por parte de las fuerzas policiales, militares 0 paramilitares y
permanecen durante bastante tiempo en dicha situacion de fugitivo” (Cabrera Acosta,
2015, pag. 61). Los huidos son un fendmeno generalizado en casi todas lasidlas, a igual

gue en otras zonas del estado espariol.

En la provincia de Las Palmas todos |os casos que conocemos son procedentes
de la ida de Gran Canaria. Este fue debido probablemente a dos factores. la bga
conflictividad que se habia desarrollado y la carencia de grandes accidentes geogréaficos
de los cuales beneficiarse a la hora de esconderse. Lo Unico que parece relacionar a
estas islas con e fendmeno de los huidos es €l hecho de que algunos grancanarios se
desplazaron hacia €llas intentando huir de la represién (Anaya Hernandez, Alcaraz
Abéllan, Orihuela Suérez, & Millares Cantero, 1989, pag. 331). De Gran Canaria
sorprende como, a pesar de ser el Norte de la islas la zona donde mayor resistencia al
Golpe hubo, lamayoria de los huidos de laislano provienen de alli, sino de Telde y Las
Palmas de Gran Canaria, a Este, aunque no fataron nortefios que lo intentaran, como €
alcade de Arucas Juan Doreste Casanova. Deduce € autor que esto se debid
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probablemente a que en € Norte, en tanto que zona més reprimida, era mas dificil
echarse al monte. De los huidos de Telde, tres conseguirian permanecer escondidos,
siendo uno de ellos Juan Garcia Suarez, “Corredera”, que no seria capturado hasta 1959,
cuando se convirtié en un giemplo de la brutalidad del régimen al ser g ecutado por €l
método del garrote vil. Paralos de Las Palmas, dos permanecerian escondidos durante 6
anos, mientras que un tercero, llamado Pedro Nolasco Perdomo, mereceria la
denominacion de lo que hoy conocemos como topo, a haber pasado 30 afios escondido
de las autoridades hasta la publicacion del Decreto de Extincion de Responsabilidades
Politicas de 1966 (Anaya Herndndez, Alcaraz Abellan, Orihuela Sudrez, & Millares
Cantero, 1989, pag. 333).

Entre los herrefios, Unicos de los que hemos podido encontrar informacion en la
provincia de Santa Cruz de Tenerife, podemos contar seis huidos, que presentan casos
particularmente |lamativos debido a la duracion de su permanencia en la clandestinidad,
alrededor de ocho afios (Cabrera Acosta, 2015, pag. 61).

Aparte de los huidos, muchos otros canarios se exiliaron huyendo de la represion
franquista. Sus origenes y destinos fueron més que diversos. Algunos, habiendo sido
reclutados para servir en €l bando alzado a comienzo de la guerra, consiguieron escapar
de la zona sublevada y unirse a las tropas republicanas. Otros no tendrian tanta suerte y
serian capturados y, probablemente, g ecutados por desercion. Muchos de |los casos que
consiguieron cambiar de bando acabarian exilidndose a otros paises como Francia o
Mégjico. Tenemos casos como €l del grancanario Antonio Medina Vega, que acabaria
integrado en las fuerzas de la Francia Libre del general Leclerc que liberarian € Norte
de Africa y Francia, o € tinerfefio Miguel Campos, que encabezaria también con
Leclerc laliberacion de Paris. Algunos acabarian incluso en la URSS, luchando también
contra los nazis, como €l grancanario José Falcdn Rivero (Anaya Hernandez, Alcaraz
Abellan, Orihuela Suarez, & Millares Cantero, 1989, pags. 344-346). Otros canarios
exiliados en Francia con peor suerte acabarian siendo deportados a campos de
concentracion como € de Mauthausen, como fue el caso de a menos ocho palmeros, tal
y como relata Alfredo Mederos (2005, pag. 197).



3. Conclusion

En conclusién, alo largo de este Trabgjo de Fin de Grado, hemos intentado dar
una vision genera sobre e fendmeno de la represion franquista en Canarias en sus
diferentes aspectos a través de lainformacion que la bibliografia actual nos presenta, no
solo sobre sus formas de aplicacion, sino también sobre la distribucion geogréfica de la

misma.

Para esto, contextualizamos este fendbmeno en e momento en que comenzd a
aplicarse a partir de 1936, asi como los factores que propiciaron la aparicion del mismo.
Esto nos permite exponer brevemente como concibe actualmente la academia la
escalada de conflictividad hasta € estallido que supone e comienzo de la guerra. Asi
pues, procedemos a explicar las razones que justificaron la aplicacion de estas medidas
represivas por parte de las autoridades sublevadas, para pasar a detallar finalmente en
qué consistia cada tipo de represion, quienes fueron los que la sufrieron, como se
distribuyé alo largo ddl archipiélago y quienes colaboraron con esta. El énfasis en este
trabajo ha estado en caracterizar a esta maquinaria represiva, mostrando su funcion de
control social e ideolégico y su funcionamiento, y no tanto en desarrollar una
cronologia simple de su desarrollo. La base sobre la que se ha establecido todo este
desarrollo ha sido, como ya he mencionado antes, la bibliografia académica a la que se

puede acceder hoy en dia paratratar este tema.

Durante la realizacién de este trabajo, tres aspectos que atafien al conocimiento
gue tenemos sobre este periodo, relacionado con la bibliografia disponible, parecen

dignos de resefiar:

- En primer lugar el enorme desarrollo de la bibliografia desde finales de los afios 80
hasta la actualidad. En este periodo de tiempo hemos visto como la cantidad de
articulos, conferencias, coloquios, libros y trabgjos en general a cerca de este
periodo ha aumentado de manera mas que notable. La apertura de cada vez més
archivos ha permitido a los investigadores acceder a datos nunca antes analizados y
desarrollar un trabgjo historiografico de enorme valor que ha ampliado nuestra
comprension del periodo en gran medida.

- Ensegundo lugar, como a pesar del enorme desarrollo que hemos contemplado en el
trabajo sobre la represion franquista, algunas areas aln se mantienen relativamente

inéditas en lo gque respecta a la investigacion histérica. Aspectos tan importantes
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como la historia de las mujeres, aunque en desarrollo hoy en dia y con obras que
tratan las circunstancias de la mujer durante el periodo, carecen de obras de
referencia para €l andlisis de este proceso concreto que es larepresion. De la misma
manera, €l trabgo de investigacion sobre € papel de la Iglesia en la represion y
sobre e fendmeno los huidos carece de una bibliografia especifica de gran
profundidad, a pesar del trabgjo diseminado a lo largo de la bibliografia que
hayamos podido encontrar y que completa de manera relativa los conocimientos
sobre lamateria.

- En tercer y dltimo lugar cabe mencionar que hay una notable ausencia: la de una
gran obra de caracter monografico para toda la region. Toda la bibliografia a la que
hemos podido acceder, aunque muy amplia y completa, se centra en diferentes
aspectos de la represion, sea un andlisis general de la represion para una isla o
provincia en concreto, un andlisis de un ambito especifico de la represién que se
estudia para todo € archipiélago o para alguna de las provincia. Esto excluye la
posibilidad una mayor contextualizacion de la investigacion en € ambito canario.
Lo més cercano a esto son obras de caracter conjunto y recopilatorio que, aunque
muy completas, pueden sufrir de cierto desequilibrio en e tratamiento de los temas
entre los diferentes autores, problemas de contextualizacion general o incluso de

ausencia de temas significativos.

Tras esos apuntes finales solo nos queda esperar que este trabgo haya
contribuido en alguna medida a desarrollo de nuevas lineas de investigacion o a la
profundizacion de otras ya existentes, permitiendo esto a su vez mejorar nuestro

conocimiento sobre un periodo decisivo de laHistoria de Canarias.
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