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RESUMEN

Este estudio trata de establecer la importancitad®nducta antisocial en la
vida cotidiana de los/as adolescentes. La muesttarhponen 51 estudiantes de 3° y 4°
de la E.S.O. de los centros de ensefianza securmargatoria del municipio de
candelaria. Se aplicd un cuestionario de 70 itemhsesla frecuencia con la que han
observado o realizado algun tipo de conducta anékaasi como, el lugar en donde
ocurrieron y las principales causas atribuidassardos tipos de conductas antisociales.

Los resultados indican que los/as adolescentesva@rsana cantidad importante
de conductas antisociales y que participan direstéenen menor medida, éstas tienen
gue ver especialmente con incumplimiento de la atiia y consumo de sustancias

psicoactivas.

Palabras claveCriminologia ambiental, Conducta antisocial, Adsmentes, contextos,
absentismo, consumo de drogas, factores de riesgo.

Abstract

The aim of this study is to establish the reasonsfitisocial behaviour amongst
teenagers in their everyday life. The sample isemaul of 51 students of%and 4" of
E.S.O. that study at secondary schools of obligagalucation in the municipality of
Candelaria. A questionnaire of 70 items has beemedaout, in which we have studied
the frequency that the students have observedkentpart in any kind of antisocial
behaviour, as well as where it took place, and rf@n reasons attributed for this

behaviour.

The results indicate that teenagers observe afisigmi amount of anti-social
behaviour, and that they are directly involved tdesser extent. These anti-social
behaviours are specially related to non-complianfethe rules and the use of
psychoactive substances. On the basis of an ecaloguidance we propose the
prevention for this type of behaviour.

Key words: Environmental criminology, Antisocial behaviourgddlescents, Context,

Absenteeism, Drug abuse, risk fac-tors.
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INTRODUCCION

Este documento es un trabajo de fin de carrera,squileva a cabo por una
alumna de 4° de Grado de Trabajo Social de la Wsided de La Laguna. Y cuyo titulo
es“Las conductas antisociales percibidas por adoleges de ensefianza secundaria

obligatoria”.

El objetivo de este estudio de investigacion e®gec la percepcion de los
adolescentes ante las conductas antisocialessaeiros educativos de secundaria del
municipio de Candelaria. Para ello se conté cocolaboracion del Ayuntamiento de
Candelaria y con los centros educativos de seciandardicho municipio: I.LE.S. Punta
Largay I.LE.S. Santa Ana.

Para este estudio se aplicé un cuestionario deif®isobre la frecuencia con la
que han observado, iniciado y mantenido algundgaonducta antisocial, asi como, el

lugar en donde ocurren y las principales caus#siatas a éstas conductas antisociales.

Los apartados que podemos encontrar en este dotus@nlos siguientes: un
breve resumen de los resultados de este estudionawno teorico que incluye: el
fendmeno de la delincuencia, las teorias expliaatide la agresividad y de las
conductas violentas, los contextos y factores gflayen en la conducta violenta, la
relacion con otros estudios de investigacion y sotlatos estadisticos de interés; la
metodologia llevada a cabo en la investigacionyéssitados obtenidos; el andlisis de

los mismos y las conclusiones y propuestas de mdgrestudio.
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1. MARCO TEORICO

En este trabajo de investigacion se desarrollansigsientes conceptos: la
criminologia como ciencia que explica el fendmero la delincuencia, las teorias
explicativas de la agresividad y de las conductalemtas, los contextos y factores que
influyen en la conducta violenta, el concepto delestencia y, por ultimo, la violencia

auto-informada o conducta antisocial.

1.1 La criminologia como ciencia que explica el fémeno de la delincuencia:

La criminologia nos ofrece explicaciones muy vaag@ara el fenomeno de la
delincuencia. Si pensamos en las distintas te@&ppsible ordenarlas en tres niveles,
en funcién de si inciden en las caracteristicasviddales del delincuente, en el
contexto social o en el ambiente fisico (Vozmedigaos, L. & San Juan Guillen, C.,
2010).

Desde un unico nivel no seria posible explicaro@lidad de un fendmeno
complejo en el que interactian grandes factoresei®bargo, focalizar la atencion en el
nivel ambiental nos permite analizar en profundiéageso especifico que tiene el
escenario para explicar la conducta infractora sefiir estrategias de intervencion
especializadas. Una perspectiva que obviamente aebplementarse con los estudios
y estrategias que eventualmente puedan desareolldesde los otros niveles
(Vozmediano Sans, L. & San Juan Guillen, C., 2010).

El andlisis de los elementos ambientales/espaaialdéss delitos, que constituye
el objeto de estudio de la criminologia ambiengaha integrado progresivamente con
una serie de teorias sobre el comportamiento cainyiel hecho delictivo asi como una
serie de principios y practicas, que se vienen mémando analisis del delito
(Vozmediano Sans, L. & San Juan Guillen, C., 2010).

La criminologia ambiental y el analisis del delge interesan por el evento
delictivo, el delito, mientras que la criminologidsica, habia dedicado sus esfuerzos a
profundizar en el estudio de la criminalidad, ea factores que determinan que un
individuo se convierta en infractor. Al considesrevento delictivo, la criminologia
ambiental considera al infractor como un elemen&s me los que confluyen en el

mismo, y hace hincapié en los determinantes sinatgs, interesandose por los
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patrones de estos eventos en el tiempo y en eties@or otra parte, el analisis del
delito emplea informacion sobre los eventos delsti para analizarlos

sistematicamente y detectar patrones y tenderidiastas el andlisis describe patrones
que ocurren en la realidad, la criminologia amlaieptopone explicaciones tedricas
para su comprension, de modo que ambas tareastameiate interdependientes y cada

una de ellas informa a la otra (Vozmediano San&, &an Juan Guillen, C., 2010).

Los diferentes enfoques y teorias que componen diayla criminologia
ambiental refleja que sus origenes histéricos fualgo dispersos. Varias disciplinas
distintas han ido aportando, a lo largo de los aBos peculiaridades visiones de la
relacion entre el delito y el ambiente. A contindacse presentan las influencias mas

determinantes siguiendo un criterio cronoldgico:

Los primeros mapas del delito que aparecen en gtb SXIX son una
consecuencia de las reformas legales que, a fidalesiglo XVIII e inicios del XIX,
sistematizaron el Derecho penal, crearon las utsbihes policiales y penitenciaria e
introdujeron la Teoria de la utilidad (Vozmedianan$, L. & San Juan Guillen, C.,
2010).

Tras un periodo de desinterés en los aspectosiakgsadel delito, un factor
grave en el desarrollo de la criminologia ambieatdaual fue, en los afios sesenta del
pasado siglo, el surgimiento de los que se conoe®CPTED (Vozmediano Sans, L.

& San Juan Guillen, C., 2010).

Segun cita, Vozmediano Sans, L. y San Juan Guilen2010), en los afios
setenta, Clarke (1980) desarroll6 la denominadaem@én situacional del delito,
llevando la perspectiva ambiental a un nivel delisisamicro. Centrandose en los
determinantes situacionales mas inmediatos de duoba delictiva, Clarke (1980)
planteé un modelo de prevencién situacional deadadnducta, incluyendo principios
concretos para lograr la prevencion (VozmedianosSan & San Juan Guillen, C.,
2010).

Segun cita, Vozmediano Sans, L. y San Juan Guilerf2010), a inicios de la

década de los ochenta, Brantingham & Brantingha8#,19991comenzaron a trabajar

' (Por sus siglas en inglés, Crime Prevention Thrdtmgfironmental Desing; en
castellano, Prevencion del delito a través delfdiske espacios).
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en los movimientos, en el tiempo y el espacio, atedersonas que cometen delitos,
hasta desarrollar su teoria del patrén delictiveaBngham & Brantingham, 1984,

1991). La teoria del patron delictivo trata de eaplicacion al hecho de que la
distribucion de los delitos en los escenarios wbam es uniforme ni aleatoria, sino
que presenta patrones claramente identificablezrnddiano Sans, L. & San Juan
Guillen, C., 2010).

Estos desarrollos tedricos surgidos en las déctaata y ochenta han seguido
evolucionando y complementdndose entre si, cadanv&z, hasta la actualidad.
Ademas, a partir de los afios noventa, y gracias/ahce tecnoldgico que supuso la
disponibilidad de los Sistemas de Informacion Géaficg para ordenadores personales,
ha habido grandes avances en las técnicas passeepar geograficamente los eventos
delictivos. A partir de este tipo de andlisis hangglo, ademas, variaciones como el
estudio de la victimizacion reiterada y el perglografico que estudia pautas espaciales
de los delitos cometidos por infractores en séviezinediano Sans, L. & San Juan
Guillen, C., 2010).

Finalmente, la progresiva integracion de los deHlag tedricos de la
criminologia ambiental, por un lado, y de los hajlas que realizan en el dia a dia los
analistas del delito al estudiar los patrones dehkechos delictivos, por otro, han ido
consolidando la criminologia ambiental y el andlisiel delito como disciplinas

cientificas (Vozmediano Sans, L. & San Juan Guil@n 2010).

Por ultimo, nos detendremos a considerar la simade la criminologia
ambiental, como disciplina cientifica, en nuest@aéspEn comparacion con otros paises,
especialmente de habla inglesa, la criminologiaiemtdl en Espafia estda mucho menos
presente tanto en el mundo académico, como emldaE@s y estrategias que se aplican
para el control y prevencién del delito. Una pasilexcepcion es el empleo de
estrategias CPTED, que se han popularizado enltiosod afios como una via para
promover la seguridad urbana, en especial paralgeres, desde un enfoque de género
(Vozmediano Sans, L. & San Juan Guillen, C., 2010).

1.2. Teorias explicativas de la agresividad y de lasmductas violentas:

A lo largo de la historia, diversas teorias hdaantado dar respuestas al por qué

de la agresividad y de las conductas violentas alesuson sus causas. Desde cada
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modelo tedrico se atribuyen factores etiologicaerdnciales, es decir, explican la
emergencia de la conducta violenta desde elememiog distintos: bioldgicos,

emocionales, cognitivos, ambientales, entre othosique en la actualidad la conducta
se explica desde la interaccion entre variablesopates y ambientales. A continuacion

se presentan cada una de las explicaciones derzada tedrico epistemoldgico:

Las teorias biologicistasEstas explican la agresividad desde deficiencias
genéticas (cromosomas), hormonales (testosteronaje ylos neurotransmisores
(serotonina). Desde la explicacién genética, lasigidad se atribuye a la presencia
extra de un cromosoma vy, otra de las explicaciesda relacionada con las hormonas,
asociando especialmente la agresividad con lodesive testosterona (Garaigordobil,
M. & Ofiederra, J.A., 2010).

Por tanto, la agresividad se desencadena por uieadeeprocesos biogquimicos
que se desarrollan en el interior del organismm eleque las hormonas desempefan
una funcién decisiva, habiendo individuos que poedu de forma natural una
segregacion excesiva de ciertas hormonas rela@sramh la agresividad. Y por altimo,
se destaca la funcion mediadora de los neurotrapnsesi en la actividad agresiva,
especialmente la serotonina (Garaigordobil, M. &@Q4tra, J.A., 2010).

Los procesos bioquimicos, neuronales y hormonalesfimdamentalmente en
las conductas agresivas pero también en todo gba@damiento humano y en la vida
misma; dichos procesos son reacciones del propjan@mo ante los estimulos
(Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2010).

Las teorias del condicionamiento clasico, operaytdel aprendizaje social
Desde las teorias conductistas, la conducta agresivaprende por condicionamiento
clasico (asociacién de un estimulo con otro quequa la agresion intrinsecamente),
por condicionamiento operante (recompensas de maluoba agresiva aumentan la
probabilidad de su aparicion) y mediante el apmajdisocial (la conducta agresiva se
aprende vicariamente a través de la observaciomao@elos reales y simbolicos)
(Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2010).

Desde esta Ultima teoria, el comportamiento agresis el resultado del
aprendizaje por imitacion de modelos violentosppesto se produce en la medida en
gue el sujeto con rasgo ansioso y colérico seifitpre con el modelo de acuerdo con
su escala de enfado e ira con relacion a su resiateAdemas, la observacion habitual

Pagina | 8



de un modelo que es recompensado por su condwdénta, disminuye la inhibicion
propia y habitual, y el sujeto actia de la misman#o que el modelo observado
(Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2010).

Teoria psicoanalitica Desde la perspectiva psicoanalitica, las pulsione
agresivas son innatas y forman parte de la estaugbsiquica del hombre. La
agresividad es definida como “una tendencia o ¢dajde tendencias que se actualizan
en conductas reales o de la fantasia, dirigidasiarda otro, a destruido, a contrariarlo,
a humillarlo, etc. (Garaigordobil, M. & Ofiederrad.] 2010).

La agresion es una de las mas importantes mami®sés de la pulsion de
muerte; el individuo porta dentro de si energigcmirfte para destruir a su semejante y
a si mismo. Para algunos autores el concepto deidpude muerte” ha permitido una
comprension mas profunda de los fenomenos agresivda vida mental, incluida la
autodestruccién y el sufrimiento del individuo (&gordobil, M. & Ofiederra, J.A.,
2010).

Teoria de la frustracionDesde esta teoria se postula que la agresiomas u
reaccion conductual motivada por la frustracione da frustracibn puede ser una
importante motivacion para la agresion. La no &attson de las necesidades basicas,
asi como, la frustracion incontrolada por deseasecesidades no basicas, lleva a

desarrollar conductas agresivas (Garaigordobil&kMfederra, J.A., 2010).

Teorias de las habilidades socialdduchos de los problemas de relaciones
sociales, donde se engloba la violencia, proviaemn déficit de las competencias
sociales apropiadas, fundamentalmente: o bienlaanéerpretacion correcta de sefiales
sociales, o bien debido a un limitado numero dpuestas posibles disponibles por el
sujeto. Las investigaciones descubren que lasitiathds sociales son distintas en los
agresores y en las victimas, incluso los primetuigeinen puntuaciones mas elevadas
que las victimas en las evaluaciones de escaldsabiéidades sociales. La escasas
empatia, el exceso de desconfianza, la desinhiitadcarencia del miedo al rechazo,
la mala interpretacion de la informacion sociatrids tipos de asertividad, la capacidad
de manipulacion social, los deseos de dominio, pgdeontrol, son comunes en los
agresores. Mientras que las victimas suelen mamifpecas habilidades sociales y baja
asertividad (Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A.187
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Teoria miméticaEl deseo esta en la base de las relaciones aagegies de
caracter mimético, esto es, la imitacion del dekeotro, copiar el deseo de otro por un
objeto, y se lucha por ese objeto deseado, queemexdreal (dinero, relacionarse con
una persona...) o de una categoria metafisica (stigiee el honor...). Las relaciones
humanas, de por si, son conflictivas o violenteausa del deseo y s6lo ocasionalmente

son tranquilas o no violentas (Garaigordobil, MO&ederra, J.A., 2010).

Teorias contextuales o ecoldgicaBl abuso de poder entre iguales es el
resultado de la interacciobn compleja entre las ctarsticas personales de los
implicados y otros factores que surgen de losmdagi contextos en que el individuo
vive, desde los mas proximos, como la familia, dauela, el grupo de amigos, los
medios de comunicacion..., hasta los mas lejanos,octms recursos educativos,
culturales y econémicos, sin olvidar los valorepénantes en cada cultura sobre las
relaciones entre personas y, en particular, en adionescolar, entre compaferos
(Garaigordobil, M. & Orfederra, J.A., 2010).

Teorias socioldgicasLa causa que determina un hecho social debe Isascar
entre los hechos sociales que la preceden y ne dosr estados de conciencia
individuales. De este modo, las teorias sociol@easibuyen la conducta violenta y
agresiva especialmente a variables ambientalesbles del contexto social en el que
el ser humano vive (Garaigordobil, M. & Ofiederta.,. J2010).

1.3. Contextos y factores que influyen en la conductadolenta:

Los contextos y factores de riesgo para los/aseadehtes, en general, son
entornos y caracteristicas con los que se edudasarrollan pero cuya presencia hace
que aumente la probabilidad de que se produzcaenénfeno determinado. Estos
contextos y factores de riesgo implicados en ldenmima son variables que ponen al
individuo en una posicion de vulnerabilidad haeia tonductas y actitudes violentas
respecto a sus comparieros en el centro educatarai(@rdobil, M. & Ofiederra, J.A.,
2010).

En este apartado, se analiza el papel que desempea#o contextos en el
desarrollo de las conductas agresivas y violentato®'as adolescentes: el contexto
familiar, el contexto escolar, el contexto del ogiel contexto socioeconémico-cultural.

Y por otro lado, se explora la influencia en la dacta violenta de diversos factores,
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tales como, las caracteristicas personales, figigascoldgicas, y el grupo de iguales.
Aunqgue los contextos y factores que influyen ercdaducta violenta se presentan
diferenciadamente, estas variables estan estrectameacionadas, y es la interaccion
entre ellas la que en muchas ocasiones da lugarvelencia (Garaigordobil, M. &
Onfederra, J.A., 2010).

En el conjunto de las investigaciones realizadaseslas conductas antisociales
se han identificado cuatro contextos principalmepie influyen en la conducta violenta
de los/as adolescentes:

El contexto familiar Es el mas importante y el primer entorno en e gl
adolescente se socializa, adquiere normas de c@andde convivencia y forma su
personalidad, de manera que es fundamental paagusie¢ personal, escolar y social,
estado en el origen de muchos de los problemagmsiadad que se reflejan en el
entorno escolar (Garaigordobil, M. & Ofederra, J28.10).

El vinculo afectivo del apego, los estilos eduastjvias pautas de crianza, la
estabilidad, la participacion familiar y la idonatdde normas y reglas son factores que
tienen clara la relacion con la violencia infantiladolescente (Garaigordobil, M. &
Onfederra, J.A., 2010).

Los/as nifios/as que tienen un vinculo de apega®sagouenas relaciones en la
familia no suelen ser ni victimas ni acosadoress hdolescentes agresivos suelen
pertenecer a: a) familias desestructuradas, cdolggnas de drogas o de alcohol, con
conflictos de pareja, con problemas de delincuenca bajo nivel educativo, que no
aportan cuidado y afecto, donde hay abandono, at@lyr abuso hacia el adolescente,
con modelos muy autoritarios, agresivos-punitiyob) familias muy permisivas o con
disciplina inconsistente, donde no hay normas Estah por tanto, diferenciacién entre
adecuadas e inadecuadas (Garaigordobil, M. & OfeedeA., 2010).

El contexto escolarJunto a la familia, el contexto escolar es urtexio clave
en el desarrollo de la madurez y la socializaciélilal adolescente. Los episodios de
maltrato estan estrechamente relacionados condtesmas de actividad y el discurso
gue se produce en la escuela. Con relacion a llengia en el centro educativo influyen
muchas variables tales como: la organizacion detr@gel curriculum, los estilos
democraticos, autoritarios o permisivos de gestammeétodos y estilos de ensefanza y

aprendizaje, la estructura cooperativa o compatiley forma de organizar los espacios
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y el tiempo, los valores que se fomentan o critit@asm normas y reglamentos... y, por
supuesto, el modo en que el profesorado resuetvedoflictos y problemas. Algunos
de los factores que se han sefialado como facteraestjo en el contexto escolar son:
1) politicas educativas que no sancionan adecuadant@s conductas violentas; 2)
ausencia de transmision de valores; 3) transmigdi@nestereotipos sexistas en las
practicas educativas; 4) falta de atencion a laerdidad cultural; 5) contenidos
excesivamente académicos; 6) profesorado con pnalste7) falta de reconocimiento
social respecto a la labor del profesorado; 8nsiee inaccion que hay alrededor de
una agresion entre iguales; 9) escasa participa®da victima en actividades de grupo
y pobres relaciones con sus comparieros; 10) pacmrgoacion entre alumnado y
profesorado, y 11) ausencia de la figura de awdride referencia en el centro escolar
(Garaigordobil, M. & Orfederra, J.A., 2010).

Los curriculos escolares que sobrevaloran los &speompetitivos aumentan
considerablemente el nimero de intercambios viotegtdisruptivos. Las exigencias
académicas que se les plantean pueden favoretamagsde relaciones basados en la
competicion, los aprendizajes repetitivos y el @xn los examenes, olvidando la
cooperacion, la reflexion o las inquietudes indinalés. Es imprescindible que el centro
tenga unas normas disciplinarias claras en cuyzorleion los/as alumnos/as hayan
intervenido democraticamente y den su conformidabmas, las sanciones se deben
ejecutar siempre sin que haya dudas e irregulagidas/as alumnos/as han de sentirse
seguros dentro del centro educativo, no obstardaebien deben tener pleno

conocimiento del limite de sus actos (Garaigorddbil& Ofiederra, J.A., 2010).

El contexto del ocioActualmente, la cantidad de escenas violentas ujue
adolescente puede contemplar a través de los méetoslogicos cada dia va en
aumento, por ello, puede que llegue a la conclud®mue es normal el uso de la
violencia, insensibilizandose ante el dolor ajeritegando a creer que “quién utiliza la
fuerza tiene razén”. En la televisidn se preseataiblencia como algo cotidiano y
normal para resolver situaciones conflictivas,lgsaviolentos, como ganadores y como
dominadores de los demas. La television ofrece sf@ ®rma el aprendizaje de la
violencia por modelado, reforzando la conducta sigee de los/as jOvenes
(Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2010).

Los/as adolescentes que ven mucha violencia erldaigion, a menudo, se

comportan de forma mas agresiva y tienen menos teampan las victimas de
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agresiones. Entre los predictores del comportamianbsador se pueden subrayar: el
apoyo emocional de los padres (empatia, autocowntrdlabilidades sociales), la
estimulacién cognitiva (jugar, hablar con los hijetc.) y el control del tiempo
invertido frente a la television (hecho que sediacionado con el aumento del caracter
agresivo) (Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2D10

El contexto socioecondémico y culturdtl entorno socioeconémico cultural,
junto a los valores y los factores individuale$luyen en el desarrollo de las conductas
agresivas del/la adolescente que aprende del ambigre le rodea. Si la violencia
escolar tiene un origen fundamentalmente socid§ ta sociedad se debe implicar en la
prevencion, la intervencién y la “tolerancia O alateviolencia”, y la escuela es parte y
reflejo de la sociedad (Garaigordobil, M. & Ofieder.A., 2010).

Dentro de los factores que pueden influir en ladoota violenta se han
destacado tres tipos de factores: caracteristieesompales de las victimas y de los
agresores y las caracteristicas del grupo de iguwadeel que los/as adolescentes estan
inmersos. Ambos desempefian un papel en la violemtia iguales en la escuela. Con

relacion a éstos cabe destacar:

Entre los factores personales que pueden influlaeonducta violenta, se han
sefalado factores referidos a caracteristicasafisica caracteristicas de personalidad o
rasgos psicolégicos (Garaigordobil, M. & Ofiededra,, 2010).

Con respecto a las caracteristicas fisicas quaselhservado en las victimas
cabe destacar rasgos como la obesidad, el colgrettel el color de la piel, algun tipo
de discapacidad y torpeza, o la debilidad fisicantras que en relacién a los agresores
el Unico rasgo fisico que se ha destacado es wlea fisica. Los estudios evidencian
gue algunas caracteristicas fisicas de los agseyode las victimas pueden estar mas
asociadas a las situaciones de violencia escotag @n general tienden a ser mas
variables mediadoras que causales (Garaigordobi§; ®iiederra, J.A., 2010).

Por otro lado, entre las caracteristicas psicok&gue se han observado en los
agresores, se ha destacado la tendencia a un tenmgep agresivo e impulsivo, una
mala regulacion de las emociones, baja toleranda feustracion, baja capacidad de
empatia, mientras que en las victimas pasivas seniantrado tendencia a la

introversion, baja autoestima, niveles bajos deliggncia emocional y de habilidades
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sociales, siendo ansiosas, depresivas, inseguessibkes, cautas y tranquilas
(Garaigordobil, M. & Ofederra, J.A., 2010).

El grupo de iguales, puede ejercer un efecto nepapoyando al agresor o
siendo indiferente frente a su agresion, pero t@migiuede ejercer un efecto muy
positivo en la proteccién de las victimas, ya qatas sufren aislamiento, rechazo,
tienen pocos amigos, y el apoyo grupal puede swrrdmante para que cese la
situacion de acoso. Ademas, se deberia desarnoliciativas para modificar la
situacion de aislamiento y rechazo que padecervit@snas, asi como aumentar y
fortalecer sus vinculos positivos en el interior lde redes de iguales, tratando de
estimular que encuentren oportunidades de fortalsegepopularidad y competencia
social como un mecanismo efectivo que les garangteapoyo del grupo
(Garaigordobil, M. & Orfederra, J.A., 2010).

Las agresiones se producen en el entorno mas praeénta victima, de manera
gue el agresor suele ser principalmente de la mislase o0 curso. Durante la
adolescencia el grupo de amigos/as adquiere unartamgia primordial, cuya
influencia puede superar a la de los padres. Ebayde amigos/as puede actuar
protegiendo al individuo ante las amenazas exteong®r el contrario, puede ejercer
una influencia negativa empujandole hacia los avtolentos (Garaigordobil, M. &
Onederra, J.A., 2010).

Segun cita, Miron Redondo, L. y Otero Lopez, J.(B005), Hindelang y Cols
(1979, 1981), sefialan que el campo de la Criminalegta dividido entre aquellos que
evallan la delincuencia por medio de estadistidmsales y los que prefieren los
autoinformes de actividades delictivas. Desafoidanzente, los datos recogidos por
estos dos métodos proporcionan estimaciones ratiod diferentes de la incidencia y
caracteristicas de la delincuencia (Miron Redohdé, Otero Lopez, J. M., 2005).

La frecuencia de utilizacion de ambos métodos hiad®a a lo largo del tiempo,
paralelamente a las variaciones en la concepciérdeldo y de los delincuentes.
Durante un tiempo la concepcion dominante enfatizabnaturaleza desviada de la
conducta delictiva y la “anormalidad” del delincteenEsta concepcion surge y se
apoya, en gran medida, en el analisis de sujetesides y/o institucionalizados por su
conducta delictiva (Mirén Redondo, L. & Otero L6pézM., 2005).
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La aparicion de nuevas teorias criminoldgicas,gurdn la introduccion por
parte de Short y Nye, en 1957, del autoinforme cdéumica de evaluacién de la
delincuencia juvenil, ponen de manifiesto que latuta de normas no es una conducta
presente Unicamente en una minoria de individusgia#os, sino que esta ampliamente
extendida, sobre todo entre la poblacion joven MiRedondo, L. & Otero Lépez, J.
M., 2005).

En general, podria afirmarse que las principalésrehicias que se observan
entre los hallazgos de los estudios que analiziamcdencia oficial y delincuencia auto-
informada se sitian a tres niveles: 1) Los estudiadizados con autoinformes de
delincuencia encuentran sistematicamente unantasho mayor de actos delictivos
entre los/as adolescentes que los estudios queaantibelincuencia oficial. 2) Los
autoinformes han puesto, también, de manifiesgxistencia de una mayor diversidad
en las conductas delictivas, ya que los cuestiosancluyen conductas mas y menos
graves, mientras que la delincuencia oficial sliglgarse a las conductas mas graves o
a las leves muy frecuentes. 3) Por ultimo, los iatdomes han hecho cambiar las
concepciones acerca de la existencia de una fueldeion negativa entre factores
socioecondmicos y delincuencia, ya que, de swatidn se desprende que los actos
delictivos pueden implicar por igual a sujetos dstimtas clases sociales (Miron
Redondo, L. & Otero Lépez, J. M., 2005).

En la actualidad, dos de los problemas que prifrogate nos encontramos en
los centros educativos de Educacion Secundariay@bhia son la violencia y el fracaso
académico, siendo la relacion entre ambos compRga.un lado, el problema de la
violencia dentro del centro educativo podria tezrerel cambio de valores uno de sus
principales responsables, siendo el origen o laaae esta probleméatica ampliamente
estudiada, por ejemplo desde los habitos de crieinadana familiar, diferentes factores
personales, familiares y sociales o la empatiag etas perspectivas (Pérez Fuentes,
M2 C., 2011).

Los problemas de convivencia afectan practicamantedos los paises y se
producen en todo tipo de centros educativos, siémdwevalencia diferente en cada
pais. Asi por ejemplo, en lo que se refiere ada te conflictos, Francia y Austria son

los paises que presentan los niveles mas altosidssgde Espafia, y claramente por
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debajo es éstos, Hungria, aunque respecto a Ibkepras mas “graves” que influyen en
la convivencia, Espafa presentaria la prevalenés aita. En nuestro pais, uno de los
recientes estudios a nivel nacional indica que28b tel profesorado de Educacion
Secundaria Obligatoria considera “Buena” la convoi@ global dentro del centro,

aungue son los problemas de convivencia los qém @stidiendo en su desmotivacion

y en problemas de burnout (Pérez Fuentes, M2 @©1)20

Aunqgue se ha puesto en evidencia en muchos esuaikosl mejor predictor del
rendimiento académico es el rendimiento anterioesdd una concepcion del
aprendizaje como construccion de significados, si@p@amos por el alumno como
elemento central de todo el proceso de ensefiameaedpaje, y su rendimiento
depende de variables cognitivas, conativas y astrelacionadas estas uUltimas con la
motivacion y la personalidad del sujeto (Pérez Fegerivi2 C., 2011).

Hablamos de bajo rendimiento cuando un/a adolescenes capaz de alcanzar
el nivel de rendimiento medio esperado para su,esd puede deberse a dos aspectos
fundamentalmente: los trastornos de aprendizajes ytrastornos emocionales. Dentro
de estos ultimos, es donde podemos situar la d@esscolar, junto con otros aspectos

emocionales que pueden también influir (Pérez feseM? C., 2011).

Segun cita Pérez Fuentes, M2 C. (2011), aunquatémaccion convivencia
escolar y rendimiento académico ha sido poco esfadiOlweus (1993) comenzd hace
afos, a estudiar dicha relacion, sin encontrareenids que respaldaran la creencia, de
que un bajo rendimiento educativo, o malos resataatadémicos, fueran la causa del
comportamiento agresivo. Asi, a pesar de ser edeashferencia en el nivel de
rendimiento académico, ha sido demostrado que dienéxistir un rendimiento mas
bajo en las personas que protagonizan conductastidedacion, ya sean victimas o
agresores. Por tanto, pareceria evidente que na¢rgar el nUmero de conflictos y de
agresiones en las aulas, se produce un deteridralidea escolar, que impacta
negativamente sobre los estudiantes, tanto ensarrddo moral y social, como en su

aprendizaje (Pérez Fuentes, M2 C., 2011).

Es decir, la violencia, agresion o intimidacionnga un impacto de forma
directa en el sujeto provocando un desajuste o y repercutiendo de forma
negativa en diferentes aspectos de la personaliglgatopio sujeto, ya que como hemos

visto en diferentes investigaciones, variables cdmaonfianza en si mismos, la
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habilidad para relacionarse de forma positiva @andemas, la autoestima, etcétera. Y
por otro lado, de forma indirecta, la presenciandmerosos conflictos y agresiones en
las clases supone un decremento del clima escplara su vez impacta negativamente
en el aprendizaje, y por extension en el rendirnierdadémico de los sujetos. Asi,
encontramos estudios que apuntan hacia la exiatelecuna correlacion positiva entre
el rendimiento académico y el estatus sociomégitda relacibon mantenida entre los
propios comparieros. Es decir, las dificultades palecionarse con el grupo de iguales
pueden llevar aparejadas dificultades académicesseptando mejor rendimiento

académico aquellos estudiantes que poseen unaagcit@y exitosa en su grupo de

iguales. Este bajo ajuste escolar y rechazo pde gl grupo de iguales, generaria
mayores problemas de disciplina, afectando direetden al rendimiento escolar y

probablemente desembocando en el abandono eg&@ezz Fuentes, M2 C., 2011).

Las conductas antisociales aparecen en la infan@armanecen en la edad
adulta aunque se manifiestan con mayor intensidath @dolescencia y la juventud.
Este es un periodo evolutivo en que se incremel@sanactitudes de rebeldia, las
actuaciones provocativas y, en definitiva, las festaciones de agresividad. Por lo
tanto, conducta antisocial se refiere a la violagiécurrente de patrones de conducta

socialmente establecidos (Martinez Criado, G. &Qrmarnero, M, 2007).

La conducta antisocial abarca un amplio rango tlesacactividades violentos,
tales como peleas, acciones agresivas, hurtospseamdalicos, piromania, absentismo
escolar, huidas de casa o mentiras reiteradasfdétogla conducta antisocial se debe
entender como una variedad de formas de expresamefptarios, gestos, actitudes,
acciones) por parte de algun/os sujeto/s que ggdicontra personas o instituciones,
sus pertenencias o dignidad, sus bienes materjakes normas de convivencia. Es
fundamental destacar que quien actua de formaoaigtislo hace intencional y
conscientemente y desea causar dafos, sufrimgorteetimiento; poner trabas para que
otros puedan cumplir con sus compromisos socialeareas asumidas; perjudicar a
alguien en concreto o al grupo social, la socigdads instituciones; se actda contra la
convivencia o se niega la autoridad. En definitiyaien actia de forma antisocial no
respeta los elementos basicos de la organizacidal dMartinez Criado, G. & Gras
Tornero, M, 2007).
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Uno de los principales problemas que surgen ara the abordar el estudio de la
conducta antisocial desde cualquier aproximaciérsi® lugar a dudas el de su propia
conceptualizaciéon. Esta dificultad podria estaadienada, entre otros factores, con el
distinto enfoque tedrico del que parten los auteresus investigaciones a la hora de
definir conceptos tan multidimensionales como lesdélincuencia, crimen, conducta

antisocial o trastornos de conducta (Otero Lépe¥l. J1997).

Es evidente que la existencia de distintas intéapienes que surgen desde los
diferentes campos de estudio (socioldgico, juridpquiatrico o psicologico), y que
tratan de explicar la naturaleza y el significad® ld conducta antisocial, genera
orientaciones diversas y se acaban radicalizanddeéniciones sociales, legales o
clinicas (Otero Lopez, J. M., 1997).

No obstante, se ha de tener presente que a lodartohistoria de las diferentes
disciplinas cientificas que han estudiado la cotadaatisocial, se han venido aplicando
numerosos términos para referirse a este tipo dduotas que transgreden claramente
las normas, tales como delincuencia, criminalideahductas desviadas, conductas
problematicas, trastornos o problemas de condécfesar de que las conductas a las
gue se refieren son las mismas, existen ciertasetifias que son necesarias resaltar
(De la pefia Fernandez, M2 E., 2005).

La conducta antisocial hace referencia basicamaniea diversidad de actos
que violan las normas sociales y los derechos siddmas. No obstante, el término de
conducta antisocias bastante ambiguo, y, en no pocas ocasiones)meahaciendo
referencia a un amplio conjunto de conductas clardensin delimitar. EI que una
conducta se catalogue como antisocial, puede depédeduicios acerca de la severidad
de los actos y de su alejamiento de las pautasativas, en funcion de la edad del/la
nifo/a, el sexo, la clase social y otras considenas. No obstante, el punto de
referencia para la conducta antisocial, siempm esntexto sociocultural en que surge
tal conducta; no habiendo criterios objetivos pdegerminar qué es antisocial y que
estén libres de juicios subjetivos acerca de loegusocialmente apropiado (Kazdin, A.
E. & Buela-Casal, G., 2002).
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Las conductas antisociales incluyen asi una angallaa de actividades tales
como acciones agresivas, hurtos, vandalismo, pim@nanentira, absentismo escolar,
huidas de casa, entre otras. Aunque estas condeotasdiferentes, suelen estar
asociadas, pudiendo darse, por tanto, de formaictznjEso si, todas conllevan de base
el infringir reglas y expectativas sociales y sonductas contra el entorno, incluyendo

propiedades y personas (Kazdin, A. E. & Buela-GC&3al2002).

Esos actos constituyen con frecuencia problemasrederencia para el
tratamiento psicologico, juridico y psiquiatricop#te de las serias consecuencias
inmediatas de las conductas antisociales, tantolparpropios agresores como para las
otras personas con quienes interactian, los rdsslia largo plazo, a menudo, también
son desoladores. Cuando los/as nifilos/as se camviemtadolescentes y adultos/as, sus
problemas suelen continuar en forma de conductair@l, alcoholismo, afectacion
psiquiatrica grave, dificultades de adaptacion frestas en el trabajo y la familia y
problemas interpersonales (De la pefia Fernandek, \2005).

Las conductas antisociales tratan en realidad dgrupo de manifestaciones
mas o menos delictivas que incluyen agresionegjuma impulsiva y falta de control,
desatencién para con los otros, incumplimientosndemas sociales, entre otras
agresiones fisicas y otras acciones violentas spactos especialmente llamativos de
este complejo de conductas y a ellas se han dedieaderosos trabajos en los ultimos
afos, pero entendemos que hay elementos concephéaieos que atender para que no
se produzca una confusion entre agresividad o nd@edirigida hacia las personas
(Martinez Criado, G. & Gras Tornero, M, 2007).

La agresion dirigida hacia otro/s ha de tener faniciéon de causarles dafo, un
dafio accidental no es agresivo si no es intenceriaal violencia usa la agresion para
conseguir sus objetivos, por lo general injustiilea, para el conjunto de la sociedad
(Martinez Criado, G. & Gras Tornero, M, 2007).

La agresion es, por tanto, aquel comportamientargpéca el intento de dafar,

fisica o verbalmente, a otra persona. La intendidac de causar dafo es el elemento

clave para considerar la agresividad de una coadlet agresiébn emocional u hostil
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s6lo busca causar dafio, y la agresion denominag&riimental”, provoca dafio como

recurso para lograr otros objetivos (Ledn Jaridgg,., 2012).

La violencia se ejerce sobre personas, objetostalationes y causan perjuicio
econdmico y moral. En este sentido se encuentra préxima a la agresion
instrumental o premeditada y poco tiene que vers @l de las formas, con la
violencia o agresion impulsiva o reactiva, con le da victima intenta defenderse o

prevenir un ataque (Martinez Criado, G. & Gras €aonM, 2007).

Otro de los con conceptos que debemos analizdroatlar este estudio es el de
delincuencia juvenil. Este concepto acarrea mékipespuestas dependiendo del autor
que lo defina. No obstante, se podria englobar e gtandes definiciones: o bien
definimos la delincuencia como la conducta que esthibida por las leyes de la
sociedad; o bien definimos la delincuencia comadaducta que realizan algunos
sujetos, que pasan a ser denominados delincudites (Redondo, L. & Otero Lépez,

J. M., 2005).

Es decir, la definicion de delincuencia puede haeferencia a la
conducta, o a las personas que la realizan. Elgr@bdel primer tipo de definicion es
que, aun existiendo consenso acerca de las cosdrartaideradas delictivas en muchas
sociedades, este consenso ni es universal, ni s¢éiema estable en el tiempo. El
problema de la definicion de delincuencia comoodadeticta realizada por determinadas
personas, los delincuentes, es que esta etiquetkelteuentes no se aplica siempre
exclusivamente en funcion de la realizacion de gota$ delictivas, sino que puede ser
debida a otros factores, habitualmente relacionadasla pertenencia a determinados
sectores sociales desfavorecidos (Mirbn Redond&,@tero Lopez, J. M., 2005).

Como hemos sefialado, el término de delincuencignjuvse ha venido
utilizando para describir conductas que abarcamlede®sobediencia crénica a los
padres hasta asesinato, tomando como Unica casiiceecomun la edad de los sujetos

que realizan tales conductas (Miron Redondo, L.t&®Lbpez, J. M., 2005).

El delito, de acuerdo con Higgins y Butler (198@ddria entenderse
como aquellas conductas, e incluso ideas o atsbuyieze una sociedad, o una parte de
ella, considera equivocadas, malas, extrafias, stesgies o inmorales. Esta definicion
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indica claramente lo relativo del fendmeno que restaanalizando. La variedad de
conductas que entrarian en ella es enorme y, adespaslude a conceptos muy
subjetivos (tales como disgustantes o0 inmorale)r Btra parte, determina
explicitamente que es un grupo social, o la sodiestamo entidad definida, quien
decide aplicar estos calificativos a determinadeslactas (Miron Redondo, L. & Otero
Lépez, J. M., 2005).

No obstante, Unicamente podrian considerarse ctagludelictivas aquellas
conductas que, en caso de ser detectadas, dag&ralla actuacion de las instituciones
de control social (Mirébn Redondo, L. & Otero LopdzM., 2005).

Aungue en el pasado las leyes se aplicaban prasita sin excepcion a todos
los grupos de edad, a lo largo de este siglo tarago social y juridicamente la idea de
que no lo es. Es decir, surge de la idea de qeeldd es un criterio importante para
exigir a una persona responsabilidad legal porastss y, en la mayoria de los paises
establecen una triple clasificacion: 1) los nifiaslos que se considera exentos de
responsabilidad, 2) los jovenes, que tendrian uegpbnsabilidad disminuida” y, 3) los
adultos a los que se atribuye plena responsabhiliadal segundo grupo, el de los
jovenes o adolescentes, al que nos referimos &had delincuencia juvenil, y el que,
presenta mayores problemas en su consideracioh (Mdgan Redondo, L. & Otero
Lépez, J. M., 2005).

La adolescencia es la etapa que llega despuésriliéelay que abarca desde la
pubertad hasta el completo desarrollo del organigsalecir, Se trata de una etapa de
crecimiento evolutivo en la que se producen camtiéisos con el inicio de la pubertad
y cambios en la capacidad cognitiva que impulsapesisamiento abstracto y otros
aspectos como el autoconcepto o la autoafirmab@sado en una imagen de si mismo
en permanente interaccion con escenarios y pershifgsntes, y que culmina con la
consecucion de la autonomia y la maduracién comsopas independiente (Garcia
Castilla, F. J., 2012).

Segun la Organizacion Mundial de la Salud (OMS)c@asidera adolescente a
todos aquellos jovenes con edades comprendidas lestrlO y 19 afios de edad. La
adolescencia es, por tanto, el principio de un geambio en el que empezamos a tomar

decisiones propias, y en el que a medida que vangdasel tiempo, sabemos que esas
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decisiones antes tomadas, tendran una consecuenerm 0 mala. Es decir, es el

principio de nuestra propia vida (Organizacion Mahde la Salud, 2014).

La juventud es una etapa vital que incluye rangosdhd diferentes en funcién
del contexto en el que se utilice. Y el problema&mseuentra en delimitar qué edades se
enmarcan dentro del concepto legal de juventudéygnado de responsabilidad penal se
le atribuye a estos grupos de edad (Miron Reddnd&,Otero Lopez, J. M., 2005).

En Espafa, la mayoria de edad penal segun el ntédigo Penal de 1995 se
sitla en los 18 afios, haciéndola coincidir con dyaria de edad legal o civil. Por lo
tanto, ser menor de edad penal significa que eleumo es considerado criminalmente
responsable, de acuerdo con el cédigo penal afdieabos adultos. Sin embargo, los
jovenes de entre 16 y 18 afios, si son responsattesespecto a lo dispuesto por la
nueva Ley Penal Juvenil que ha entrado en vigael @001 (Ley Organica, de 23 de
Noviembre de 1995, 10/1995. Cddigo Penal).

Esto significa que existe para ellos una legista@épecial, y unos tribunales
especiales, y que pueden ser institucionalizadoseatros especiales con fines, al
menor tedricamente, de rehabilitacion (Ley Organdi@d 995, de 23 de Noviembre de
1995. Caodigo Penal).

Con respecto al consumo de drogas cabe destacareguia actualidad, el
consumo de sustancias ilegales en Espafa es umdandasociado al ocio, que afecta
especialmente a jévenes que toman por diversidarstias psicoactivas, cuyos riesgos
no perciben. Cannabis, cocaina y éxtasis son pereden las sustancias ilegales mas
ingeridas. Frente a este incremento, se constatlesocenso del consumo de heroina y
las muertes asociadas al uso de este opiaceo.datoca las drogas legales, el alcohol y
el tabaco siguen siendo las sustancias psicoadasayor consumo. El empleo de
cannabis y cocaina se ha incrementado sobre todel esector mas joven de la
poblacion (Ministerio de Sanidad, Servicios Soacadgualdad, 2014).

Segun los ultimos datos, el consumo de cannabesgodaina ha aumentado en
nuestro pais en un 50% en la poblacion de entra $8 afios. El incremento del
consumo de cocaina es especialmente llamativo eras de los estudiantes de
Ensefianzas Secundarias, siendo mas elevado entrerttbres que en las mujeres y se
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incrementa conforme aumenta la edad de los essdldinisterio de Sanidad, Servicios
Sociales e lgualdad, 2014).

Los datos de la Encuesta Domiciliaria sobre abes®mbgas en Espafa, entre
los afios 1995 y 2003 nos indican que ha aumentadmagor o0 menor medida la
proporcion de personas que consume, hipnosedameseceta meédica, cocaina y
cannabis. Se mantienen en proporciones similaréss ade la década anterior los
consumos de tabaco, bebidas alcohdlicas, éxtasifetaminas, alucindégenos e
inhalables volétiles, mientras que continua deseedd el nimero de consumidores de
heroina, sobre todo el de los que la consumenipdnyectada (Ministerio de Sanidad,

Servicios Sociales e Igualdad, 2014).

Segun los ultimos Informes del Observatorio Espaible Drogas (OED), este
incremento es especialmente notable en el cascaelabis y de la cocaina, cuyos
consumos, al igual que sucede en la mayor partesdeises europeos, han aumentado
considerablemente en nuestro pais en los ultimos, afobre todo en el sector mas
joven de la poblacion. En muchos casos, estasmigsase consumen en combinacion
con otro tipo de drogas (alcohol, tabaco o éxtasishezcladas entre si, con fines
recreativos y socializantes, durante los finesemeasia y épocas de ocio. Se trata de un
consumo intenso pero intermitente, que al concesgrdurante determinados dias de la
semana, confiere a los consumidores la sensadi€e d@ que su conducta carece de

riesgos (Ministerio de Sanidad, Servicios Sociaelégualdad, 2014).

Las ultimas encuestas a poblacion general y escofdirman las caracteristicas
de este fendbmeno. En la actualidad, el cannabia dsoga ilegal mas consumida en
Espafia. Desde 1995, este consumo se ha multiplpadb,5 aproximadamente, segun
revelan todos los indicadores de las distintas estas. En ese afio, la prevalencia de
consumo de cannabis en los ultimos doce mesesusbaien un 7,5% de la poblacion
entre los 15 y los 64 afos, mientras que en 20@3pesporcion se sitta en un 11,3%.
La encuesta domiciliaria de 2003 indica asimisme ga 7,6% de los espafoles de
entre 15 y 64 afos asegura haber consumido cangralbs ultimos 30 dias y un 1,5%
a diario. La extension del consumo de esta sustaseiha producido en todos los
grupos de edad y sexo, aunque en los ultimos aéosido mas intenso entre los
hombres, sobre todo entre los mas jovenes (Mimstier Sanidad, Servicios Sociales e
Igualdad, 2014).
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Como sucede con otras drogas, la prevalencia dslomo de cannabis aumenta
considerablemente entre los 14 y los 18 afios, seg@ecoge en la Encuesta sobre Uso
de Drogas en Centros de Enseflanzas Secundarid®énBEn 1994, el 18,2% de la
poblacion escolar entre 14 y 18 afios decia habesuocddo cannabis durante los
altimos doce meses, mientras que en 2004 estangiopase ha incrementado hasta un
36,6%. Este dato supone que en los ultimos 10 aédsa duplicado el numero de
escolares que ha consumido esta droga en los 8ltilmee meses. La encuesta de 2004
revela asimismo que el 10% de los estudiantes dafib4 asegura haber consumido
cannabis en los ultimos 30 dias. Para el mismmgerde tiempo, la prevalencia del
consumo de cannabis entre los jovenes de 18 afieew® al 35,7%.El consumo de
cocaina también ha aumentado en nuestro pais dititoes afios. Entre 1995 y 2003
el consumo de esta sustancia se ha multiplicadd,pogntre la poblacion de entre 15y
64 afnos. En 2003, un 2,7% de este sector de lag@obl(15-64 afios) habia consumido
cocaina en los ultimos doce meses, frente al 1,886sg registraba en 1995. En la
actualidad, esta sustancia es la segunda drogardrirao ilegal mas extendida en
Espafa, después del cannabis. Segun la encuestzilidoiam de 2003, entre la
poblacion general, las mayores prevalencias deucomsie cocaina se encuentran en
los hombres de 15-34 afios, de los cuales el 7,B¢uesba haber consumido esta droga
en los Ultimos doce meses, mientras que en 1985estentaje se situaba en un 3,1%
para el mismo periodo de tiempo (Ministerio de 8adj Servicios Sociales e Igualdad,
2014).

El incremento del consumo de cocaina es especitdnsenificativo en el caso
de los estudiantes de Ensefianzas Secundarias. (Hinma década, la prevalencia de
consumo en este sector de la poblacion se ha tmatlp por cuatro. Asi, en 1994 un
1,8% de jovenes entre 14 y 18 afios decia habeummhs cocaina en los doce meses
anteriores a la realizacion de la encuesta. En 286 proporcion se ha incrementado
hasta un 7,2%. El consumo es mas elevado entrédhdosbres (9,4% la habian
consumido en los ultimos doce meses), que en lgsresu(5,1% para el mismo
periodo) y se incrementa conforme aumenta la edadsliescolares. El 18,5% de los
jovenes de 18 afios afirma haber consumido cocait@sdlltimos doce meses, frente al
0,9% de los jovenes de 14 afios (Ministerio de Sahi®ervicios Sociales e Igualdad,
2014).
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Asimismo, la encuesta a poblacion escolar 2004 |@efize una proporcion
importante de los estudiantes asegura haber s#lglma vez en la vida consecuencias
negativas atribuibles al consumo de cannabis yodaica. En el caso del cannabis, las
mas frecuentes son pérdidas de memoria (24%),ullddes para trabajar o estudiar
(15,8%), tristeza, ganas de no hacer nada y déprék#,3%) y faltar a clase (10%). En
el caso de los consumidores de cocaina, las coersgias negativas mas frecuentes son
problemas para dormir (44,1%), pérdida de mematidnd), tristeza o depresion
(12,6%) y problemas economicos (11,8%) (Ministel@goSanidad, Servicios Sociales e
Igualdad, 2014).

El consumo abusivo de tabaco, alcohol y cannabianeproblema de salud
publica relacionado con mudltiples causas. Por suacteristicas evolutivas, como la
busqueda de identidad personal e independencjarrédmto de los valores familiares y
éenfasis en la necesidad de aceptacion por el gdgpiguales, la adolescencia se
convierte en la etapa evolutiva con mayor riesgand@o del consumo de drogas (P.
Alonso, J., B. Huedo-Medina, T., & P. Espada, 009.

Las repercusiones del consumo en la etapa danieeto son considerables,
provocando consecuencias tanto fisicas como psgjcal®. Entre los inconvenientes
derivados del abuso de alcohol en la adolescerestachn los problemas de salud,
afectivos, escolares, legales, sexo no planificatdmonsumo de otras drogas. Este
altimo factor es especialmente relevante, ya quei@b y mantenimiento del consumo
de drogas legales ha sido identificado como faa#oriesgo para iniciarse en el uso de
drogas ilegales (P. Alonso, J., B. Huedo-Medina&TIP. Espada, J., 2009).

Las investigaciones muestran que droga y delincaeqparecen frecuentemente
asociados, siendo una practica habitual entre lesores infractores el consumo de
distintos tipos de sustancias. A su vez, existertas caracteristicas psicosociales que
estan relacionadas tanto con el consumo de dramgae con la conducta delictiva y/o
antisocial (/Contreras Martinez, L., Molina Bandu®r, & Cano Lozano, M2 C., 2012).
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1.4. Relacion con otros estudios de investigacion:

Entre el curso académico 2008-2011, se realizétud® sobre la evolucion de
la incidencia y prevalencia del absentismo esaatael municipio de Candelaria. Este
estudio se centré en determinar las variables nadduhs que inciden en la progresion a
un nivel micro y macrosistémico del absentismo kes@n este territorio, sin perder de
vista el enfoque de género (Herrera Hernandez, Sd¢l Florez, Pérez Gomez, &
Morena Martin, 2009).

De los resultados globales podemos destacar qeeydrones presentan una
mayor conducta absentista que las mujeres, y paimente, de un centro educativo de
los existentes en el municipio, existiendo dengoédte un nivel superior de alumnos
matriculadosLos datos de absentismo son tipificados como pilegyzor los técnicos
(profesionales de los servicios sociales y docgifkgexrrera Hernandez, Del Sol Florez,
Pérez Gomez, & Morena Martin, 2009).

La edad media de los menores que presentan amergs de 12,03 afdsos
miembros que componen la unidad familiar constituyea media de 2,82, con una
desviacion tipica baja, lo que infiere que estasrogresencia de familias compuestas
por 2 0 3 miembros. En cuanto a las faltas deessis, se alcanza una media de 17,44
dias, con una desviacion tipica muy alta, lo gugindica que es muy dispersa, y que
pueden existir menores con una sola falta y otues gp aproximan a las cincuenta
(Herrera Herndndez, Del Sol Flérez, Pérez Gomeddpgena Martin, 2009).

Por otro lado, se corroboré que existen deternoimadumnos/as que proceden
mayoritariamente de grupos sociales desfavorecitins, cuales manifiestan una
asistencia irregular a los centros educativos. Ee enismo sentido, no se pudo
constatar el criterio de diferentes investigaciociestificas alusivas a la problematica
absentista, de que las familias monoparentalessgstieicturadas son aquellas que
cuentan con un mayor indice de riesgo, ya que emuastra seleccionada no fue
representativo ese perfil de familias (Herrera edez, J., Del Sol Florez, H., Pérez
Gbmez, A., & Morena Martin, C., 2009)

En cuanto a la tipologia de absentismo que preatpnge observd que es el
denominado absentismo puntual, aunque a medidasgpiende la edad del menor, el
tipo de absentismo se relaciona con el de mayaredeal (de tipo agudo o crénico).
Asi, cuando los menores llegan a este punto, sereéerencia a menores absentistas de
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alto riesgo, debido a la mayor cantidad de fal@aagistencia a clase y la reiteracion de
las mismas (Herrera Hernandez, J., Del Sol FlakezPérez Gomez, A., & Morena
Martin, C., 2009)

En general, se podria decir, que cuando el memmeata de curso, aumenta
también el absentismo, constatandose las siguies#eses: cambio de colegio, ya que
en muchos casos tiene nuevos comparneros en des@snprofesores, lo que dificulta,
en reiteradas ocasiones, la adaptacion a un nuel@m produciéndose procesos de
inadaptacion escolar (Herrera Hernandez, J., DeFBoez, H., Pérez Gomez, A., &
Morena Martin, C., 2009)

1.5. Otros datos estadisticos de interés:

Otro de los aspectos a analizar en este trabajoatgumos de los datos
estadisticos relevantes publicados por el Ministelel Interior, correspondientes al
Cuerpo Nacional de Policia, Guardia Civil, Ertzain(Policia Autonomica Integral del
Pais Vasco), Mossos d Esquadra (Policia de la Gkaeedl de Catalufia), Policia Foral
de Navarra y Cuerpos de Policia Local: (Ministeiéb Interior, 2013).

Si se atiende a diversos informes sobre las infyaes penales llevadas a cabo

en el ambito nacional y en la Comunidad Autonomeat@rias, podemos destacar que:

e Tabla 1: Ambito nacional

2012 2013
Delitos y faltas 1.710.563 1.656.067
Robos con violencia e intimidacion 71.717 66.341
Trafico de drogas 11.379 11.089
Hurtos 595.727 591.405
Dafos 187.040 172.616

FuenteMinisterio del Interior. Infracciones penales

Pagina | 27



e« Tabla 2: Comunidad Autbnoma de Canarias

2012 2013
Delitos y faltas 73.527 70.853
Robos con violencia e intimidacion 1.481 1.389
Tréfico de drogas 475 483
Hurtos 23.831 24.836
Dafios 6.635 6.123

Fuente Ministerio del Interior. Infracciones penales

Una vez que se ha estudiado todos los conceptosdgdue se enmarcan
dentro de este documento, se procedera al anddids metodologia llevada a cabo en

este trabajo de investigacion, la cual se encuentid siguiente apartado.
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2. METODOLOGIA

2.1. Objetivos:

» Objetivo general Recoger la percepcion de las conductas angiesctde los/as

adolescentes de los centros educativos de educserandaria del municipio de

Candelaria.

* Objetivos especificos

1. Conocer las diferencias en funcion del género,estdrpercepcion de las
conductas antisociales de los/as adolescentessdeeliros educativos de
educacion secundaria del municipio de Candelaria.

2. ldentificar la tipologia de conductas antisociateanifestadas, entre los/as
adolescentes de los centros educativos de educaménndaria del
municipio de Candelaria.

3. Recoger la perspectiva de los orientadores o direstdel equipo de
convivencia de los centros educativos de educagdundaria del municipio

de Candelaria.

2.2. Tipo de disefio:

El tipo de disefio es pre-experimental o tambiémdido observacional porque
el investigador observa la realidad, no intervieneella (pre experimental), y utiliza la

correlacion entre las variables para conocer et@fde unas sobre otras.

2.2.1. Variables del estudio

Las variables que recogen este estudio son, ptadm para el cuestionario de
las Conductas Antisociales, de tipo cuantitatiealstd, zona en la que vives y suspensos
de dos o mas asignaturas en la primera evaluagide; tipo cualitativas: sexo, curso
que estudia y los 70 items incluidos en cada undadgecinco dimensiones del
cuestionario, como son: vandalismo, robo, agresignducta contra normas, y

consumo y tréfico de drogas. Y por otro lado, paseentrevistas con los orientadores o
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directores de los equipos de convivencia de losragreducativos, cinco preguntas

abiertas.

2.2.2. Instrumento

El instrumento utilizado para el andlisis de datassido el Cuestionario de
Conductas Antisociales (CCA), elaborado por Mir@déndo, L. y Otero-Lépez, J.M.
(1990), con el propoésito de disponer de un instnimeue permitiese obtener una
medicion, destinada a los/as adolescentes, deucedde los tipos de conducta delictiva
que habitualmente se encuadran dentro del condepdelincuencia juvenil (Ver anexo
1).

El cuestionario esta formado por: las variableslitedi®@as (sexo, curso y
asignaturas suspendidas en la primera evaluadoatitativas (edad y zona en la que
viven) y por los 70 items planteados por Miron Rettp L. y Otero-Lépez, J.M.
(1990). Estos items se engloban en cinco dimersi¢vendalismo, robo, agresion,

conducta ante normas y, consumo y trafico de djogas

Y, por otro lado, se ha llevado a cabo un guioremkeevista semiestructurada
con los orientadores o directores que conformanetpspos de convivencia de los
centros educativos, con el objetivo de conocerntrastar la informacion recabada por
los/as adolescentes sobre la percepcion de lasuc@asdantisociales en los centros

educativos (Ver anexo 2).

Dicho documento recoge cinco preguntas abiertagué nos permite recabar
con mayor perspectiva la vision de los centros afikms. Estas son las siguientes:
¢, Qué tipos de incidencias suelen cometerse emt@b@e ¢ COmo son los registros de
incidencia que se suelen realizar al cometer algonducta antisocial?; ¢Qué factores
dentro del centro pueden incidir en la conductésaaial del joven?; ¢ Qué percepcion
tiene usted sobre la conducta antisocial de loatlslescentes del centro?; ¢Qué

medidas tiene el centro para prevenir la condutiaacial de los/as menores?.
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2.2.3. Sujetos: descripcion de la muestra

La muestra de personas encuestadas esta comppestan lado, por 51
adolescentes de entre 14 y 16 afos de 3° y 4° HeSI®. Y por otro lado, por una
orientadora y una directora de los equipos de eencia de los centros educativos de
secundaria del municipio de Candelaria, Punta Lgr§anta Ana respectivamente. A

continuacion se muestra la tabla resumen:

 Tabla 3: Muestra encuestada

Hombre Mujer
3%e.s.0. 12 12
Curso
4° e.s.0. 15 12
Total 27 24

2.3. Procedimiento:

La idea de llevar a cabo este estudio de invesfigatrgié de la observacion y
curiosas de algunos acontecimientos violentos mgueert lugar dia a dia en nuestras
calles, centros educativos, barrios... y, hacermesigsientes preguntas: ¢Por qué
los/as adolescentes realizan este tipo de condantaésociales? ¢La sociedad, tras su
evolucion, es ahora mas permisiva que antes? gotards llevan a los/as adolescentes

a cometer este tipo de actos violentos y deliclivos

Ademas, tras realizar mis practicas externasuistigacion e intervencion en el
Ayuntamiento de Candelaria, en la Unidad de Searsi@ociales, concretamente en el
area de Drogodependencias e Insercion, he podisprotbar como hay instituciones
que intentar desarrollar proyectos, campafas yidatles que se enmarcan en dentro
de los Planes Municipales para concienciar a losalescentes de los centros
educativos de la importancia de una buena convizest las aulas y el respeto hacia
los/as comparieros/as y profesores, asi como, prewdns/as adolescentes sobre el
consumo de drogas, el absentismo escolar, el nmaldaslos medios tecnoldgicos,

reforzar las habilidades sociales, el autoestin@argsolucion de conflictos.
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A continuacién, se solicitdé la ayuda a la Unidaal Servicios Sociales del
municipio de Candelaria, concretamente al areardgddlependencias e Insercion, para
pedir la colaboracién de los dos centros educatieosecundaria del municipio para la

muestra de este estudio.

Una vez que los centros educativos del municipi€dndelaria nos permitieron
acceder a sus instalaciones, se procedio a realizaestionario con los/as adolescentes
de 3°y 4°de la E.S.O. Y a continuacion, se Iewabo la entrevista a la orientadora del
centro de educacion secundaria de Punta Largadyreletora del equipo de convivencia
del centro de educacion secundaria Santa Ana. ttavésta consistié en conocer: los
tipos de incidencia que suelen cometerse en efaeducativo, conocer como son los
registros de incidencias que se suelen realizandmudos/as adolescentes cometen
alguna conducta antisocial, conocer cuales sofakieres dentro del centro educativo
que pueden incidir en la conducta antisocial deVan, saber cuales son las medidas
que tiene el centro para prevenir la conducta eeiit de los/as menores, asi como,
conocer la percepcién que se tiene desde el cedtroativo acerca de las conductas
antisociales de los/as adolescentes.

Después de pasar las pruebas correspondientgsocedié al vaciado de los
datos para posteriormente llevar a cabo su andlisis resultados obtenidos se

expondran en el apartado siguiente.
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3. RESULTADOS

A continuacion se expondran los resultados extsaidel analisis previo
clasificAndolos en dos apartados, por un ladoréssitados de los cuestionarios de
los/as adolescentes y, por otro lado, los resudtatibenidos de las entrevistas a los/as
profesionales; orientadores y directores de lopagiide convivencia de los centros
educativos de secundaria del municipio de Candelari

3.1.Resultados de los cuestionarios de los/as adoleges:
En este apartado se expondran los resultados ne&sanmtes extraidos tras el
andlisis, a través de las siguientes tablas yogsfi
Tabla 4: Relaciéon en funcion del sexo y la zona éa que viven.

Sexo
Hombre Mujer

Recuento % del N de Recuento % del N de

la columna la columna
Candelaria 16 59,3% 15 62,5%
Punta Larga 0 ,0% 1 4,2%
Caletillas 5 18,5% 1 4,2%
Zona Igueste 1 3,7% 1 4,2%
Mal Pais 1 3,7% 0 ,0%
Barranco 2 7,4% 6 25,0%
Hondo
Cuevecitas 2 7,4% 0 ,0%
Total 27 100% 24 100%
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Grafica 4: Relacion en funcion del género y la zonen la que viven.
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En esta grafica se observa como el 60% de los/adesaedntes
encuestados viven en la zona de Candelaria, siemdtanto, la zona de mayor

habitad de los/as jovenes encuestados.

Tabla 5: Relacion en funcion del género y el curso.

Hombre Mujer
Recuento % del N de Recuento % del N de
la columna la columna
3%e.s.o. 12 44,4% 12 50,0%
ey 4 es.0. 15 55,6% 12 50,0%
Total 27 100,0% 24 100,0%
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Gréfica 5: Relacion en funcion del género y el cucs

60,0% 55,6%

50,0% 50,0% |

50,0%

40,0% -

30,0% - M Mujer

i Hombre
20,0% -

10,0% -

,0% -
32e.s.0. 42 e s.0.

En esta grafica podemos observar como préacticamanteitad de la
muestra son de 3° de la e.s.0. y la otra mitad°d®s4o., siento un total de la

muestra de 51 adolescentes encuestados.

Tabla 6: Relacion de la dimensién “vandalismo” detuestionario con el

Ccurso.
3°e.s.o. 4° e s.0.
Recuento % del N de Recuento % del N
la columna de la
columna
Nunca 22 91,7% 25 92,6%

Romper los cristales

Prender fuego a algo: Nunca 23 95,8% 24 88,9%
una papelera, una

mesa un coche

Golpear, romper o Nunca 23 95,8% 27 100,0%
rascar los coches o

motos aparcados en la

acera
Desinflar las ruedas de  Nunca 22 91,7% 27 100,0%
un coche o moto

Hacer destrozos en Nunca 23 95,8% 24 88,9%

una tienda pequefia,

pequefios comercios,

habiendo robado algo o

no

Ensuciar las calles Nunca 22 91,7% 11 40,7%
ﬂf;fggag;srﬂf;ste Alguna Vez 2 8,3% 14 519%
rompiendo botellas,
volcando papeleras,
etc.
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Continuacion de la tabla

Nunca 23 95,8% 24 88,9%
Atascar las cerraduras
de lugares publicos o
privados
Destrozar las Nunca 24 100,0% 19 70,4%
instalaciones de tu
0, 0,
colegio (lavabos, Alguna Vez 0 ,0% 6 22,2%
mesas)
Realizar dibujos Nunca 19 79,2% 22 81,5%
obscenos en las
0, 0,
paredes, puertas de los Alguna Vez 5 20,8% 4 14,8%
bafos, etc.
Cambiar las sefiales de Nunca 22 91,7% 26 96,3%
trafico del lugar donde
estaban Alguna Vez 2 8,3% 1 3, 7%
Nunca 20 83,3% 25 92,6%
Pinchar las ruedas o
0, 0,
subirse encima de los Al ez & i 1 ShAYE
coches aparcados
Nunca 23 95,8% 26 96,3%
Romper el teléfono de
las cgbinas Alguna Vez 1 4,2% 0 ,0%
A menudo 0 ,0% 1 3,7%

En esta tabla se observa las conductas mas redevaué se integran en
la dimension “vandalismo”, y a la vez, hacer unaparacion entre los alumnos

de 3°e.s.0. yde 4°e.s.o.

A continuacion se expondrdn las graficas de losndtemaés
representativos, correspondientes a la dimensidraddalismo, los cuales son:
ensuciar las calles deliberadamente, tirando bssu@mpiendo botellas,
volcando papeleras, etc.; destrozar las instalasiae tu colegio (lavabos,
mesas); realizar dibujos obscenos en las paredsstap, etc.; cambiar las
sefales de tréafico del lugar donde estaban; pinelamuedas o subirse encima
de los coches aparcados y; romper el teléfonogdealinas.
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Gréafica 6.1: Ensuciar las calles deliberadamente, irando basuras,

rompiendo botellas, volcando papeleras, etc.
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En esta gréfica se observa que el 51,90% de lad@sscentes de 4° de
e.s.o. afirman que han ensuciado las calles delibenente, tirando basuras,
rompiendo botellas, volcando papeleras, etc. Y, @orcontrario, el dato

desciende a un 8,30% en los/as adolescentes @ee38.d.

Gréfica 6.2: Destrozar las instalaciones de tu caje (lavabos, mesas).
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Se observa que un 22,20% de los/as adolescentesuggemn 4° de la

e.s.o. refieren que han destrozado las instalagid@esu colegio alguna vez.

Gréfica 6.3: Realizar dibujos obscenos en las pared, puertas, etc.
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Este grafico representa la similitud de este itemambos cursos, el
20,80% representa a los/as jévenes de 3° de g.sed. 14,80% a los/as

adolescentes de 4° de e.s.o.

Gréfica 6.4: Cambiar las sefales de trafico del Iy donde estaban.
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Se observa que, tanto los/as adolescentes de &%.de como de 4° de

e.s.0., manifiestan que han realizado alguna ezcesducta.

Gréfica 6.5: Pinchar las ruedas o subirse encima des coches aparcados.
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Se observa que el 16,70% los/as adolescentes di#e 32.s.0. han

pinchado las ruedas o se han subido encima debtbes aparcados.

Gréfica 6.6: Romper el teléfono de las cabinas.
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En esta gréafica se observa que el 4,20% de lodtdsszentes de 3° de
e.s.0. y el 3,70% de los/as adolescentes de 4%derefieren que han roto el

teléfono de las cabinas.

Tabla 7: Relaciéon de la dimensién “robo” del cuestinario con el curso.

Curso
3%e.s.0. 4° e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N
de la de la
columna columna
Viajar indebidamente Nunca 20 83,3% 18 66,7%
sin billete o habiendo o 0
pagado una tarifa Alguna Vez 4 16,7% 6 22,2%
inferior en la guagua y/o A menudo 0 ,0% 3 11,1%
tranvia
Nunca 19 79,2% 15 55,6%
0, 0,
Quitar objetos o dinero Alguna Vez 4 16,7% 11 40,7%
de maquinas de A menudo ,0% 3,7%
olosinas, tocadiscos, -
?eléfonos Continuamente 4,2% 0 ,0%
Nunca 23 95,8% 17 63,0%
Entrar en una casa
0, 0,
ajena sin permiso Alguna Vez 1 4,2% 9 33,3%
A menudo 0 ,0% 1 3,7%
Coger algo del pupitre 0 Nunca 20 83,3% 10 37,0%
del casillero de alguien 0 0
en el colegio sin Alguna Vez 8,3% 13 48,1%
permiso A menudo 8,3% 4 14,8%
Coger la bicicleta de un  Nunca 23 95,8% 25 92,6%
desconocido y 0 0
quedarsela Alguna Vez 1 4,2% 2 7,4%
Coger cosas de los Nunca 22 91,7% 23 85,2%
bolsillos de la ropa que 0 0
se deja en los Alguna Vez 2 8,3% 2 7,4%
percheros A menudo 0 ,0% 2 7,4%
Nunca 21 87,5% 19 70,4%
Robar objetos 0 0
propiedad de la escuela Alguna Vez 12,5% 7 25,9%
A menudo 0 ,0% 1 3, 7%

En esta tabla se observa las conductas mas redevaué se integran en

la dimensién “robo”, y a la vez, hacer una comparaentre los alumnos de 3°

e.s.0.yde 4°e.s.o.

A continuacion se expondrdn las graficas de losndtemaés
representativos, correspondientes a la dimensidmolul® los cuales son: viajar
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indebidamente sin billete o habiendo pagado urifa tarferior en la guagua y/o
tranvia; quitar objetos o dinero de maquinas desioas, tocadiscos, teléfonos;
entrar en una casa ajena sin permiso; coger algpugére o del casillero de
alguien en el colegio sin permiso; coger cosaddblsillos de la ropa que se
deja en los percheros; robar objetos propiedad deduela.

Gréfica 7.1: Viajar indebidamente sin billete o haliendo pagado una tarifa

inferior en la guagua y/o tranvia.
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En esta gréfica se observa que el 16,70% de lad@sscentes de 3° de
e.s.o. refieren que han viajado indebidamente ifletdbo habiendo pagado una
tarifa inferior en la guagua y/o tranvia y, porcehtrario, un 22,20% de los/as
adolescentes de 4° de e.s.0. lo han hecho algung ek 11,10% realiza esta

accion a menudo.
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Gréfica 7.2: Quitar objetos o dinero de maquinas deyolosinas, tocadiscos,

teléfonos.
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En este gréafico se observa otra diferencia respedbs/as adolescentes
de 3°y 4° de e.s.o.: el 16,70% de los/as alumsaE@e8° de e.s.o. manifiestan
gue alguna vez han quitado objetivos o dinero dgumas de golosinas,
tocadiscos, teléfonos y el 4,20% lo realiza comimente. Por el contrario, el
40,70% de los/as alumnos de 4° de e.s.o. refieten lpn realizado esta

actividad alguna vez y el 3,70% lo realiza a menudo

Gréfica 7.3: Entrar en una casa ajena sin permiso.
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Se observa que el 95,80% de los/as adolescentesuggen 3° de e.s.o.
refieren que nunca han entrado en una casa ajeparsniso. Por el contrario, el
63% de los/as adolescentes de 4° de e.s.0. méanifigge nunca han realizado

esta accion, no obstante, el 33,30% la han realiakgina vez.

Gréfica 7.4: Coger algo del pupitre o del casillerale alguien en el colegio

sin permiso.
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En esta gréfica se observa que el 8,30% de lodtdsszentes que cursan
3° de e.s.o. refieren que alguna vez o a menudodwdo algo del pupitre o del
casillero de alguien en el colegio sin permiso. &mbargo, el 48,10% los/as
adolescentes que cursan 4° de e.s.o0. han real#gdoa vez esta accion y el

14,80% lo ha realiza a menudo.
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Gréfica 7.5: Coger cosas de los bolsillos de la rapque se deja en los

percheros.
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Se observa que tan sélo el 8,30% de los/as alunm@® de e.s.o. han
cogido, alguna vez, cosas de los bolsillos depa gue se deja en los percheros.
Y el 7,40%de los/as alumnos de 4° de e.s.0. heaedal esta accion alguna vez

0 a menudo.

Gréfica 7.6: Robar objetos propiedad de la escuela.
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En esta grafica se observa que el 12,50% de lasi@sscentes de 3° de e.s.o.
manifiestan que han robado objetos propiedad dedaela alguna vez. No obstante, en
el caso de los/as adolescentes de 4° de e.s2b,91% ha realizado alguna vez esta

accion y el 3,70% lo realiza a menudo.

Tabla 8: Relacion de la dimension “agresion” del cestionario con el curso

3%e.s.0. 4° e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N de
de la la columna
columna
Dar una paliza a otra  Nunca 22 91,7% 24 88,9%
gglrgg”a en una Alguna Vez 2 8,3% 3 11,1%
Molestar, insultar o Nunca 21 87,5% 19 70,4%
empujar a una 0 0
persona desconocida Alguna Vez 3 12,5% 7 25,9%
en la calle Continuamente 0 ,0% 1 3, 7%
Atacar a un enemigo, Nunca 23 95,8% 24 88,9%
o alguien de una 0 0
banda o grupo rival, Alguna Vez 1 4,2% 3 11,1%
en un lugar publico
sin usar armas de
ningun tipo
Pelearse con otra Nunca 16 66,7% 15 55,6%
persona con golpes 0o Ves 8 33,3% 02 44,4%
Actuar violentamente  Nunca 23 95,8% 26 96,3%
contra el profesorado Alguna Vez 1 4.2% 1 3.7%
Dar un pufietazo o Nunca 16 66,7% 13 48,1%
una patada a otra 7 =
persona Alguna Vez 8 33,3% 12 44,4%
A menudo 0 ,0% 2 7,4%
Andar en pandilla Nunca 23 95,8% 26 96,3%
armando jaleo/Liarse 0 0
en peleas o provocar Alguna Vez 1 4,2% 1 3, 7%
disturbios
Incitar a un disturbio, Nunca 22 91,7% 22 81,5%
bronca. o motin Alguna Vez 2 8,3% 5 18,5%
Nunca 23 95,8% 25 92,6%
Meterse y burlarse
de las pe):sonas Alguna Vez 1 4,2% 1 3, 7%
mayores A menudo 0 ,0% 1 3, 7%

En esta tabla se observa las conductas mas saivifis que se integran
en la dimensién “agresion”, y a la vez, hacer wramgaracién entre los alumnos

de 3°e.s.0. yde 4°e.s.o.
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A continuacion se expondran las graficas de losmdtemas
representativos, correspondientes a la dimensi@yaesion, los cuales son: dar
una paliza a otra persona en una pelea; molestsujtar 0 empujar a una
persona desconocida en la calle; pelearse conpetsona con golpes; dar un
pufietazo o una patada a otra persona; e incitadésturbio, bronca o motin.

Gréfica 8.1: Dar una paliza a otra persona en unagdea.
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Se observa en esta grafica que el 8,30% de lodtdssaentes de 3° de
e.s.0. le ha dado una paliza a otra persona epalea alguna vez y en el caso

de los/as adolescentes de 4° de e.s.0. es un 11,10%
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Gréfica 8.2: Molestar, insultar o empujar a una pesona desconocida en la
calle.
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En esta gréafica se observa que el 12,50% de lasfamos/as de 3° de
e.s.0. han molestado, insultado 0 empujado a ursbme desconocida en la
calle alguna vez. No obstante, el 25,90% de lggleanes de 4° de e.s.o. ha
realizado esta accién alguna vez y el 3,70% lazeeal menudo.

Gréfica 8.3: Pelearse con otra persona con golpes.
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En este grafico se observa que el 33,30% de lak/iamos/as que cursan
3° de e.s.0. han realizado alguna vez esta acBiGnembargo, en el caso de

los/as alumnos/as que cursan 4° de e.s.0. es4€l44,
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Gréfica 8.4: Dar un pufietazo o una patada a otra psona.
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Se observa que el 33,30% de los/as jévenes quancid® de e.s.o.
manifiestan que le han dado un pufietazo o una gadadtra persona. No
obstante, en el caso de los/as jévenes de 4°.de @sa cifra asciende a 44,40%

y, el 7,40% realiza esta actividad a menudo.

Gréfica 8.5: Incitar a un disturbio, bronca o motin.
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En este grafico se observa que el 8,30% de lodksstentes de 3° de
e.s.0. han incitado, alguna vez, a un disturbion&e o motin. Y en el caso de

los/as adolescentes de 4° de e.s.o0., es el 18,61@¥eg realizan esta actividad.
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Tabla 9: Relaciéon de la dimensién “normas” del cué®nario con el curso

3%e.s.o0. 4°e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N
dela de la
columna columna
Nunca 14 58,3% 6 22,2%
Beber alcohol en los o o
e 6 o 1 elle Alguna Vez 8 33,3% 20 74,1%
antes de los 16 afios A menudo 2 8,3% 1 3, 7%
Abrir las puertas de Nunca 24 100,0% 26 96,3%
los taxis o la de las
uaquas Alguna Vez 0 ,0% 1 3,7%
Nunca 17 70,8% 18 66,7%
0, 0,
Andar con gente que Alguna Vez 5 20,8% 25,9%
se mete A menudo 4,2% 7,4%
habitualmente en
problemas Continuamente 1 4.2% 0 ,0%
Nunca 16 66,7% 25 92,6%
Alguna Vez 6 25,0% 1 3, 7%
Fumar tabaco antes A menudo 4,2% 1 3,7%
de los 15 afios
Continuamente 1 4,2% 0 ,0%
Nunca 22 91,7% 23 85,2%
Bscaparse de casa  —yo o vey 8,3% 3 11,1%
Continuamente ,0% 1 3,7%
Aceptar regalos Nunca 20 83,3% 25 92,6%
sabiendo o
0, 0,
sospechando que Alguna Vez 4 16,7% 2 7,4%
son robados
Nunca 22 91,7% 22 81,5%
Convencer a otro de
0, 0,
que haga algo Alguna Vez 8,3% 11,1%
prohibido Continuamente ,0% 7,4%
Cobrar por hacer Nunca 23 95,8% 25 92,6%
algo ilegal Alguna Vez 1 4,2% 7 7.4%
Nunca 21 87,5% 22 81,5%
Ser expulsado del
colegio alguna vez Alguna Vez 2 8,3% 18,5%
A menudo 1 4,2% 0 ,0%

En esta tabla se observa todas las conductas giregean en la dimension

“normas”, y a la vez, hacer una comparacion eosealumnos de 3° e.s.0. y de 4° e.s.o0.
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A continuacién se expondran las gréaficas de losidtenas representativos,
correspondientes a la dimension de normas, logssain: beber alcohol en los bares o
en la calle antes de los 16 afos; andar con gamesq mete habitualmente en
problemas; fumar tabaco antes de los 15 afios; @seage casa; cobrar por hacer algo
ilegal y; ser expulsado del colegio alguna vez.

Gréfica 9.1: Beber alcohol en los bares o en la ¢alantes de los 16 afios.
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En este grafico se observa que el 33,30% de |@glakscentes que
cursan 3° de e.s.o. refieren que alguna vez haddaltohol en los bares o en
la calle antes de los 16 afios y el 8,30% realita &stividad a menudo. No
obstante, el 74,10% de los/as adolescentes quancdfsde e.s.0. manifiestan
gue han realiza esta accion alguna vez y el 3,Z0%sliza a menudo.
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Gréfica 9.2: Andar con gente que se mete habitualmé en problemas.
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Se observa que el 20,80% de los/as jévenes des®P. eefieren que
alguna vez ha andado con gente que se mete hafeigl en problemas vy el
4,20% realiza esta acciéon a menudo o continuam8&itteembargo, el 25,90%
de los/as joévenes de 4° de e.s.0. manifiestan Igueavez han realizado esta

accion y el 7,40% la realiza a menudo.

Grafica 9.3: Fumar tabaco antes de los 15 afios.
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En esta grafica se observa que el 25% de los/amakias que cursan 3°
de e.s.o. han fumado tabaco antes de los 15 ajiosaavez y el 4,20% lo realiza

de forma continuada o a menudo. No obstante, €l98,de los/as alumnos/as
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gue cursan 4° de e.s.0. han realizado esta actgénaavez o la realizan a

menudo.

Gréfica 9.4: Escaparse de casa.
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Se observa que el 8,30% de los/as adolescentesucgan 3° de e.s.0. y
el 11,10% de los/as adolescentes que cursan 4%.de & han escapado alguna

vez de casa.

Gréfica 9.5: Cobrar por hacer algo ilegal.
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Se observa que el 4,20% de los/as jovenes quenc@fsde e.s.o. y el
7,40% de los/as jovenes que cursan 4° de e.s.ocdiaado, alguna vez, por

hacer algo ilegal.
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Gréfica 9.6: Ser expulsado del colegio alguna vez.
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Se observa que el 8,30% de los/as alumnos/as gaanc@° de e.s.o.
refieren que han sido expulsado del colegio alguemy el 4,20% han sido
expulsados a menudo. No obstante, el 18,50% dasl@simnos/as que cursan

4° de e.s.o0. manifiestan que han sido expulsadeotigio alguna vez.

Tabla 10: Relacion de la dimensién “drogas” del cusionario con el curso

3%e.s.o0. 4°e.s.0.

Recuento % del N de Recuento % del N de

la columna la columna
Tomar drogas como Nunca 18 75,0% 23 85,2%
chocolate, marihuana,
etc. Alguna Vez 6 25,0% 4 14,8%
Haber probado drogas Nunca 23 95,8% 27 100,0%
como: cocaina, pastillas,
oo P A menudo 1 4,2% 0 0%
Nunca 18 75,0% 21 77,8%
Poder ser capaz de
localizar al vendedor de ~ Alguna vVez 2 8,3% 5 18,5%
drogas facilmente A menudo 1 4,2% 0 ,0%
Continuamente 3 12,5% 1 3, 7%
Nunca 21 87,5% 26 96,3%
Tomar droga estando
sellolie Alguna Vez 2 8,3% 1 3, 7%
A menudo 1 4.2% 0 ,0%
Tomar mas de una Nunca 23 95,8% 26 96,3%
droga al mismo tiempo Alguna Vez 1 4.2% 1 3.7%
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Continuacion de la tabla

Nunca 21 87,5% 23 85,2%
Tomar droga en grupo, 0
con los amigos Alguna Vez 1 4,2% 4 14,8%

A menudo 2 8,3% 0 ,0%
Tomar medicamentos Nunca 23 95,8% 16 59,3%
que no han sido =
recetados por el médico Al ez 1 Rt 10 S

A menudo 0 ,0% 1 3,7%
Tener un “flash” o Nunca 24 100,0% 26 96,3%
desmayo como
consecuencia de tomar Alguna Vez 0 0% 1 3,7%
droga
Perder amigos por Nunca 23 95,8% 27 100,0%
IR UG T A menudo 1 4,2% 0 ,0%
Ser detenido o multado Nunca 23 95,8% 27 100,0%
207 EEmE ey Alguna Vez 1 4,2% 0 0%
Has sido alguna vez Nunca 20 83,3% 24 88,9%
denunciado por alguien
ante la policia, guardia Alguna Vez 3 12,5% 3 11,1%
civil, etc. A menudo 1 4,2% 0 ,0%

En esta tabla se observa todas las conductas gueetesgan en la
dimension “drogas”, y a la vez, hacer una compéaraentre los alumnos de 3°
e.s.0.yde4%e.s.o.

A continuacion se expondran las graficas de losndtemas
representativos, correspondientes a la dimensid@nalgs, los cuales son: tomar
drogas como chocolate, marihuana, etc.; poderaggzcde localizar al vendedor
de drogas facilmente; tomar droga estando solofaart droga en grupo, con los
amigos; tomar medicamentos que no han sido recetaoiloel médico y; has

sido alguna vez denunciado por alguien ante l&iaglguardia civil, etc.
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Gréfica 10.1: Tomar drogas como chocolate, marihuaa etc.
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Se observa que el 25% de los/as adolescentes ipan@P de e.s.o. y el
14,80% de los/as adolescentes que cursan 4° derefgeren que tomado drogas

como chocolate, marihuana, etc. alguna vez.

Gréfica 10.2: Poder ser capaz de localizar al vender de drogas facilmente.
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En esta gréafica se observa que el 8,30% de lodtdeszentes que cursan
3° de e.s.0. manifiestan que han podido ser capdmadlizar al vendedor de
drogas facilmente alguna vez, el 4,20% ha realizzda accion a menudo y el
12,50% lo puede realizar continuamente. No obstagltel8,50% de los/as
adolescentes que cursan 4° de e.s.o. refierenaguesalizado esta accion alguna
vez y el 3,70% puede realizarla continuamente.

Pagina | 55



Gréfica 10.3: Tomar droga estando solo/a.
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Se observa que el 8,30% de los/as alumnos/as gaanc@° de e.s.o.
refieren que han tomado droga estando solos/asalgaz y el 4,20% lo
realizan a menudo. Sin embargo, el 3,70% de l@dlamnos/As que cursan 4°

de e.s.o. refieren que han realizado esta acogjumalvez.

Gréfica 10.4: Tomar droga en grupo, con los amigos.
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En esta gréfica se observa que el 4,20% de lok/asas/as que cursan
3° de e.s.o. refieren que han tomado droga en gogpdos/as amigos/as alguna
vez y el 8,30% lo realizan a menudo. Sin embardgol4e80% de los/as
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alumnos/As que cursan 4° de e.s.o. refieren quedaizado esta accion alguna

vez.

Gréfica 10.5.: Tomar medicamentos que no han sidecetados por el
médico.
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Se observa que el 4,20% de los/as alumnos/as gaanc@° de e.s.o.
refieren que alguna vez han tomado medicamentosngquean sido recetados
por el médico. No obstante, el 37% de los/as alwfasogue cursan 4° de e.s.o.

manifiestan que han realizado esta accion algung e&3,70% a menudo.

Gréfica 10.6: Has sido alguna vez denunciado porg@lien ante la policia,

guardia civil, etc.
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Se observa que el 12,50% de los/as alumnos/asugs@nc3® de e.s.0. y
el 11,10% de los/as alumnos/as que cursan 4° de eefieren que Han sido

alguna vez denunciado por alguien ante la polgiardia civil, etc.

3.2Resultados de las entrevistas a los/as profesiorsile

En este apartado se muestran los resultados netdewtle las entrevistas llevadas

a cabo a los/as profesionales de los centros edosale secundaria:

Tabla 11: Resultados de las entrevistas a los/asgbesionales

Tipos de * Rifnas.

incidencias que » Comentarios ofensivos.

suelen cometerse Leves *  Cumplir las normas.

en el centro * Peleas entre adolescentes o hacia
educativo objetos.

El centro educativo rellena un parte |de
incidencia y le entrega una copia a la familia,

Protocolo de los Leve y en el caso de no tener respuesta por parte

registros de de la familia, se le notifica por contagto

incidencias que telefonico.

suelen realizarse Ademas de llevar a cabo un parte |de

en el centro incidencia, interviene la comisiébn o |el

educativo Grave o muy grave equipo de gestion de la convivencia donde
analiza el caso y lleva a cabo un seguimiento
del mismo.

e La situacion econémica o familiar que
este atravesando la familia.
* La situacion de crisis econémica por| la
que esta atravesando el pais.
Factores que inciden en la conducta . Los escasos recursos familiares.
antiSOCial della joven dentro del centro . La inﬂuencia de |as redes Socia|es_
educativo « El consumo de drogas de losfas
propios/as adolescentes.
* La tension de los/as adolescentes
debido a las 6 horas escolares.
* La imitacion o diferencias de opinian
entre los grupos de adolescentes.
* Problema de disciplina de los/ps

Principales percepciones que tienen jovenes, respecto a las conductas| de
los/as orientadores o los equipos de educacion.

convivencia de los centros educativos | « La pérdida de las costumbres debidp a
sobre la conducta antisocial de los/as los cambios sociales que se estan
adolescentes produciendo actualmente.
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Continuacion de la tabla

* Los planes de accidn tutorial.

_ _ * Las normas del centro.
Las medidas que tienen los centros para « | os derechos y deberes.
prevenir la conducta antisocial de los/as . | g5 tutorias.

ARl « La colaboracion de la Guardia Civil, I3
Policia Local y los Servicios Sociales
del Ayuntamiento de Candelaria.

e Otras instituciones externas.

54

En esta tabla se detallan los datos mas relevantesidos de las entrevistas
realizadas a la coordinadora y a la directora dalp® de convivencia de los centros
educativos de educaciéon secundaria del municipiGatalelaria, el I.LE.S. Punta larga y
el LE.S. Santa Ana.
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4. DISCUSION

En este apartado se precedera a realizar el andéslos resultados obtenidos
tras haber encuestado a una muestra de 51 addkssderentre 14 y 16 afios de los dos
centros educativos de secundaria del municipioated€laria, el I.LE.S. Punta Larga y el
I.E.S. Santa Ana.

La criminologia nos ofrece explicaciones muy vaag@ara el fenomeno de la
delincuencia. Concretamente, la criminologia amhleronsidera al infractor como un
elemento mas de los que confluyen en el mismo,cg hincapié en los determinantes
situacionales, interesandose por los patrones s eventos en el tiempo y en el

espacio. (Vozmediano Sans, L. & San Juan Guillen2@10).

A lo largo de la historia, diversas teorias haertddo dar respuestas al por qué
de la agresividad y de las conductas violentas alesuson sus causas. Desde cada
modelo tedrico se atribuyen factores etiologicaerdnciales, es decir, explican la
emergencia de la conducta violenta desde elememiog distintos: bioldgicos,
emocionales, cognitivos, ambientales, entre otkosique en la actualidad la conducta

se explica desde la interaccion entre variablesopates y ambientales.

La muestra se seleccion6é de la siguiente manerda c&ntro educativo
selecciond a una clase al azar, siendo éstas,ecuBade e.s.o. y otra de 4° de e.s.0. Las
cuales estan compuestas por: 12 hombres y 12 mugresl caso de la clase de 3° de

e.s.0.; y 15 hombres y 12 mujeres, en el caso dada de 4° de e.s.o.

Otra de las variables que se puede observar esrizspondiente a la zona en la
gue viven, siendo mayoritariamente la zona de Qandeun 59,3% son hombres vy el

62,5% mujeres.
A continuacién se detallan los datos mas signifioat de cada una de las

dimensiones que se analizan en este estudio, kacigra relacion a su vez del curso en

el que se encuentran los/as adolescentes de amitossceducativos:
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Con respecto a la dimensién “vandalismo”, la ceat@mpone de los siguientes
items: romper los cristales; prender fuego a algtpear, romper o rascar los coches o
motos aparcados; desinflar las ruedas de un coohet@ hacer destrozos en pequefos
comercios o tiendas; ensuciar las calles delibenadge tirando basuras, rompiendo
botellas o volcando papeleras; atascar las ceaadie lugares publicos o privados; y
destrozar las instalaciones de su colegio; realizlnjos obscenos en las paredes,
puertas de los bafos; rajar las lonas de las teyi@azle los bares; cambiar las sefiales de
trafico del lugar donde estaban; pinchar las ruedasibirse encima de los coches
aparcados romper el teléfono de las cabinas. Sswa@bgue mas de un 83,3% de los/as
jovenes refiere no realizar nunca ninguna de dichaductas.

No obstante, con respecto a los/as adolescen#sdiee.s.o0. cabe destacar que:
el 51,9% ha ensuciado las calles deliberadameraedo basuras, rompiendo botellas o
volcando papeleras, alguna vez, y el 7,4% lo llaveabo a menudo. El 22,2% ha
destrozado las instalaciones de su colegio algemayel 7,4% lo hace a menudo. El
14,8% ha realizado, alguna vez, dibujos obscendasgparedes o puertas de los bafios,
mientras que el 3,7% lo realiza a menudo.

Y con respecto a los/as alumnos de 3° de e.s.tacdesque: el 20,8% ha
realizado, alguna vez, dibujos obscenos en lasdpsre puertas de los bafos. Y el
16,7% ha pinchado las ruedas o se ha subido erd#mas coches aparcados alguna

Vez.

Otra dimensiéon es “robo”, la cual se compone desigsientes items: viajar
indebidamente sin billete o habiendo pagado urifa faferior en la guagua y/o tranvia;
robar objetos en el interior de un coche; entraurem casa, piso, etc., y robar casas sin
haberlo planeado con antelacion; quitar objetosnerd de maquinas de golosinas,
tocadiscos, teléfonos; participar en un robo qudiea fuerza fisica; Entrar en una casa
ajena sin permiso; coger algo del pupitre o delllees de alguien en el colegio sin
permiso; coger la bicicleta de un desconocido ygtsela; robar materiales a gente que
estaban trabajando, en horario de trabajo; cogescde los bolsillos de la ropa que se
deja en los percheros; coger el coche o moto ddesnonocido para dar una vuelta;
robar objetos propiedad de la escuela; robar cdsdas ventanas (pajaros, macetas,
etc.); tomar parte de un robo que implico el usam@rma; y dar un tirén en el bolso a
alguien. Se observa que mas de un 55,6% de lagdtdsscentes no realiza nunca este

tipo de conductas.
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Sin embargo, con respecto a los/as alumnos/as de d%.0.: el 22,2% refieren
que alguna vez ha viajado indebidamente sin bi#etéa guagua y/o tranvia. El 40,7%
ha quitado objetos o dinero de maquinas de golsstnaadiscos o teléfonos. El 33,3%
ha entrado en una casa ajena sin permiso. El 48fiéée haber cogido, alguna vez,
algo del pupitre o del casillero de alguien deleg@ sin permiso, mientras que un
14,8% lo realiza a menudo. Y el 25,9% ha robadetobjde propiedad de la escuela
alguna vez.

Por otro lado, con respecto a los/as alumnos/&$ de e.s.o., el 16,7% refieren
haber quitado objetos o dinero de las maquinasotissigas, tocadiscos o teléfono y

haber viajado indebidamente sin billete en la gaagutranvia, alguna vez.

La siguiente dimension que se analiza en este iestisd‘agresion”, la cual se
compone de las siguientes conductas: dar una palin&ta persona en una pelea;
molestar, insultar o empujar a una persona desatmea la calle; atacar a un enemigo,
o alguien de una banda o grupo rival, en un lpgafico sin usar armas de ningun tipo;
pelearse con otra persona con golpes; actuar tamemte contra el profesorado;
amenazar o asustar a alguien con un arma; dariigtgao 0 una patada a otra persona;
andar en pandilla armando jaleo/liarse en pelga®wocar disturbios; llevar cualquier
tipo de arma (navaja, porra) por si se necesitanenpelea; atacar o pelearse con un
policia que trata de detener a otro; incitar adisturbio, bronca o motin; agredir a
alguien intentando matarle; forcejear para inteesraparse de un policia; meterse y
burlarse de las personas mayof®s.observa que mas de un 48,1% de los/as jévenes
refiere no haber realizado nunca estas conductas.

No obstante, respecto a los/as alumnos/as deel%ae, cabe destacar que entre
el 25,9% vy el 44,4% de los/as jévenes ha realizaidana vez, conductas como:
molestar, insultar 0 empujar a una persona desamen la calle; pelearse con otra
persona con golpes; y dar un pufietazo o una patatta persona. Y entre el 12,5% y
el 33,3% de los/as alumnos/as de 3° de e.s.oeresfihaber realizado estas mismas

conductas alguna vez.

Otra dimensién es la de “normas”, la cual se compde las siguientes
conductas: beber alcohol en los bares o en la aatks de los 16 afios; abrir las puertas

de los taxis o la de las guaguas; andar con geamesgq mete habitualmente en
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problemas; fumar tabaco antes de los 15 afos; &seamle casa; aceptar regalos
sabiendo o sospechando que son robados; conventrer @e que haga algo prohibido;
cobrar por hacer algo ilegal; ser expulsado dedgiolalguna vez. Se observa que mas
de un 58,3% refiere no haber realizado nunca estaductas.

Sin embargo, el 25,9% de los/as adolescentes die 4%.s.0. refieren haber
estado con gente que se mete habitualmente ereprablalgunas vez, datos similares
muestran los/as alumnos/as de 3° de e.s.o., siend0,8% quienes realizan esta misma
conducta. Otro de los datos mas impactantes y ppantes que podemos observar al
analizar estos datos es que el 74,1% de los/assadoltes de 4° de e.s.o. refiere que ha
bebido alcohol en los bares o en la calle antdesi&6 afios, no obstante, esta cifra se
sita en un 33,3% en los/as alumnos/as de 3° @e e.s

Con respecto a la dimension “drogas”, la cual sepmne de los items: tomar
drogas como chocolate, marihuana, etc.; tomar anfats, pastillas, etc.; haber
probado drogas como: cocaina, pastillas, etc.;rpeelecapaz de localizar al vendedor
de drogas facilmente; tomar droga estando solofaat mas de una droga al mismo
tiempo; tomar droga en grupo, con los amigos; espitalizado por abusar alguna vez
de alguna droga; tomar acido (LSD) o drogas deesimt(éxtasis); consumir heroina,
morfina o similares; haber sentido alguna vez monsindrome de abstinencia por
haber consumido alguna droga; tomar medicamentesnqithan sido recetadas por el
meédico; tener un “flash” o desmayo como consecaert? tomar droga; tener
problemas de salud por el uso de drogas (pérdiagaeteoria, nerviosismo, cambios de
humor, tristeza, etc...); perder amigos por conswragas; pedir a alguien ayuda por
causa de la droga; participar en actos ilegalea panseguir droga; ser detenido o
multado por tener droga; has sido alguna vez deadao por alguien ante la policia, ha
realizado este tipo de conductas. Se observa qaalenén 75% de los/as adolescentes
no realizan la gran mayoria de estas conductas.

Sin embargo, se destacan algos datos relevanteserd@s conductas que han
realizado los/as adolescentes, alguna vez, comoetd4,8% de los/as alumnos de 4°
de e.s.o., ha tomado drogas como chocolate, maagueic. y refiere haber tomado
drogas en grupo con los amigos; el 18,5% es capawder localizar al vendedor de
drogas facilmente; el 37% ha tomado medicamentesnguhan sido recetados por el
meédico; y el 11,1% refiere que alguna vez ha sidoudciado por alguien ante la

policia, guardia civil, etc. No obstante, caso Emocurre con los/as alumnos de 3° de
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e.s.0., ya que, el 25% ha tomado drogas como diecahariguana, etc.; el 12,5% es
capaz de localizar al vendedor de drogas facilmeot¢inuamente; y el 12,5% refiere
gue ha sido denunciado por alguien ante la poligiardia civil, etc. alguna vez.

Este tipo de conductas se pueden explicar a trd@das teorias biologicistas,
que son aquellas que explican la agresividad deddéciencias genéticas
(cromosomas), hormonales (testosterona) y de lasotransmisores (serotonina).
Desde la explicacién genética, la agresividad sbuge a la presencia extra de un
cromosoma y, otra de las explicaciones es la miada con las hormonas, asociando
especialmente la agresividad con los niveles dmdiesona (Garaigordobil, M. &
Onfederra, J.A., 2010).

Por tanto, la agresividad se desencadena por uieadeeprocesos biogquimicos
que se desarrollan en el interior del organismm eleque las hormonas desempefan
una funcién decisiva, habiendo individuos que poedu de forma natural una
segregacion excesiva de ciertas hormonas rela@sramh la agresividad. Y por altimo,
se destaca la funcion mediadora de los neurotraonsesi en la actividad agresiva,

especialmente la serotonina.

Otra de las teorias es la del condicionamientaadasperante y del aprendizaje
social; donde la conducta agresiva se aprendeqgumalicionamiento clasico (asociacion
de un estimulo con otro que provoca la agresigmsecamente), por condicionamiento
operante (recompensas de la conducta agresiva tamdm probabilidad de su
aparicion) y mediante el aprendizaje social (la dcata agresiva se aprende
vicariamente a través de la observacion de modebdss y simbdlicos) (Garaigordobil,
M. & Ofiederra, J.A., 2010).

Desde esta Ultima teoria, el comportamiento agresis el resultado del
aprendizaje por imitacion de modelos violentosppesto se produce en la medida en
gue el sujeto con rasgo ansioso y colérico seifitpre con el modelo de acuerdo con

su escala de enfado e ira con relacién a su resiate

También podemos asociar estas conductas a lasgesm¢iolégicas, donde la
causa que determina un hecho social debe buscatrgel@s hechos sociales que la
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preceden y no entre los estados de concienciaid@iles. De este modo, las teorias
sociologicas atribuyen la conducta violenta y ageesespecialmente a variables
ambientales, variables del contexto social en elejiser humano vive. (Garaigordobil,
M. & Ofederra, J.A., 2010).

Estas pueden ser algunas de las teorias que expliglgunos de los
comportamientos de los/as adolescentes cuandaaeadilgunas de las conductas
antisociales que estudiamos a través del cuesibot@Mirrén (1990).

Los contextos y factores de riesgo para los/aseadehtes, en general, son
entornos y caracteristicas con los que se educesarrollan pero cuya presencia hace
gque aumente la probabilidad de que se produzcaenénfeno determinado. Estos
contextos y factores de riesgo implicados en ldenwma son variables que ponen al
individuo en una posicién de vulnerabilidad haesa tonductas y actitudes violentas

respecto a sus compafieros en el centro educativo.

A continuacién, se analizaran los contextos qudesempefian en el desarrollo
de las conductas agresivas y violentas en los/aesmntes: el contexto familiar, el
contexto escolar, el contexto del ocio y el comdesdacioecondmico-cultural. Y por otro
lado, se explora la influencia en la conducta vitdede diversos factores, tales como,
las caracteristicas personales, fisicas y psictd&gy el grupo de iguales.

Aunque los contextos y factores que influyen encteducta violenta se
presentan diferenciadamente, estas variables estéachamente relacionadas, y es la

interaccion entre ellas la que en muchas ocasiamésggar a la violencia.

Uno de los contextos es el familiar, el cual esnék importante y el primer
entorno en el que el adolescente se socializa, ie@guormas de conducta, de
convivencia y forma su personalidad, de manera ejuéundamental para su ajuste
personal, escolar y social, estado en el origenmdehos de los problemas de
agresividad que se reflejan en el entorno escélarinculo afectivo del apego, los
estilos educativos, las pautas de crianza, la iédth la participacion familiar y la
idoneidad de normas y reglas son factores quertielaga la relacion con la violencia

infantil y adolescente.
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Junto a la familia, el contexto escolar es un cdotelave en el desarrollo de la
madurez y la socializacion del/la adolescente. lepssodios de maltrato estan
estrechamente relacionados con los sistemas dedadtiy el discurso que se produce
en la escuela. Con relacion a la violencia en ekroeeducativo influyen muchas
variables tales como: la organizacion del centrougiculum, los estilos democréaticos,
autoritarios o permisivos de gestién, los métodestilos de ensefianza y aprendizaje,
la estructura cooperativa o competitiva, la forrraodganizar los espacios y el tiempo,
los valores que se fomentan o critican, las noyngsglamentos... y, por supuesto, el
modo en que el profesorado resuelve los confligtogroblemas. Algunos de los
factores que se han seflalado como factores deoraasgl contexto escolar son: 1)
politicas educativas que no sancionan adecuadanmasteonductas violentas; 2)
ausencia de transmision de valores; 3) transmid@nestereotipos sexistas en las
practicas educativas; 4) falta de atencion a laerdidad cultural; 5) contenidos
excesivamente académicos; 6) profesorado con pnalste?7) falta de reconocimiento
social respecto a la labor del profesorado; 8nsitee inaccion que hay alrededor de
una agresion entre iguales; 9) escasa participa®da victima en actividades de grupo
y pobres relaciones con sus comparieros; 10) pocmrgoacion entre alumnado y

profesorado, y 11) ausencia de la figura de awdrik referencia en el centro escolar.

Actualmente, la cantidad de escenas violentas queadblescente puede
contemplar a través de los medios tecnoldgicos dedaa en aumento, por ello, puede
qgue llegue a la conclusion de que es normal eldesta violencia, insensibilizandose
ante el dolor ajeno y llegando a creer que “quittiza la fuerza tiene razén”. En la
television se presenta la violencia como algo @il y normal para resolver
situaciones conflictivas, y a los violentos, conam@dores y como dominadores de los
demas. La television ofrece de esta forma el agejedde la violencia por modelado,
reforzando la conducta agresiva de los/as jovenes.

Y el entorno socioecondmico cultural, junto a losloves y los factores
individuales, influyen en el desarrollo de las asetds agresivas del/la adolescente que
aprende del ambiente que le rodea. Si la violeresgolar tiene un origen
fundamentalmente social, toda la sociedad se defmdicar en la prevencién, la
intervencion y la “tolerancia 0 ante la violencig’Ja escuela es parte y reflejo de la

sociedad.
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Dentro de los factores que pueden influir en ladoota violenta se han
destacado tres tipos de factores: caracteristieesompales de las victimas y de los
agresores y las caracteristicas del grupo de iguwadeel que los/as adolescentes estan

inmersos. Ambos desempeiian un papel en la violentia iguales en la escuela.

Por lo tanto, podemos decir que las conductas camies aparecen en la
infancia y permanecen en la edad adulta aunqueasdi@stan con mayor intensidad en
la adolescencia y la juventud. Este es un periabiuvo en que se incrementan las
actitudes de rebeldia, las actuaciones provocayivas definitiva, las manifestaciones

de agresividad.

La conducta antisocial abarca un amplio rango tlesacactividades violentos,
tales como peleas, acciones agresivas, hurtospseamdalicos, piromania, absentismo
escolar, huidas de casa o mentiras reiteradasfdétogla conducta antisocial se debe
entender como una variedad de formas de expresamefptarios, gestos, actitudes,
acciones) por parte de algun/os sujeto/s que ggdicontra personas o instituciones,
sus pertenencias o dignidad, sus bienes materjakes normas de convivencia. Es
fundamental destacar que quien actiua de formaoaigtislo hace intencional y
conscientemente y desea causar dafos, sufrimgorteetimiento; poner trabas para que
otros puedan cumplir con sus compromisos socialeareas asumidas; perjudicar a
alguien en concreto o al grupo social, la socigdads instituciones; se actda contra la
convivencia o se niega la autoridad. (Martinez d@rj&. & Gras Tornero, M, 2007).

En definitiva, la conducta antisocial hace refernbasicamente a una

diversidad de actos que violan las normas socjales derechos de los demas.

Por otro lado, los resultados obtenidos se handpocbntrastar, con las dos
entrevistas, que se han llevado a cabo, con lestadores o equipos directivos de los

centros educativos. Y los resultados de las misoadas siguientes:
Los tipos de incidencias que suelen cometerse neotros educativos son las

consideradas como leves y son tales como: rifiagjetarios ofensivos entre

alumnos/as (amenazas verbales e insultos); cutaplimormas de disciplinas dentro del
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centro (no hablar en clase, no usar los moévilda®aulas, la impuntualidad, etc.); y las

peleas entre los/as adolescentes o0 hacia los slgjet@entro educativo.

Respecto al protocolo de los registros de incidemie se suelen realizar
cuando los/as adolescentes cometen alguna conduiisacial, es el siguiente: en el
caso de que la incidencia sea leve; el centro ¢éidoa@llena un parte de incidencia y le
entrega una copia a la familia, y en el caso dener respuesta por parte de la familia,
se le notifica por contacto telefénico. En el cdsoque la incidencia sea grave o muy
grave; ademas de llevar a cabo un parte de indale@nterviene la comision o el equipo
de gestidon de la convivencia donde analiza el galdeva a cabo un seguimiento del

mismo.

Los principales factores que inciden en la condantesocial del/a joven dentro
del centro educativo son los siguientes: la sittra@condmica o familiar que este
atravesando la familia; la situacion de crisis @étoica por la que estd atravesando el
pais; que la familia no tenga recursos suficiepgga subsistir dia a dia; la influencia de
las redes sociales; el consumo de drogas de lpsip®s/as adolescentes; la tension de
los/as adolescentes debido a las 6 horas escdiiiesacion o diferencias de opinién
entre los grupos de adolescentes.

Las principales percepciones que tienen los/astaderes o los equipos de
convivencia de los centros educativos sobre la wdad antisocial de los/as
adolescentes de los propios centros, no las agtbayuna conducta antisocial a nivel
general, sino mas a un problema de disciplina d#agojévenes, respecto a las
conductas de educacion y la pérdida de las cosasmiebido a los cambios sociales

gue se estan produciendo actualmente.

Las medidas que tienen los centros para prev@iohducta antisocial de los/as
menores son las siguientes: Los planes de acdonalu(llevado a cabo por el equipo
de orientacion y vicedireccion); las normas deltrme(darlas a conocer y llevar a cabo
su cumplimiento); los derechos y deberes (del ocergducativo y de los/as
adolescentes); las tutorias (tanto individualespa@ale grupo); la colaboracion de la

Guardia Civil, la Policia Local y los Servicios $es del Ayuntamiento de Candelaria
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(que desarrollan acciones preventivas en temagatpdependencias, redes sociales,

habilidades sociales, violencia de género, etsi)c@no de otras instituciones externas.

Estas medidas funcionan en su gran mayoria deosagéntros educativos, no
obstante, a ambos centros les gustaria que sadievzacabo mas acciones preventivas
gue abarquen estas tematicas para ayudar a lanpir@vey sensibilizacion para los/as
adolescentes; ademas, creen necesarias una mawpduciacion de los padres, las
madres o tutores/as de los/as jovenes; asi comoarubn centro como espacio
educativo para abordar problemas sociales y deocapasa jovenes que precisen mas
apoyo educativo; y crear convenios con la unidadalied mental para casos concretos

gue sean de gran importancia.

Para finalizar, cabe destacar que algunas de lasbles que componen el
cuestionario y que se ha utilizado para este estudi han sido de relevancia, como los
suspensos que han tenido los alumnos, o la zomna doan, ya que, han resultados
variables que no nos han aportado alguna informaatiicional a la ya existente con
otras variables como el curso o el género. Pomafdot creo que para un proximo

estudio estas variables se deberian de obviar.

Ademas, algunos de los items que componen las diores del cuestionario se
repiten, por lo que seria adecuado descartarldszomso unificar aquellos que sean
similares. No obstante, también hay que destaa@ihgy items que no nos han sido de
relevancia, ya que son acciones que los/as adatesceunca han realizado por ello se
han desechado en el anélisis, como son: de la digreWandalismo: prender fuego a
algo: una papelera, una mesa un coche y rajaoitas lde las terrazas de los bares; de la
dimensién Robo: robar objetos en el interior decaohe, participar en un robo que
implicé fuerza fisica, robar materiales a gente gsiban trabajando, en horario de
trabajo, coger cosas de los bolsillos de la ropaspideja en los percheros, coger el
coche o moto de un desconocido para dar una vuelt@ar cosas de las ventanas
(pajaros, macetas, etc.), tomar parte de un robdmplicé el uso de un arma y dar un
tirén en el bolso a alguien; de la dimension agresamenazar o asustar a alguien con
un arma, llevar cualquier tipo de arma (navajarg)gpor si se necesita en una pelea,
atacar o pelearse con un policia que trata de nelet otro, forcejear para intentar
escaparse de un policia y agredir a alguien imelotanatarle; de la dimensién drogas:
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tomar anfetaminas, pastillas, etc., ser hospit@dizpor abusar alguna vez de alguna
droga, tomar acido (LSD) o drogas de sintesis $&taconsumir heroina, morfina o
similares, haber sentido alguna vez mono o sindraimeabstinencia por haber
consumido alguna droga, tener problemas de saluctlpaso de drogas (pérdida de
memoria, nerviosismo, cambios de humor, tristesa,.p pedir a alguien ayuda por

causa de la droga, participar en actos ilegales garseguir droga.
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5. CONCLUSIONES Y PROPUESTAS

A lo largo de las dos ultimas décadas, la violemasiaciada a los jovenes, y en
especial en los espacios en que estos acudenrérdejegenera una elevada sensacion
de alarma en amplias capas de la poblacion. P maguntarse si dicha percepcion
es el producto de una situacion real, o bien siate de una mera recreacion imaginaria
(Recasens i Brunet, 2007).

El hecho de que las escuelas estén aparecienda méaudo en las paginas de
sucesos de los periédicos que en la seccién deaeiducy cultura esta preocupando
seriamente a todos los miembros de la comunidadaéida. En efecto, los episodios
de violencia en los centros educativos parecerr tamee gran capacidad de atraer a la
atencion publica, causando lo que hoy dia se ha dadlenominar una alta «alarma
social», con lo que la violencia escolar se afadi@saya innumerables fuentes de
demanda y presion social con que nuestros centlosaBvos y nuestro profesorado
deben enfrentarse (Martinez Criado & Gras Torn2006y).

Pero mas alla de apariciones aisladas, las corguatdisociales son,
probablemente, un tema educativo fundamental quataghacia el equilibrio entre la
libertad individual y el respeto al resto de laiedad y, que se debe de trabajar en
cooperacion, tanto en el contexto familiar, comoeérescolar, ya que, ambas estan
interrelacionadas y son las fuentes de socialimacidndamentales de los/as
adolescentes desde que comienzan el sistema educati

A continuacion se expondra un cuadro resumen cendiferencias mas

significativas entre los cursos de 3° de e.s.8.dede.s.o., de los resultados obtenidos:
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Tabla 12: Diferencias mas significativas entre losursos de 3° e.s.0. y 4°

e.S.0.

Dimensiones

Alguna vez
Vandalismo
A menudo
Alguna vez
Robo
A menudo

3°. E.S.O.

* El 20,8% ha realizado,
dibujos obscenos en
las paredes o puertas
de los bafios.

* El 16,7% ha pinchado
las ruedas o se ha
subido encima de los
coches aparcados.

« El 16,7% ha quitado

objetos o dinero de las
maquinas de golosinas,
tocadiscos o teléfono y
haber viajado
indebidamente sin
billete en la guagua yo
tranvia.

4° E.S.O.

El 51,9% ha ensuciado las
calles deliberadamente,
tirando basuras, rompiendo
botellas o volcando
papeleras.

El 22,2% ha destrozado las
instalaciones de su colegip.
El 14,8% ha realizadd
dibujos obscenos en las
paredes o puertas de los
barios.

El 7,4% ensucia las calles
deliberadamente, tiranco
basuras, rompiendo
botellas o] volcando
papeleras.

El 7,4% destroza las
instalaciones de su colegio.
El 3,7% realiza dibujos
obscenos en las paredes o
puertas de los bafios.

El 22,2% ha viajado
indebidamente sin billete
en la guagua y/o tranvia.

El 40,7% ha quitado
objetos o dinero de
maquinas de golosinas,
tocadiscos o teléfonos.

El 33,3% ha entrado en
una casa ajena sin permiso.
El 48,1% ha cogido algo
del pupitre o del casillero
de alguien del colegio sin
permiso.

El 25,9% ha robado
objetos de propiedad de la
escuela.

El 14,8% coge algo del
pupitre o del casillero de
alguien del colegio sin
permiso.
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Continuacién de la tabla
* Entre el 12,5% y el
33,3% ha realizado
alguna vez, conductas
Alguna vez como: molestar,
insultar o empujar a
una persona

Agresion desconocida en la
calle; pelearse con otra
persona con golpes; y
dar un pufietazo o una
patada a otra persona.

- El 20,8% ha estado
con gente que se mete
habitualmente en

Alguna vez problemas.

Normas « El 33,3% ha bebido
alcohol en los bares o
en la calle antes de los
16 anos.

* EIl 25% ha tomado
drogas como
chocolate, marihuana,
etc.

« ElI12,5% refiere que

Alguna vez ha sido denunciado por
alguien ante la policia,
Drogas guardia civil, etc.

 El 12,5% es capaz de
Continuamente  |ocalizar al vendedor
de drogas facilmente.

Entre el 25,9% y el 44,4%

de los/as jévenes ha
realizado alguna vez,

conductas como: molestar,
insultar o empujar a una

persona desconocida en | la
calle; pelearse con otra
persona con golpes; y dar
un pufietazo o una patada a
otra persona.

El 25,9% ha estado con
gente que se mete
habitualmente en

problemas.

El 74,1% ha bebido

alcohol en los bares o en|la
calle antes de los 16 afios.

El 14,8% ha tomado
drogas como chocolate,
mariguana, etc. y refiere
haber tomado drogas en
grupo con los amigos.

El 37% ha tomado
medicamentos que no han
sido recetados por el
medico.

El 11,1% refiere que
alguna vez ha sido
denunciado por alguien
ante la policia, guardia
civil, etc.

El 18,5% es capaz de
poder localizar al vendedor
de drogas facilmente.

Para finalizar, otra de las recomendaciones essqueueda llevar a cabo un

macro estudio del municipio de Candelaria, paraepaitener mas resultados y mas

factibles, ya que, si la muestra es mayor, se padafizar multiples variables y poder

relacionarlas entre ellas. Ademas, de poder cdatras percepcion de los/as

adolescentes con los centros educativos o seryalcales, al completo, para poder

encontrar la explicacién de porqué los/as jévelesmh a cabo este tipo de conductas

antisociales y que les induce a ello.
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Con la realizacion de este tipo de estudio, sepdet que se pueda llevar a cabo
una buena prevencion de las conductas antisocigdea reducir los casos de
incidencias, sobre todo en ciertas dimensiones molumas mas reincidentes o que

pongan en peligro la salud de los/as propios/akesckntes.
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ANEXOS

Anexo 1:Cuestionario (CCA) (Mirén, 1990).

La Universidad de La Laguna, con la colaboracioh Aguntamiento de

Candelaria, esta realizando un estudio sobre lzepeion de los/as adolescentes sobre

las conductas antisociales.

Por favor, debes contestar a las preguntas reflardo sobre los 2 o 3 ultimos

afnos. Ademas, de cumplimentar los datos que seiden py, recuerda que éste

cuestionario es ANONIMO, es decir, no se te pidadmbre. Marca con una cruz lo

que proceda.

e

e

te

D

Hombre () Mujer () Edad ( )

Curso que estudias: Zona en la gquees:

¢, Has suspendido mas de 2 asignaturas en la priaegvaluacion? Si( ) No( )

PREGUNTAS

Romper los cristales Nunca Alguna vez| A menudo Continuament
Prender fuego a algo: una papelera, una mesa he.coc Nunca Algunavez A menudo Continuamen
Golpear , romper o rascar los coches o motos apesaan laj Nunca Algunavez| A menudo Continuament
acera.
Desinflar las ruedas de un coche o moto. Nunca mdaez | A menudo Continuaments
Hacer destrozos en una tienda pequefia, pequefi@saios)| Nunca Alguna vez| A menud0 Continuament|
habiendo robado algo o no.
Ensuciar las calles deliberadamente, tirando baspuraNunca Alguna vez| A menudo Continuament|
rompiendo botellas, volcando papeleras, etc.
Atascar las cerraduras de lugares publicos o prwad Nunca Alguna vez A menudp Continuamen
Destrozar las instalaciones de tu colegio (lavabesas ) Nunca Algunaveg A menudo Continuamente
Realizar dibujos obscenos en las paredes, puertas d Nunca Algunavez| A menudo Continuament
bafios, etc..
Rajar las lonas de las terrazas de los bares Nunca@lguna vez | A menudo Continuaments
Cambiar las sefiales de trafico del lugar donddasta Nunca Algunavez A menudo Continuamen
Pinchar las ruedas o subirse encima de los coglaesaalos. Nunca Algunaveg A menudo Continuameinte
Romper el teléfono de las cabinas Nuncg Alguna yeA& menudo Continuamente
Viajar indebidamente sin billete o habiendo pagaai tarifa Nunca Algunavez| A menudo Continuament
inferior en la guagua y/o tranvia.
Robar objetos en el interior de un coche. Nunga uidgvez | A menudg Continuamente
Entrar en una casa, piso, etc., y robar casasabierto Nunca Algunavez| A menudo Continuament
planeado con antelacion.
Quitar objetos o dinero de maquinas de golosimasdiscos,| Nunca Algunavez| A menudo Continuament
teléfonos.
Participar en un robo que implico fuerza fisica Baun | Algunavez| A menudd Continuament
Entrar en una casa ajena sin permiso. Nunca Algenal A menudo Continuamente|
Coger algo del pupitre o del casillero de alguiemrlecolegio Nunca Algunavez| A menudo Continuament
sin permiso.
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Coger la bicicleta de un desconocido y quedarsela Nunca Algunavez| A menudo Continuamente
Robar materiales a gente que estaban trabajandwyrario Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
de trabajo.

Coger cosas de los bolsillos de la ropa que seetteias Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
percheros.

Coger el coche 0 moto de un desconocido para davugita Nunca Alguna vez A menudo Continuamente
Robar objetos propiedad de la escuela Nunc¢a Algana] A menudo Continuamente|
Robar cosas de las ventanas (pajaros, macetgs, etc. Nunca Alguna vez| A menud Continuamente
Tomar parte de un robo que implico el uso de uraarm Nunca Alguna vez| A menudp Continuamente
Dar un tirén en el bolso a alguien Nunca Alguna veZA menudo Continuamente
Dar una paliza a otra persona en una pelea. Nunca Igundvez | A menudd Continuamente
Molestar, insultar o empujar a una persona desédaen la Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
calle.

Atacar a un enemigo, o alguien de una banda o griyad, Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
en un lugar publico sin usar armas de ningun tipo

Pelearse con otra persona con golpes Nunca Akpma A menudo Continuamente|
Actuar violentamente contra el profesorado Nunda guAhvez| A menudd Continuamente
Amenazar o asustar a alguien con un arma. Nunca unAlgez | A menudg Continuamente
Dar un pufietazo o0 una patada a otra persona Nunca lgunadvez | A menudqg Continuamente
Andar en pandilla armando jaleo. Liarse en pelgawwocar Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
disturbios

Llevar cualquier tipo de arma (navaja, porra ) gice Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
necesita en una pelea

Atacar o pelearse con un policia que trata dendet otro. Nunca Alguna ver A menudo Continuamer
Incitar a un disturbio, bronca o motin Nunca Algwez | A menudo Continuamente
Agredir a alguien intentando matarle Nunca Alguea ¥ A menudo Continuamente|
Forcejear para intentar escaparse de un policia cdNun Algunavez| A menudd Continuamente
Meterse y burlarse de las personas mayores Nunca gunaAlvez | A menudg Continuamente
Beber alcohol en los bares o en la calle anteesi#d afios Nunca Algunavez A menugo Continuaanent
Abrir las puertas de los taxis o la de las guaguas Nunca Alguna vez| A menud Continuamente
Andar con gente que se mete habitualmente en pnakle Nunca Algunavez A menudo Continuamente
Fumar tabaco antes de los 15 afios Nunca Alguna|vézmenudo Continuamente
Escaparse de casa Nunca Alguna vez| A menudo Continuamente
Aceptar regalos sabiendo o sospechando que soda®ba Nunca Algunavez A menudo Continuamente
Convencer a otro de que haga algo prohibido Nungca Igunmavez | A menudd Continuamente
Cobrar por hacer algo ilegal Nunca Algunavez  Auoud Continuamente
Ser expulsado del colegio alguna vez Nunda Algigza| A menudo Continuamente
Tomar drogas como chocolate, marihuana, etc. NuncaAlguna vez | A menudo Continuamentg
Tomar anfetaminas, pastillas ... Nunca Alguna yeA menudo Continuamente
Haber probado drogas como: cocaina, pastillas, etc. Nunca Alguna vez| A menud Continuamente
Poder ser capaz de localizar al vendedor de dfagasiente Nunca Alguna vez A menudo Continuament
Tomar droga estando solo / a Nunca Algunayez  Aute Continuamente
Tomar mas de una droga al mismo tiempo Nunca Ayez | A menudo Continuamente
Tomar droga en grupo , con los amigos Nunda Algiza| A menudo Continuamente
Ser hospitalizado por abusar alguna vez de algrogad Nunca Algunavez A menudo Continuamente
Tomar acido (LSD) o drogas de sintesis (éxtasis) nclu | Algunavez| A menudd Continuamentge
Consumir heroina, morfina o similares Nunca Alguea | A menudo Continuamente
Tomar medicamentos que no han sido recetadas pw¥dito Nunca Alguna vez A menudo Continuamente
Tener un “flash” 0 desmayo como consecuencia dartom Nunca Alguna vez| A menudo Continuamente
droga

Tener problemas de salud por el uso de drogasifaéde Nunca Algunavez| A menudo Continuamentg
memoria, nerviosismo, cambios de humor, tristetza,. p

Perder amigos por consumir drogas Nunca Alguna veX menudo Continuamente
Pedir a alguien ayuda por causa de la droga Nunca IgunAvez | A menuddg Continuamente
Participar en actos ilegales para conseguir droga uncal Alguna vez| A menudo Continuamentg
Ser detenido o multado por tener droga Nuncga mdgrez | A menudo Continuaments
Has sido alguna vez denunciado por alguien argeliaia, Nunca Alguna vez| A menudo Continuamente
guardia civil, etc.

Pagina | 78



Anexo 2:Cuestionario al orientador/a o director/a del equip de convivencia.

La Universidad de La Laguna, con la colaboraciéh Aguntamiento de
Candelaria, estéa realizando un estudio sobre lzepedn de los/as adolescentes sobre
las conductas antisociales.

Por favor, debes contestar a las preguntas reflardo sobre los 2 0 3 ultimos
anos.

Cuestionario:

1¢ Qué tipos de incidencias suelen cometerse emeb®

2¢,Como son los registros de incidencia que sersueddizar al cometer alguna

conducta antisocial?

3¢, Qué factores dentro del centro pueden incidéa emnducta antisocial del

Joven?

4¢Qué percepcion tiene usted sobre la conductoaiati de los/as adolescentes del

centro?

5¢Qué medidas tiene el centro para prevenir laumtadntisocial de los/as

menores?

Gracias por su colaboracion.
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Anexo 3:Tablas completas de los resultados obtenidos

Tabla 1: Relacion en funcién del sexo y la zona & que viven

Hombre Mujer
Recuento % del N de Recuento % del N de
la columna la columna
Candelaria 16 59,3% 15 62,5%
Punta Larga 0 ,0% 1 4,2%
Caletillas 5 18,5% 1 4,2%
Zona Igueste 1 3,7% 1 4.2%
Mal Pais 1 3,7% 0 ,0%
Barranco 2 7,4% 6 25,0%
Hondo
Cuevecitas 2 7,4% 0 ,0%
Total 27 100% 24 100%

Tabla 2: Relacion en funcion del género y el curso

Hombre Mujer
Recuento % del N de Recuento % del N de
la columna la columna
3%e.s.0. 12 44.,4% 12 50,0%
ClEe 4 es.0. 15 55,6% 12 50,0%
Total 27 100,0% 24 100,0%

Tabla 3: Relaciéon de la dimensién vandalismo del estionario con el curso

3%e.s.o. 4% e.s.o.
Recuento % delN Recuento % del N de
dela la columna
columna

Nunca 22 91,7% 25 92,6%

Romper los cristales Alguna Vez 2 8,3% 2 7,4%

A menudo 0 ,0% 0 ,0%

Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Nunca 23 95,8% 24 88,9%

Prender fuego a algo: Alguna Vez 1 4,2% 3 11,1%

una papelera, una A menudo 0 ,0% 0 ,0%
mesa un coche

Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca 23 95,8% 27 100,0%
Golpear, romper o 0 0
rascar los coches o Alguna Vez 4.2% 0%
motos aparcados en A menudo ,0% ,0%
la acera
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 22 91,7% 27 100,0%
Desinflar las ruedas Alguna Vez 8,3% 0%
de un coche o moto A menudo ,0% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 23 95,8% 24 88,9%
Hacer destrozos en
una tienda pequefia, Alguna Vez 4,2% 11,1%
pequefios comercios, A menudo 0 ,0% ,0%
habiendo robado algo =
ono Continuamente 0 ,0% ,0%
Ensuciar las calles Nunca 22 91,7% 11 40,7%
deliberadamente,
tirando basuras, Alguna Vez 8,3% 14 51,9%
rompiendo botellas, A menudo ,0% 7,4%
volcando papeleras, -
etc. pap Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 23 95,8% 24 88,9%
Atascar las Alguna Vez 1 4.2% 2 7,4%
cerraduras de lugares A menudo ,0% 3,7%
Ublicos o privados
P P Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 24 100,0% 19 70,4%
Destrozar las
instalaciones de tu Alguna Vez 0 0% 6 22,2%
colegio (lavabos, A menudo ,0% 7,4%
mesas) -
Continuamente ,0% 0 ,0%
Realizar dibujos Nunca 19 79,2% 22 81,5%
obscenos en las
paredes, puertas de Alguna Vez 20,8% 4 14,8%
los bafios, etc. A menudo ,0% 3,7%
Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Rajar las lonas de las Alguna vez 0% 0%
terrazas de los bares A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 22 91, 7% 26 96,3%
0, 0,
Cambiar las sefnales Alguna Vez 8,3% 3,7%
de tréafico del lugar A menudo ,0% ,0%
donde estaban
Continuamente ,0% ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca 20 83,3% 25 92,6%

Pinchar las ruedas o Alguna Vez 16,7% 1 3,7%

subirse encima de los A menudo ,0% 3,7%
coches aparcados

P Continuamente ,0% 0 ,0%

Nunca 23 95,8% 26 96,3%

Romper el teléfono Alguna Vez 4,2% 0 0%

de las cabinas A menudo 0 ,0% 3,7%

Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Tabla 4: Relaciéon de la dimensién robo del cuesti@mio con el curso

3%e.s.0. 4°e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N de la
de la columna
columna

Viajar Nunca 20 83,3% 18 66,7%
indebidamente sin
iz o [z Alguna Vez 4 16,7% 22,2%
pagado una tarifa A menudo ,0% 11,1%
inferior en la .
guagua y/o tranvia Continuamente ,0% ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Robar objetos en Alguna Vez 0% 0%
el interior de un A menudo ,0% ,0%
coche

Continuamente ,0% 0 ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Entrar en una

0, 0,

casa, piso, etc., y Alguna Vez ,0% ,0%
robar casas sin A menudo ,0% ,0%
haberlo planeado .
con antelacion Continuamente ,0% 0 ,0%
Quitar objetos o Nunca 19 79,2% 15 55,6%
dinero de
maquinas de Alguna Vez 16,7% 11 40,7%
golosinas, A menudo ,0% 1 3,7%
tocadiscos, .
teléfonos Continuamente 4,2% 0 ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Participar en un Alguna Vez ,0% 0 ,0%
robo que implico A menudo ,0% ,0%
fuerza fisica "

Continuamente ,0% ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca 23 95,8% 17 63,0%
L Alguna Vez 4,2% 9 33,3%
casa ajena sin A menudo ,0% 3,7%
permiso .
Continuamente ,0% 0 ,0%
Coger algo del Nunca 20 83,3% 10 37,0%
pupitre o del
R T Alguna Vez 2 8,3% 13 48,1%
alguien en el A menudo 8,3% 4 14,8%
colegio sin . 0 0
permiso Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 23 95,8% 25 92,6%
Coger la bicicleta Alguna Vez 4,2% 7,4%
de un desconocido A menudo ,0% ,0%
y quedarsela .
Continuamente ,0% 0 ,0%
Robar materiales Nunca 23 95,8% 23 85,2%
a gente que
=il Alguna Vez 0 ,0% 7,4%
trabajando, en A menudo 4,2% 7,4%
horario de trabajo
J Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 22 91,7% 23 85,2%
Coger cosas de
los bolsillos de la Alguna Vez 8,3% 2 7,4%
ropa que se deja A menudo ,0% 2 7,4%
en los percheros
P Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 24 100,0% 26 96,3%
Coger el coche o
T Alguna Vez ,0% 1 3,7%
desconocido para A menudo ,0% ,0%
dar una vuelta :
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 87,5% 19 70,4%
Robar objetos Alguna Vez 12,5% 7 25,9%
propiedad de la A menudo ,0% 3,7%
escuela .
Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Robar cosas de
las ventanas Alguna Vez ,0% ,0%
(pajaros, macetas, A menudo ,0% ,0%
etc.
) Continuamente ,0% ,0%
Nunca 24 100,0% 27 100,0%
0, 0,
Tomar parte de un Alguna Vez 0% 0%
robo que implicé el A menudo ,0% ,0%
uso de un arma :
Continuamente ,0% ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Dar un tirén en el Alguna Vez 0% 0%
bolso a alguien A menudo ,0% 0%
Continuamente ,0% 0 ,0%

Tabla 5: Relacion de la dimensién agresion del cu@nario con el curso

3%e.s.0. 4° e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N de
de la la columna
columna
Nunca 22 91,7% 24 88,9%
0, 0,
Dar una paliza a otra Alguna Vez 2 8,3% 11.1%
persona en una A menudo ,0% ,0%
pelea .
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 87,5% 19 70,4%
Molestar, insultar o
2 0, 0,
empujar a una Alguna Vez 12,5% 25,9%
persona desconocida A menudo ,0% 0 ,0%
en la calle :
Continuamente ,0% 3, 7%
Atacar a un enemigo, Nunca 23 95,8% 24 88,9%
0 alguien de una 0 0
banda o grupo rival, Alguna Vez 4,2% 11,1%
en un lugar publico A menudo ,0% ,0%
sin usar armas de - 0 0
ningtn tipo Continuamente ,0% ,0%
Nunca 16 66,7% 15 55,6%
0, 0,
B Y e Alguna Vez 33,3% 12 44,4%
persona con golpes A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 23 95,8% 26 96,3%
0, 0,
Actuar violentamente Alguna Vez 4.2% 3,7%
contra el profesorado A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Amenazar o asustar Alguna Vez 0% 0%
a alguien con un A menudo ,0% ,0%
arma :
Continuamente ,0% ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca 16 66,7% 13 48,1%
Dar un pufietazo o Alguna Vez 33,3% 12 44,4%
una patada a otra A menudo ,0% 7,4%

ersona

P Continuamente ,0% 0 ,0%

Nunca 23 95,8% 26 96,3%
Andar en pandilla o o
armando jaleo/Liarse Alguna Vez 4.2% 3,7%
en peleas o provocar A menudo ,0% ,0%
disturbios :

Continuamente ,0% ,0%
Llevar cualquier tipo Nunca 24 100,0% 27 100,0%
de arma (navaja,
porra) por si se Alguna Vez ,0% ,0%
necesita en una A menudo ,0% ,0%
pelea -

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Atacar o pelearse
con un policia que Alguna Vez 0% 0%
trata de detener a A menudo ,0% ,0%
otro.

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 22 91,7% 22 81,5%
Incitar a un disturbio, Alguna Vez 8,3% 18,5%
bronca o motin A menudo ,0% ,0%

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Agredir a alguien Alguna Vez 0% 0%
intentando matarle A menudo ,0% ,0%

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 24 100,0% 27 100,0%
Forcejear para Alguna Vez ,0% ,0%
intentar escaparse A menudo 0% ,0%
de un policia 5

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 23 95,8% 25 92,6%
Meterse y burlarse Alguna Vez 4,2% 1 3,7%
de las personas A menudo ,0% 3,7%
mayores :

Continuamente ,0% 0 ,0%
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Tabla 6: Relacion de la dimensién normas del cuestiario con el curso

3%e.s.0. 4°e.s.0.
Recuento % del N Recuento % del N
dela de la
columna columna

Nunca 14 58,3% 6 22,2%
Sl eltaele) s Alguna Vez 8 33,3% 20 74,1%
bares o en la calle A menudo 2 8,3% 1 3,7%
antes de los 16 afios

Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Nunca 24 100,0% 26 96,3%
Abrir las puertas de Alguna Vez 0 0% 3,7%
los taxis o la de las A menudo 0 ,0% 0 ,0%
guaguas

Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Nunca 17 70,8% 18 66,7%
Andar con gente que Alguna Vez 5 20,8% 25,9%
se mete A menudo 4,2% 7,4%
habitualmente en
problemas Continuamente 1 4,2% 0 ,0%

Nunca 16 66,7% 25 92,6%

Alguna Vez 6 25,0% 1 3,7%
Fumar tabaco antes A menudo 1 4.2% 1 3, 7%
de los 15 afos

Continuamente 1 4,2% 0 ,0%

Nunca 22 91,7% 23 85,2%

Alguna Vez 8,3% 11,1%
Escaparse de casa A menudo ,0% ;0%

Continuamente 0 ,0% 1 3, 7%

Nunca 20 83,3% 25 92,6%
Aceptar regalos Alguna Vez 4 16,7% 2 7,4%
sabiendo o A menudo ,0% 0 ,0%
sospechando que
S LS Continuamente 0 0% 0 0%

Nunca 22 91,7% 22 81,5%
Convencer a otro de Alguna Vez 2 8,3% 11.1%
que haga algo A menudo 0 ,0% 0 0%
prohibido

Continuamente 0 ,0% 2 7,4%
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Continuacion de la tabla

Cobrar por hacer Nunca 23 95,8% 25 92,6%
algo ilegal Alguna Vez 1 4,2% ” 7.4%
A menudo 0 ,0% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 21 87,5% 22 81,5%
Ser expulsado del Alguna Vez 2 8,3% 5 18,5%
colegio alguna vez A menudo 1 4,2% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Tabla 7: Relacion de la dimension drogas del cuestiario con el curso

3%e.s.o. 4°e.s.o0.
Recuento % del N Recuento % del N
de la de la
columna columna
Tomar drogas como  Nunca 18 75,0% 23 85,2%
chocolate,
marihuana, etc. Alguna Vez 6 25,0% 4 14,8%
A menudo 0 ,0% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Tomar anfetaminas, Nunca 24 100,0% 27 100,0%
astillas, etc.
P Alguna Vez 0 0% 0 0%
A menudo 0 ,0% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Haber probado Nunca 23 95,8% 27 100,0%
drogas como:
cocaina, pastillas, Alguna Vez 0 0% 0 0%
etc. A menudo 1 4,2% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Poder ser capaz de Nunca 18 75,0% 21 77,8%
localizar al
vendedor de drogas Alguna Vez 2 8,3% 5 18,5%
facilmente A menudo 1 4,2% 0 ,0%
Continuamente 3 12,5% 1 3, 7%
Tomar droga Nunca 21 87,5% 26 96,3%
CEHED e Alguna Vez 2 8,3% 1 3,7%
A menudo 1 4.2% 0 ,0%
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Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Continuacion de la tabla
Tomar mas deuna  Nunca 23 95,8% 26 96,3%
droga al mismo
tiempo Alguna Vez 4.2% 1 3, 7%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Tomar droga en Nunca 21 87,5% 23 85,2%
grupo, con los
amigos Alguna Vez 1 4,2% 4 14,8%
A menudo 8,3% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Ser hospitalizado Nunca 24 100,0% 27 100,0%
por abusar alguna
vez de alguna droga Alguna Vez 0% 0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Tomar acido (LSD) Nunca 24 100,0% 27 100,0%
o drogas de sintesis 0 5
(éxtasis) Alguna Vez ,0% ,0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Consumir heroina, Nunca 24 100,0% 27 100,0%
morfina o similares Alguna Vez 0% 0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Haber sentido Nunca 24 100,0% 27 100,0%
alguna vez mono o
sindrome de Alguna Vez ,0% ,0%
abstinencia por A menudo ,0% ,0%
haber consumido - . .
alguna droga Continuamente ,0% ,0%
Tomar Nunca 23 95,8% 16 59,3%
medicamentos que
no han sido Alguna Vez 4,2% 10 37,0%
recetadas por el A menudo ,0% 3,7%
médico
Continuamente ,0% 0 ,0%
Tener un “flash” o Nunca 24 100,0% 26 96,3%
desmayo como 0 0
consecuencia de Alguna Vez 0% 3,7%
tomar droga A menudo ,0% 0%
Continuamente ,0% ,0%
Tener problemas de  Nunca 24 100,0% 27 100,0%
salud por el uso de = =
drogas (pérdida de Alguna Vez 0% 0 0%
memoria, A menudo ,0% 0 ,0%
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nerviosismo, Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
cambios de humor,
tristeza, etc...)
Continuacion de la tabla
Perder amigos por Nunca 23 95,8% 27 100,0%
GOIEUITIT € EEEs Alguna Vez 0 ,0% ,0%
A menudo 4.2% ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Pedir a alguien Nunca 24 100,0% 27 100,0%
;yg(ri:ggor sELER e Alguna Vez ,0% 0 ,0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Participar en actos Nunca 24 100,0% 27 100,0%
gigi'ee;u‘i’raéfo 5 Alguna Vez 0% 0 0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Ser detenido o Nunca 23 95,8% 27 100,0%
(r;:‘;gzdo por tener 4 guna Vez 4,2% 0 0%
A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Has sid_o algunavez Nunca 20 83,3% 24 88,9%
gg::ijgﬁ lgg?ep:gr Alguna Vez 3 12,5% 11,1%
policia, guardia civil, A menudo 1 4,2% ,0%
ete. Continuamente 0 ,0% ,0%

Tabla 8: Relacion de la dimension vandalismo con $osuspensos

Si No
Recuento % delN Recuento % del N
de la de la

columna columna
Nunca 17 81,0% 30 100,0%
Alguna Vez 4 19,0% ,0%
Romper los cristales A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 18 85,7% 29 96,7%

Prender fuego a algo: una o o
papelera, una mesa un Alguna Vez 14,3% 1 3,3%
coche A menudo ,0% 0 ,0%
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Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Continuacion de la tabla
Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Golpear, romper o rascar los = =
coches o motos aparcados Alguna Vez 1 S L
en la acera A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 19 90,5% 30 100,0%
Desinflar las ruedas de un Alguna Vez 2 9.5% 0%
coche o moto A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 19 90,5% 28 93,3%
Hacer destrozos en una
0, 0,
tienda pequefia, pequefios Alguna Vez 2 9,5% 6,7%
comercios, habiendo robado A menudo ,0% ,0%
algo o no
9 Continuamente ,0% ,0%
Nunca 13 61,9% 20 66,7%
Ensuciar las calles
0, 0,
deliberadamente, tirando Alguna Vez ¢ e s Sl
basuras, rompiendo A menudo 4,8% 3,3%
botellas, volcando ;
papeleras, etc. Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 18 85,7% 29 96,7%
Atascar las cerraduras de
0, 0,
lugares publicos o privados Alguna Vez 2 ni nit
A menudo 4,8% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 16 76,2% 27 90,0%
Destrozar las instalaciones
de tu colegio (lavabos, Alguna Vez 4 19,0% 2 6,7%
mesas) A menudo 4,8% 3,3%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Realizar dibujos obscenos Nunca 14 66,7% 27 90,0%
en las paredes, puertas de
los bafios, etc. Alguna Vez 33,3% 2 6,7%
A menudo ,0% 3,3%
Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
0, 0,
Rajar las lonas de las Alguna Vez (U L
terrazas de los bares A menudo ,0% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 18 85,7% 30 100,0%
Cambiar las sefales de
trafico del lugar donde Alguna Vez 14,3% 0%
estaban A menudo ,0% ,0%
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Continuamente 0 ,0% 0 ,0%

Continuacion de la tabla

Nunca 17 81,0% 28 93,3%
Pinchar las ruedas o subirse
encima de los coches Alguna Vez 4 19,0% 1 3,3%
aparcados A menudo 0 ,0% 1 3,3%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 19 90,5% 30 100,0%
Romper el teléfono de las Alguna Vez 1 4.8% 0 0%
cabinas A menudo 1 4,8% 0 ,0%

o

Continuamente ,0% 0 ,0%

Tabla 9: Relacion de la dimension robo del cuesti@mio con los suspensos

Si No
Recuento % del N Recuento % del N
dela dela
columna columna
Viajar Nunca 12 57,1% 26 86,7%
indebidamente sin
silEm e e Alguna Vez 7 33,3% 3 10,0%
pagado una tarifa A menudo 2 9,5% 1 3,3%
inferior en la - 0 .
guagua y/o tranvia Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
0, 0,
Robar objetos en Alguna Vez 0 ,0% 0 ,0%
el interior de un A menudo 0 ,0% 0 ,0%
coche
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Entrar en una
0, 0,
casa, piso, efc., y Alguna Vez 0 ,0% 0 ,0%
robar casas sin A menudo 0 ,0% 0 ,0%
haberlo planeado ;
con antelaciéon Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Quitar objetos o Nunca 13 61,9% 21 70,0%
dinero de
méquinas de Alguna Vez 7 33,3% 8 26,7%
golosinas, A menudo 0 ,0% 1 3,3%
tocadiscos, -
teléfonos Continuamente 1 4,8% 0 ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Participar en un
robo que implico Alguna Vez 0 ,0% 0 ,0%
fuerza fisica A menudo 0 ,0% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
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Continuacién de la tabla
Nunca 17 81,0% 23 76,7%
Entrar en una Alguna Vez 19,0% 6 20,0%
casa ajena sin A menudo ,0% 3,3%
permiso -
Continuamente ,0% 0 ,0%
Coger algo del Nunca 13 61,9% 17 56,7%
pupitre o del
casillero de Alguna Vez 19,0% 11 36,7%
alguien en el A menudo 19,0% 6,7%
colegio sin - . .
permiso Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 19 90,5% 29 96,7%
Coger la bicicleta
de un desconocido Al ez =R SE
y quedarsela A menudo ,0% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Robar materiales Nunca 18 85,7% 28 93,3%
a gente que
o e Alguna Vez 2 9,5% 0 0%
trabajando, en A menudo 1 4,8% 6,7%
horario de trabajo .
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 17 81,0% 28 93,3%
Coger cosas de
los bolsillos de la Alguna Vez 3 14,3% 1 3,3%
ropa que se deja A menudo 1 4,8% 3,3%
en los percheros -
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Coger el coche o Nunca 20 95,2% 30 100,0%
moto de un
desconocido para Alguna Vez 1 4,8% 0%
dar una vuelta A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 17 81,0% 23 76,7%
Robar objetos Alguna Vez 3 14,3% 23,3%
propiedad de la A menudo 4,8% ,0%
escuela
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Robar cosas de
las ventanas Alguna Vez ,0% ,0%
(pdjaros, macetas, A menudo 0% 0%
etc.
) Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Tomar parte de un
robo que implico el Alguna Vez 0% 0%
uso de un arma A menudo 0% 0%
Continuamente ,0% ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca
Dar un tirén en el Alguna Vez
bolso a alguien A menudo

Continuamente

100,0%

,0%
,0%
,0%

30 100,0%
0 ,0%
0 ,0%
0 ,0%

Tabla 10: Relacion de la dimension agresion del csi@onario con los suspensos

Si No
Recuento % delN Recuento % delN
dela de la
columna columna
Nunca 16 76,2% 30 100,0%
Dar una paliza a otra Alguna Vez 5 23,8% 0%
persona en una pelea A menudo ,0% ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 15 71,4% 25 83,3%
Molestar, insultar o
U 0, 0,
empujar a una Alguna Vez 5 23,8% 5 16,7%
persona desconocida A menudo 0 ,0% ,0%
en la calle
Continuamente 4,8% ,0%
Atacar a un enemigo, Nunca 18 85,7% 29 96,7%
o0 alguien de una o o
banda o grupo rival, Alguna Vez 3 14,3% 1 3,3%
en un lugar publico A menudo ,0% ,0%
sin usar armas de - o .
ningun tipo Continuamente ,0% ,0%
Nunca 9 42,9% 22 73,3%
Sl G 6 Alguna Vez 12 57,1% 26,7%
persona con golpes A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 20 95,2% 29 96,7%
Actuar violentamente Alguna Vez 1 4,8% 1 3,3%
contra el profesorado A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
0, 0,
Amenazar o asustar a Alguna Vez 0% 0%
alguien con un arma A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 9 42,9% 20 66,7%
Alguna Vez 10 47,6% 10 33,3%
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Continuacion de la tabla

Dar un pufietazo o A menudo 2 9,5% 0%
una patada a otra Continuamente 0 ,0% ,0%
persona
Nunca 19 90,5% 30 100,0%
Andar en pandilla ) 7
armando jaleo/Liarse Alguna Vez 2 9,5% 0 0%
en peleas o provocar A menudo ,0% ,0%
disturbios :
Continuamente ,0% ,0%
Llevar cualquier tipo Nunca 21 100,0% 30 100,0%
de arma (navaja,
porra) por si se Alguna Vez ,0% ,0%
necesita en una pelea A menudo ,0% 0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
0, 0,
Atacar o pelearse con Alguna Vez 0% 0%
un policia que trata A menudo ,0% ,0%
de detener a otro.
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 17 81,0% 27 90,0%
Incitar a un disturbio, Alguna Vez 19,0% 10,0%
bronca o motin A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Agredir a alguien Alguna Vez 0% 0%
intentando matarle A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Forcejear para Alguna Vez ,0% ,0%
intentar escaparse de A menudo ,0% 0%
un policia -
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 19 90,5% 29 96,7%
Meterse y burlarse de  Alguna Vez 1 4.8% 3.3%
las personas mayores A menudo 1 4,8% 0 ,0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
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Tabla 11: Relacion de la dimension norma del cuestario con los suspensos

Si No
Recuento % delNde Recuento % del N de
la columna la columna
Nunca 7 33,3% 13 43,3%
Beber alcohol en los Alguna Vez 11 52,4% 17 56,7%
bares o en la calle A menudo 14,3% 0 ,0%
antes de los 16 afios ;
Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Abrir las puertas de Alguna Vez 4,8% 0 0%
los taxis o la de las A menudo ,0% 0 ,0%
uaguas
guag Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 11 52,4% 24 80,0%
0, 0,
Andar con gente que Alguna Vez 7 33,3% 5 16,7%
se mete A menudo 2 9,5% 3,3%
habitualmente en
problemas Continuamente 1 4,8% 0 ,0%
Nunca 14 66,7% 27 90,0%
Ty Alguna Vez 5 23,8% 2 6,7%
de los 15 afos A menudo 1 4,8% 3,3%
Continuamente 1 4,8% 0 ,0%
Nunca 17 81,0% 28 93,3%
Alguna Vez 14,3% 6,7%
Escaparse de casa A menudo ,0% ,0%
Continuamente 4,8% ,0%
Nunca 18 85,7% 27 90,0%
Aceptar regalos
. Alguna Vez 14,3% 10,0%
sospechando que son A menudo ,0% ,0%
robados
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 16 76,2% 28 93,3%
0, 0,
Convencer a otro de Alguna Vez 19.0% 3.3%
gue haga algo A menudo ,0% 0 ,0%
rohibido
P Continuamente 4,8% 3,3%
Nunca 19 90,5% 29 96,7%
0, 0,
Cobrar por hacer algo Alguna Vez 2 9,5% 1 3,3%
ilegal A menudo ,0% 0 ,0%
Continuamente ,0% 0 ,0%
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Continuacion de la tabla

Nunca

Ser expulsado del

colegio alguna vez Alguna Vez
A menudo

Continuamente

15
6

71,4%
28,6%
,0%
,0%

28 93,3%
1 3,3%
1 3,3%
0 ,0%

Tabla 12: Relacion de la dimension droga del cuestiario con los suspensos

Si No
Recuento % del N Recuento % del N
de la dela
columna columna
Nunca 13 61,9% 28 93,3%
Tomar drogas como Alguna Vez 8 38,1% 2 6,7%
chocolate, A menudo 0 ,0% ,0%
marihuana, etc. -
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Alguna Vez 0 ,0% ,0%
Tomar anfetaminas, A menudo 0 ,0% ,0%
astillas, etc. -
P Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Haber probado o o
drogas como: Alguna Vez 0 ,0% ,0%
cocaina, pastillas, A menudo 4,8% ,0%
etc.
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 15 71,4% 24 80,0%
0, 0,
Poder ser capaz de Alguna Vez 3 14,3% 13,3%
localizar al vendedor A menudo 1 4,8% ,0%
de drogas facilmente -
Continuamente 2 9,5% 6,7%
Nunca 17 81,0% 30 100,0%
Tomar droga estando Alguna Vez 3 14,3% 0%
solo/a A menudo 4,8% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 19 90,5% 30 100,0%
Tomar mas de una Alguna Vez 9,5% 0%
droga al mismo A menudo ,0% ,0%
tiempo .
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 16 76,2% 28 93,3%
Alguna Vez 3 14,3% 2 6,7%
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Tomar droga en

Continuacion de la tabla

grupo, con los amigos A menudo 9,5% 0 0%
Continuamente 0 ,0% 0 ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Ser hospitalizado por Alguna Vez 0% 0%
abusar algunavezde A menudo ,0% ,0%
alguna droga =
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Tomar &cido (LSD) o
drogas de sintesis Alguna Vez 0% 0%
(éxtasis) A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Consumir heroina, Alguna Vez 0% 0%
morfina o similares A menudo ,0% ,0%
Continuamente ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Haber sentido alguna
vez mono o sindrome Alguna Vez 0% 0%
de abstinencia por A menudo ,0% ,0%
haber consumido :
alguna droga Continuamente ,0% ,0%
Nunca 18 85,7% 21 70,0%
Tomar medicamentos
que no han sido Alguna Vez 14,3% 8 26,7%
recetadas por el A menudo ,0% 3,3%
médico
Continuamente ,0% 0 ,0%
Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Tener un “flash” o
desmayo como Alguna Vez 4.8% ,0%
consecuencia de A menudo ,0% 0%
tomar droga -
Continuamente ,0% ,0%
Tener problemas de Nunca 21 100,0% 30 100,0%
salud por el uso de
drogas (pérdida de Alguna Vez 0% 0%
memoria, A menudo ,0% ,0%
nerviosismo, cambios -
de humor, tristeza, Continuamente ;0% ,0%
etc...)
Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Perder amigos por Alguna Vez 0 0% 0%
consumir drogas A menudo 4,8% ,0%
Continuamente 0 ,0% ,0%
Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Alguna Vez 0 ,0% 0 ,0%

Pagina | 97



Continuacion de la tabla

Pedir a alguien ayuda A menudo 0% 0%
por causa de ladroga  Continuamente ,0% ,0%

Nunca 21 100,0% 30 100,0%
Participar en actos Alguna Vez 0% 0%
ilegales para A menudo ,0% ,0%
conseguir droga -

Continuamente ,0% ,0%

Nunca 20 95,2% 30 100,0%
Ser el 6 Alguna Vez 4,8% ,0%
multado por tener A menudo ,0% ,0%
droga -

Continuamente ,0% ,0%
Has sido alguna vez Nunca 16 76,2% 28 93,3%
denunciado por
alguien ante 1a Alguna Vez 23,8% 1 3,3%
policia, guardia civil, A menudo ,0% 3,3%
etc.

Continuamente ,0% 0 ,0%

Pagina | 98



