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RESUMEN

La Ley de Enjuiciamiento Criminal cuenta actualmente con una regulacion fragmentada y
dispersa respecto a la conformidad para los distintos procedimientos. Con el paso del tiempo,
la realidad social cambia, mientras que el derecho se mantiene estancado, por lo que se hace
necesario adaptar la normativa a la situacion de la sociedad democratica del momento. De esta
manera, nace el Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Criminal, el cual cuenta con una
vacatio legis de seis afos y que trata de acercar la institucion de la conformidad lo méximo
posible a las garantias procesales recogidas en la Constitucion de 1978, a pesar de que ello
puede derivar en algunos debates y problemadticas. Por otra parte, de entre las finalidades
principales del Anteproyecto estd armonizar nuestro sistema procesal penal con el de los
paises miembros de la Union Europea, en los que mayoritariamente el Fiscal cuenta con
funciones de investigacion. En definitiva las novedades que vienen de la mano del
Anteproyecto tratan de suplir las carencias del ordenamiento juridico en su ambito procesal
penal.
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ABSTRACT

Currently, the Criminal Procedure Law has a fragmented and dispersed regulation regarding
conformity. With the passage of time, the social reality changes, while the law remains
stagnant, so it becomes necessary to adapt the regulations to the social reality of the moment.
In this way, the Preliminary Draft Law of Criminal Procedure was born, which tries to bring
the institution of conformity as close as possible to the procedural guarantees contained in the
Constitution of 1978, although this may lead to some problems. On the other hand, among the
main purposes of the Preliminary Draft, is to harmonize our criminal procedure system with
that of the member countries of the European Union, in which the Prosecutor has relevant
investigative functions.In short, the novelties that come from the hand of the Preliminary Draft
try to fill the gaps of the legal system in its field of criminal procedure.

Key Words: conformity, Preliminary Draft Law, accused, consensual solution,...
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1. Introduccion

La conformidad es un tipo de solucién consensuada del proceso penal, a través
de la cual la persona acusada acepta los hechos y la acusacion mas grave de las que se
hayan planteado y, que, a pesar de ello, cuenta con un incentivo principal basado en la

rebaja de la pena, atendiendo también a criterios de economia procesal.

La institucion de la conformidad debe estar controlada y cumplir con una serie
de requisitos ya que supone la aceptacion voluntaria y libre del acusado respecto a la
comision de unos determinados hechos delictivos. Sin embargo, a pesar de la dificultad
que podria suponer entender el proceso de conformidad para un encausado, segin lo
dispuesto en el Plan de Choque del Consejo General del Poder Judicial, en el afio 2019,
de un total de 154.974' sentencias dictadas en los Juzgados de lo Penal, la cantidad de
75.655 consistian en sentencias de conformidad, dato el cual representa un 48'8%. Por
otra parte, en el afio 2020 se dictaron por los Juzgados de Instruccion en el ambito de
las diligencias urgentes 160.702 sentencias, de las cuales 82.027 fueron sentencias de
conformidad, suponiendo asi un 51% del total. Es obvio que este tipo de medidas
cuentan con la necesidad de que los 6rganos de enjuiciamiento funcionen de forma agil,

pudiendo llegar a reducir la carga a la que estan sometidas las oficinas judiciales.

Actualmente la conformidad se encuentra regulada para los distintos
procedimientos en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a excepcion de lo establecido
para el procedimiento ante el Tribunal del Jurado y para el procedimiento de
enjuiciamiento de delitos cometidos por personas menores de edad, que encuentran su
propia regulacion en la Ley Orgénica 5/1995, de 22 de mayo, del Tribunal del Jurado; y
en la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la Responsabilidad Penal de
los Menores, respectivamente. Es decir, se trata de una regulacion desordenada y

dividida, que en ningln caso cuenta con uniformidad.

' Disponible en C.G.P.J - En Portada (poderjudicial.es) (fecha de tultima consulta 10 de
septiembre de 2021).

2 Disponible en C.G.P.J - Justicia Dato a Dato (poderjudicial.es) (fecha de ultima consulta: 10 de
septiembre de 2021).
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Por todos estos motivos, el Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Criminal
aprobado el 24 de noviembre de 2020 por el Consejo de Ministros, trata de dotar de
mayor seguridad juridica a la actual normativa, recogiendo asi un articulado que
desarrolla la institucion de la conformidad de forma ordenada, clara y concisa, a través
de unas disposiciones generales. Ademads, teniendo en consideracion los datos
anteriormente mencionados, queda de manifiesto la importancia de que la conformidad
se encuentre debidamente controlada, y de que el encausado tenga a su disposicion
todas las herramientas y conocimientos necesarios para comprender las consecuencias
que se pudieran derivar de la aceptacion de la solucion consensuada, fijando asi el
Anteproyecto un especial interés en el reforzamiento de las funciones del Letrado de la

defensa, entre otras novedades.

En definitiva, el objeto de este trabajo es el analisis de la conformidad en la
regulacion actual, mas concretamente en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y su
comparacion con las modificaciones y novedades introducidas por el Anteproyecto de
Ley de Enjuiciamiento Criminal, las cuales pueden llegar a suponer algunas

problematicas en este asunto.
2. La conformidad en la actual Ley de Enjuiciamiento Criminal.

La institucion de la conformidad se encuentra regulada en los articulos 655, 688
y siguientes del Real Decreto de 14 de septiembre de 1882, aprobatorio de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal (en adelante LECrim). Sin embargo, con la evolucion de la
sociedad y de las necesidades de ajustar el derecho a la misma, dicha institucion ha
sufrido distintas modificaciones como, por ejemplo, las realizadas por la Ley 38/2002,
de 24 de octubre y por la Ley 8/2002, de 24 de octubre, las cuales explicaremos
posteriormente. Por estos motivos, la conformidad se encuentra regulada de forma

fragmentada® y dispersa en la LECrim.

3 MORENO VERDEIJO, J..: “La conformidad”, en AA.VV. (SERRANO BUTRAGUENO, I. ;
DEL MORAL GARCIA, A., Coords.): El juicio oral en el proceso penal: especial referencia al
procedimiento abreviado, 2" ed., Ed. Comares, Granada, 2010, pag. 1.
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Tal y como establece el articulo 655* LECrim, cuando la pena pedida por las
partes acusadoras fuese correccional, al trasladar al procesado la calificacion podra
manifestar su conformidad absoluta con aquella que mas gravemente hubiere calificado,

en el caso de haber mas de una o con la pena que se pida si fuese inicamente esa.

Dicho esto, se entiende que la conformidad en el proceso penal es aquella
oportunidad con la que cuenta el acusado para reconocer los hechos que se le imputan,
admitiendo asi la culpa a cambio de una rebaja de un tercio de su condena. Se trata de
una forma anormal de terminacién del proceso penal que concluye sin practica de la
prueba, mediante sentencia en la que el Tribunal estd vinculado al acuerdo alcanzado
por la acusacion y la defensa. En este sentido, es también interesante mencionar la
definicion de conformidad que aporta el autor Gimeno Sendra’, para quien “la
conformidad es un acto unilateral de disposicion de la pretension, efectuado por la
defensa y realizado en el ejercicio del principio de oportunidad, por el que, mediante el
allanamiento a la mas elevada peticion de pena, que nunca puede exceder de los seis
anos de privacion de libertad, se ocasiona la finalizacion del procedimiento a través de

una sentencia con todos los efectos de la cosa juzgada”.

2.1. La conformidad en los distintos procedimientos de la Ley de

Enjuiciamiento Criminal.

Partiendo de la definicién anteriormente aportada por el autor Gimeno Sendra,
podemos estudiar la conformidad desde un punto de vista genérico en su totalidad, sin
embargo, la institucion de la conformidad puede variar significativamente en atencion al
procedimiento en el que nos encontremos dentro de los regulados en la LECrim. Asi
pues, en el ordenamiento juridico espafiol encontramos distintos tipos de

procedimientos, agrupables de dos maneras, por un lado, tenemos los procedimientos

4 GRUPO DE ESTUDIOS DE POLITICA CRIMINAL: Una alternativa a algunas previsiones
penales utilitarias: indulto, prescripcion, dilaciones indebidas y conformidad procesal, Ed. Tirant lo
Blanch, Valencia, 2014, pag. 83.

> GIMENO SENDRA, V.: La nueva regulacién de la conformidad (Ley Orgdnica 7/1998), en La
Ley: revista juridica espaiiola de doctrina, jurisprudencia y bibliografia, 1990-3, pag.977.
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ordinarios que son: el procedimiento ordinario por delitos graves o procedimiento
sumario, el procedimiento abreviado y el procedimiento para delitos leves; por otro
lado, podemos nombrar los procedimientos especiales, los cuales son
fundamentalmente, el procedimiento para el enjuiciamiento rapido de determinados
delitos, el procedimiento ante el Tribunal del Jurado y el procedimiento para el

enjuiciamiento de la responsabilidad penal de los menores.
2.1.1. Procedimiento ordinario

El enjuiciamiento de las conductas consideradas delito puede desarrollarse en
distintos tipos de procedimiento en funciéon de la pena establecida. Asi pues, el
procedimiento ordinario se regula en los Libros II y III de la LECrim y es aquel
destinado a conocer de delitos castigados con una pena privativa de libertad superior a
nueve anos o penas privativas de otros derechos superiores a diez afos, configurandose
como el procedimiento tipo ya que Unicamente se podria incoar ante los organos

colegiados® y nunca ante los Juzgados de lo Penal o Centrales de lo Penal.

Respecto a la estructura del procedimiento ordinario por delitos graves, este se
divide en dos fases, por un lado, un periodo sumario y por otro lado, uno plenario o de
juicio oral. Sin embargo, la doctrina actualmente ha afiadido un periodo intermedio’.

Por ello, entiende la autora Silvia Barona Vilar® que, en la fase sumaria la competencia

® Los organos colegiados hacen referencia a los Tribunales, y los integran: las Audiencias
Provinciales, el Tribunal del Jurado, los Tribunales Superiores de Justicia (Salas de lo Civil y Penal), la
Audiencia Nacional (Sala de lo Penal), el Tribunal Supremo (Sala de lo Penal).

7 La mayoria de la doctrina entiende que hay suficiente base para poder afiadir una fase
intermedia o de transicion de la fase del sumario a la apertura del juicio oral. El periodo intermedio, se
inicia con la llegada de los autos al Tribunal competente y consiste en el conjunto de actuaciones que
tratan de o bien confirmar o bien revocar el auto de conclusion del sumario para finalizar con la apertura
del juicio oral en el caso de la primera actuacién o con el sobreseimiento en el caso de la segunda de las
actuaciones. Para otro sector de la doctrina, sin embargo, la fase intermedia debe incluirse tanto en el auto
de conclusion del sumario como en las diligencias posteriores, siendo finalmente ésta la posicion
predominante por la doctrina. En definitiva, la fase intermedia tiene como funcién principal valorar el
contenido de las actuaciones practicadas en el sumario.

8 BARONA VILAR, S.: “Los procesos ordinarios y los especiales”, en AA.VV (MONTERO
AROCA, J.): Derecho Jurisdiccional IlI: Proceso Penal, 27* Ed. Tirant lo Blanch, Valencia, 2019, pags.
574-577.
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la ostenta el Juez de Instruccidén’, quien durante este momento procesal realiza las
actividades principales para tratar de obtener el esclarecimiento de los hechos, es decir,
actuaciones que tratan de investigar la notitia criminis asi como al presunto autor del
delito. También, durante esta fase se pone en marcha la toma de medidas cautelares que
puedan garantizar el juicio oral, ademas de buscar la efectividad de la posible sentencia
que se dicte posteriormente. La formacion del sumario viene regulada en los articulos
306 a 325 de la LECrim, y basicamente comprende desde el auto de iniciacidén o
incoacion del sumario hasta el auto de conclusion del mismo. Posteriormente, se pasa a
la fase intermedia la cual comienza con la recepcion de los autos por parte del tribunal,
quien puede bien confirmarlo y continuar con la apertura del juicio oral, dictar auto de
sobreseimiento y que se dé por concluido el proceso, o revocar el auto de conclusion
debiendo practicarse otras diligencias. Llegados a este punto, cabe destacar que en el
procedimiento ordinario la competencia objetiva la ostenta la Audiencia Provincial, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 14.4 LECrim, segun el cual serd competente este
organo colegiado para el conocimiento fallo de las causas en los demas supuestos que
no se hayan mencionado anteriormente en el mismo articulo, a excepcion de delitos
atribuidos al Tribunal del Jurado, en los cuales el conocimiento corresponde a este.
Finalmente, confirmado el auto de conclusion del sumario y finalizada la fase
intermedia, se dicta un auto de apertura del juicio oral del cual conoce el tribunal
sentenciador y en el que se realiza la practica de los medios de prueba pertinentes. La
fase de juicio oral se regula en los articulos 649 y siguientes de la LECrim y constituye

una alternativa al sobreseimiento.

En lo que a la conformidad se refiere, en el procedimiento ordinario esta tiene
., . 10 Ce .
una aplicacion excepcional'® ya que uno de los requisitos indispensables de la misma es
que la pena solicitada por las partes acusadoras no supere los seis afios de prision,
mientras que este procedimiento como ya he mencionado anteriormente cuenta con un
ambito objetivo destinado al enjuiciamiento y fallo de los hechos aparentemente

delictivos que cuenten con una pena de prision superior a los nueve afios. Sin embargo,

? Segun lo dispuesto en el Titulo II Capitulo I de la Ley de Enjuiciamiento Criminal que lleva
por titulo “De la competencia de los Jueces y Tribunales en lo criminal”, tal y como establece el articulo
19.2° tendran competencia los Jueces de Instruccion durante el sumario.

10 GIMENO SENDRA, V.: op. cit.,, pag. 394.
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si realizamos una interpretacion de lo expuesto en la Circular 2/1996'", de 22 de mayo,
sobre el régimen transitorio del nuevo Coédigo Penal, y en particular en lo expuesto en
el punto XI apartado b), la conformidad ya no se refiere a la pena correccional a la que
hacen alusion los articulos 655 y 688 de la LECrim, sino que la doctrina mayoritaria
considera que para delimitar el ambito de la conformidad hay que dejar de lado el
criterio de las penas correccionales y por el contrario, entender que “cabra conformidad
siempre que la pena solicitada no sobrepase el limite de seis arios”, es decir, aunque la
pena en abstracto tenga una duracion superior a los nueve afos, hay que atender a que la
pena solicitada por la acusacion no exceda de los seis limitativos de la posible solicitud
de la conformidad. Dicho esto, cabe mencionar que los requisitos necesarios o
indispensables para poder llevar a cabo la conformidad en el procedimiento ordinario
por delitos graves son, de un lado, que la pena de prision tenga una duracion inferior a
los seis afios de duracion y, por otro lado, tal y como establece el articulo 787.2 de la
LECrim, es necesario que el acusado manifieste que entiende la calificacion que se le
imputa y que por lo tanto la conformidad ha sido prestada libremente con conocimiento
de sus consecuencias, de manera que si finalmente la calificacion asi como la pena son

procedentes, el Juez dictara sentencia de conformidad.

La LECrim regula la conformidad respecto al procedimiento ordinario en dos
momentos'?, un primer momento recogido en el articulo 655 LECrim que hace
referencia a la situacion en la que la defensa evactia al procesado el traslado de la
calificacion provisional, donde este podra manifestar su conformidad con el contenido
de la misma o con la que resulte més grave en el caso de pluralidad de acusadores,
siempre y cuando se realice de forma escrita y firmado por el acusado y su letrado. Un
segundo momento, recogido en los articulos 688 a 700 LECrim referente a la
conformidad en el inicio de las sesiones del juicio oral, es decir, es aquel supuesto en el
que la conformidad tiene lugar al inicio del juicio oral y antes de la practica de la
prueba. En este ultimo caso, el Presidente del Tribunal preguntard al acusado si se
declara culpable del delito que se le ha imputado en el escrito de calificacion, y si
hubiere varias calificaciones si se confiesa reo de la més grave de ellas. Posteriormente,

si el procesado ha contestado afirmativamente, el Presidente del Tribunal pregunta al

" Circular 2/1996, de 22 de mayo, sobre el régimen transitorio del nuevo Codigo Penal:
incidencia en el enjuiciamiento de hechos anteriores. (Referencia: FIS-C-1996-00002)
2 MORENO VERDEJO, J.:op. cit.,, pag. 3.
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defensor si considera necesaria la continuacion del juicio oral, y de existir una
respuesta negativa se procedera a dictar sentencia. Por el contrario, tal y como establece
el articulo 696 LECrim, si el procesado no se confesare culpable del delito que le fuere
atribuido en la calificacion, o su defensor considerase que es necesario continuar con la

celebracion del juicio oral, se procedera a la continuacion de este.

Ademas, tal y como se establece en el articulo 695 de la LECrim, la aceptacion
de la conformidad deberd realizarse tanto respecto a la responsabilidad criminal como a
la responsabilidad civil, ya que de lo contrario el Tribunal mandara que contintie el
juicio, aunque la discusion y la reproduccion de las pruebas se concentraran
fundamentalmente en la responsabilidad civil que el procesado no hubiese admitido. Por
otra parte, el articulo 697 LECrim viene a determinar que, en el caso de que la causa se
dirigiese contra varios procesados, todos ellos deberan pronunciarse sobre si aceptan la
conformidad o no. En el caso de que todos se confiesen reos del delito o delitos
atribuidos en los escritos de calificacion, se procedera a dictar sentencia de
conformidad. Sin embargo, en el supuesto de que cualquiera de los procesados no se
confiese reo del delito imputado en la calificacion, se procederd a la celebracion del
juicio. En este sentido, tal y como refleja la LECrim en sus articulos 655.4, 697.2 y 698,
asi como establece la autora Marta Lozano Eiroa', “en el caso de pluralidad de
acusados, solo serda procedente la conformidad cuando sea prestada por todos los
acusados, y el Letrado de ninguno de ellos repute necesaria la continuacion del
Juicio”. Este hecho encuentra fundamento también en la jurisprudencia, ya que, tal y
como ha argumentado el Tribunal Supremo'* en su Sentencia 971/1998 de 27 de julio,
“que un hecho se considere al mismo tiempo cierto por conformidad, e incierto por el
resultado de las pruebas, es un contrasentido evitado con la exigencia de la unanimidad
de los acusados al conformarse con la calificacion, y la necesidad de celebrarse el
Jjuicio oral para todos cuando la conformidad solo es dada por algunos”. Esto quiere
decir, basicamente, que cuando existe pluralidad de acusados, la necesidad de que todos
ellos manifiesten su conformidad para poder llevarse a cabo radica en que, de lo
contrario unos contarian con este beneficio y para otros se continuaria con la

celebracion del juicio oral, de manera que para unos la calificacion es cierta de acuerdo

3 LOZANO EIROA, M.: “Conformidad y pluralidad de acusados”, en Revista de Derecho
UNED, ntim. 10, 2012, pag. 348.
14 STS (Sala de lo Penal) de 27 de julio de 1998 (rec. ntim. 961/1997)

Cmno de La Hornera, s/n. C. 38071. La Laguna. Tenerife. E-mail: facder@ull.edu.es TIf. 922317291. Fax. 922317427 - www.ull.es
10



u Facultad de Derecho
Universidad de La Laguna

a la conformidad y para otros es incierta convirtiéndose en necesaria la practica de las
pruebas. El hecho de que la conformidad deba darse para todos los acusados por igual
aceptandola de forma conjunta, no quiere decir’ que el ius puniendi se aplique para
todos de la misma manera, es decir, es posible que el o6rgano jurisdiccional que esta
encargandose del conocimiento y fallo del asunto pueda considerar que unos acusados
son culpables mientras que otros son inocentes, reflejando asi en el fallo una motivacion
y pronunciamiento individual para cada uno de ellos. En definitiva, si bien es cierto que
en la practica pueden existir supuestos aislados en los que es posible la conformidad
para algunos acusados, tal y como veremos que sucede en algunos casos del

1'% va en contra de la

procedimiento abreviado, admitir este tipo de conformidad parcia
Ley y podria generar indefension al acusado que no esta de acuerdo con la conformidad,
quien asimismo asumiria que el 6érgano que le va a enjuiciar estuviese influido por las
declaraciones de los acusados conformes, que ademas estarian llamados a declarar como
testigos. Por otra parte, a la regla anterior debe afiadirse la del articulo 787 de la
LECrim, segun el cual establece de forma expresa, que la conformidad solamente se
podré celebrar si el acusado se halla presente, de tal modo que habiendo varios
acusados, el enjuiciamiento en ausencia'’ de uno obligara a la celebracion del juicio
para todos, tanto para el que no estd como para los que estan presentes aunque se
pretendieran conformar. La conformidad es un mecanismo autoinculpatorio a través del
cual un acusado acepta la acusaciéon mas grave que se le imputa, y que para el resto de
acusados puede suponer también una inculpacién, en tanto en cuanto, tal y como
menciona Moreno Verdejo si un acusado se conforma con unos hechos constitutivos de
robo con fuerza admitiendo haber roto una cerradura, no podra posteriormente la
defensa del acusado restante a quien haya de enjuiciar, dirigir su estrategia a que éste no
participd o a que no se rompio la cerradura y que se tratd de hurto y no de robo; aunque
a pesar de esto, la conformidad del acusado no se puede tener en cuenta como prueba
para enjuiciar al acusado no conforme ya que no se da en ese supuesto el pricnipio de
contradiccion, siendo por ende necesario que se persone para declarar sobre los hechos e
incluso la posibilidad de someterse a interrogatorio. Finalmente, respecto a la pluralidad

de acusados en la conformidad, también es interesante mencionar la Sentencia del

1S LOZANO EIROA, M.: op. cit., pag. 350.
16 LOZANO EIROA, M.: op. cit.,, pag. 351.
7 MORENO VERDEJO, J.: op.cit., pags.41- 46.

Cmno de La Hornera, s/n. C. 38071. La Laguna. Tenerife. E-mail: facder@ull.edu.es TIf. 922317291. Fax. 922317427 - www.ull.es
11



Facultad de Derecho
Universidad de La Laguna

Tribunal Supremo'®, nimero 522/2008 de 29 de julio, en la cual se da un supuesto en el
que se dicta sentencia de conformidad respecto a dos acusados y respecto a los restantes
no, asi pues argumenta el Tribunal que: “ /...] jamds podria imponerse la pena de 2
anos. Se le ha impuesto por equivocacion a dos de los acusados, cuando realmente el
tribunal debio rechazar la conformidad propugnada en tales términos, conforme
impone el art. 787-3 L.E.Cr., pero al no conformarse alguno de los acusados el juicio
tuvo que continuar sin posibilidad de dictar una sentencia de conformidad que lo

evitase”.

2.1.2. Procedimiento abreviado

Tras la Sentencia del Tribunal Constitucional'®, 145/1988 de 12 de julio por la
que se cuestiona la posible inconstitucionalidad de la Ley Organica 10/1980%, de 11 de
noviembre, de enjuiciamiento oral de delitos dolosos, menos graves y flagrantes, se
declard inconstitucional ademads de contrario a la imparcialidad judicial el hecho de que,
en los procedimientos de urgencia y por delitos dolosos instruyese y conociese del
asunto un mismo Juez, ya que ello vulnera el articulo 24.2 de la Constitucion Espafiola,
segin el cual se reconoce derecho al juez ordinario predeterminado por la Ley y un
proceso con todas las garantias. Asi pues, argumenta el Tribunal Constitucional en su
fundamento de derecho niimero quinto que: “En un sistema procesal en que la fase
decisiva es el juicio oral, al que la instruccion sirve de preparacion, debe evitarse que
este juicio oral pierda virtualidad o se emparie su imagen externa, como puede suceder
si el Juez acude a él con impresiones o prejuicios nacidos de la instruccion o si llega a
crearse con cierto fundamento la apariencia de que esas impresiones y prejuicios

existan”. Después de esto, se incorpora al ordenamiento juridico espafiol el

'8 STS (Sala de lo Penal) de 29 de julio (rec.nim. 2324/2007).

' STC 145/1988, de 12 de julio (BOE num. 189, de 08 de agosto de 1988).

2 El articulo 2 de la Ley Organica 10/1980, de enjuiciamiento oral de delitos dolosos, menos
graves y flagrantes establece que: “Serdn competentes para el conocimiento y fallo de estas causas los
Jueces de Instruccion del partido en que el delito se haya cometido. En ningun caso les sera de
aplicacion la causa de recusacion prevista en el apartado 12 del art. 54 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal”.
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procedimiento abreviado a través de la Ley Organica 7/1988, de 28 de diciembre al

desaparecer los procedimientos de urgencia y por delitos dolosos.

El procedimiento abreviado se encuentra regulado en el Libro IV Titulo II de la
LECrim, en particular en los articulos 757 a 768. Se trata de un procedimiento que,
como ambito objetivo trata de comprender el enjuiciamiento de aquellos delitos que
lleven aparejada una pena privativa de libertad no superior a nueve afios, o bien
cualesquiera otras penas de distinta naturaleza®', ya sean Unicas, conjuntas o
alternativas, cualquiera que sea su cuantia o duracion. En este sentido, cabe destacar que
una de las finalidades principales de este procedimiento es agilizar y simplificar los
tramites que se realizan de forma normal en el procedimiento ordinario. Debido
justamente a este ambito de aplicacion, la conformidad en el proceso penal abreviado
constituye el procedimiento tipo al requerir que la pena no supere el limite maximo de

seis afios de prision para poder llevarse a cabo.

Respecto a la competencia®® para conocer de los asuntos que deban tramitarse a
través del procedimiento abreviado, hay distintos criterios, en este sentido, el articulo
14.3 en relacion con el articulo 757 LECrim establece que para conocer de aquellos
delitos con pena privativa de libertad de hasta cinco afos, pena de multa cualquiera que
sea su cuantia y otro tipo de penas de hasta 10 afios, tendrd competencia el Juez de lo
Penal correspondiente a la circunscripcion donde el delito fue cometido, o el
correspondiente a la circunscripcion del Juez de Violencia sobre la Mujer, o el Juez
Central de lo Penal en el ambito que le es propio, sin perjuicio de la competencia del
Juez de Instruccion de Guardia del lugar de comision del delito para dictar sentencia de
conformidad. Para el resto de los supuestos, es decir, para delitos con pena privativa de
libertad de entre cinco y nueve afios, asi como para delitos que no sean multa y que

superen los 10 afios, conocera la Audiencia Provincial.

En lo que a la estructura del procedimiento se refiere, siguiendo el estudio que

realiza el profesor Montero Aroca”, este a diferencia del procedimiento ordinario se

2! Segtin lo dispuesto en el articulo 575 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, el procedimiento
abreviado se aplicara al enjuiciamiento de los delitos castigados con pena privativa de libertad no superior
a nueve aflos, o bien con cualesquiera otras penas de distinta naturaleza.

2 BARONA VILAR, S.: op. cit., pags. 578 y 579.

2 Idem, pag. 583.
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estructura en dos fases, por un lado, una de diligencias previas reguladas en el articulo

774 LECrim y en las cuales se realizan las actuaciones necesarias tendentes a la

averiguacion de los hechos, su posible culpabilidad asi como las posibles

responsabilidades; y por otro lado, una de juicio oral en la que se proponen las pruebas

para el acto de la vista y las que deban practicarse anticipadamente, desapareciendo la

fase intermedia.

Respecto a la pluralidad de acusados, en el caso del procedimiento ordinario,

veiamos que se hacia necesaria la conformidad unanime de todos y cada uno de ellos

para poder llevarse a cabo la misma, ya que de lo contrario se procederia a la

celebracion del juicio oral como consecuencia de no poder ser los hechos ciertos para

unos e inciertos para otros. Asi pues, en el procedimiento abreviado, de forma general

ocurre lo mismo, sin embargo, es de interés destacar jurisprudencia que refleja la forma

en la que se admite la conformidad parcial subjetiva®, continuando la celebracion del

juicio Unicamente en lo que se refiere a los acusados disconformes, de manera que en la

sentencia se reflejara de un lado la pena conformada aceptada por los conformes, y por

otro lado, la condena o absolucion del resto de los acusados respecto a la prueba

practicada en el juicio oral. Por ello, la Sentencia de la Audiencia Provincial de Murcia®

n°® 21/2010, establece en su fundamento de derecho primero que “/...J Procede recordar

que una conformidad es personal, y solo puede afectar a quien presta voluntaria y

conscientemente su aquiescencia a esa acusacion (hechos, calificacion juridica, pena),

ciiendo los efectos esa conformidad exclusivamente a la persona que se ha

conformado. [...] ”. En este sentido, entiende la autora Diaz Pita*® que, si bien es posible

la individualizacion de la responsabilidad de un solo hecho delictivo cometido por

varios coparticipes, no debe ser menos cierto que el organo judicial puede quedar

facultado a abrir piezas separadas, y por lo tanto en cada una de ellas cada acusado

pudiera prestar su conformidad sin necesidad de que los restantes estén de acuerdo.

2 LOZANO EIROA, M.:op cit, pag. 350.
2 SAP Murcia, de 3 de Febrero de 2010 (rec. niim. 207/2009).

26 DIAZ PITA, M.P.: Conformidad, reconocimiento de hechos y pluralidad de imputados en el

procedimiento abreviado, Ed. Tirant lo Blanch, Valencia, 2006, pag. 55.
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Asimismo, en lo que a a la conformidad del acusado se refiere, una de las
novedades®’ mas importantes es el cambio de regulacion respecto a esta institucion tras
la entrada en vigor de la Ley 38/2002, de 24 de octubre, de reforma parcial de la
LECrim, sobre procedimiento para el enjuiciamiento répido e inmediato de
determinados delitos y faltas, y de modificacion del procedimiento abreviado. Antes de
la mencionada reforma, el antiguo articulo 793.3.1 de la LECrim podria ser objeto de
distintas interpretaciones: de un lado, se podria entender que la conformidad unicamente
era posible en supuestos en que la pena mas grave de las solicitadas por la acusacion no
excediése de seis afos de prision; por otro lado, también era posible interpretar que la
conformidad se podria llevar a cabo con independencia de cudl fuera la més grave de las
penas solicitadas, siempre y cuando se encontrase dentro de la pena que enmarca el
litigio del procedimiento abreviado, aunque la fuerza vinculante de la conformidad seria
mayor si la pena no excedia de seis anos, ya que en ese caso se dictaria sentencia de
estricta conformidad. Actualmente la LECrim ha tratado de disipar cualquier tipo de
duda al respecto, y asi en el articulo 787.1 in fine establece que: “Si la pena no
excediere de seis anos de prision, el Juez o Tribunal dictara sentencia de conformidad
con la manifestada por la defensa, si concurren los requisitos establecidos en los
apartados siguientes...” delimitando el dmbito de la conformidad del acusado a los
supuestos en los que la pena mas grave de las solicitadas no exceda de seis afios de
prision. De esta manera, se finaliza con la distincion entre la conformidad a secas y la
estricta conformidad, en tanto en cuanto solo cabra la conformidad para penas inferiores

a seis afios de prision.

Tal y como establece Diez-Picazo Giménez, “la conformidad es una declaracion
de voluntad personalisima del acusado que ha de prestarse ante el tribunal
sentenciador”. Partiendo de esta definicion, podriamos considerar que el momento
procesal oportuno para realizar la conformidad es en el acto del juicio oral antes de

comenzar con la practica de la prueba, sin embargo, la LECrim prevé en los articulos

27 GASCON INCHAUSTI, F.: “La reforma del procedimiento abreviado y del juicio de faltas”,
en AA.VV (DIEZ-PICAZO GIMENEZ, 1.): “La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal:
comentario a la Ley 38/2002 y a la Ley Organica 8/2002, de 24 de octubre”, Ed.Civitas, Madrid, 2003,
pag. 134.
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784.3 y 787.1 hasta tres momentos®® distintos para que el acusado pueda anunciar su

interés en conformarse, teniendo que:

1. En el escrito de defensa, el acusado podrd manifestar su conformidad por la

acusacion tal y como se recoge en el articulo 784.3 primer parrafo.

2. Por otra parte, continuando con el articulo 784.3, pero esta vez en su segundo
parrafo, reconoce la Ley el derecho del acusado a prestar conformidad con el
nuevo escrito de calificacién que conjuntamente firmen las partes acusadoras y
el acusado junto con su Letrado, en cualquier momento anterior a la celebracion
de las sesiones de juicio oral. En este sentido, tras la realizacion del escrito de
defensa por parte del acusado es muy posible que se elabore con posterioridad
un escrito de calificacion comun® en el que tanto el acusador como el acusado
se muestran de acuerdo en la descripcion de los hechos que van a ser

enjuiciados, en su calificacion y en la pena que resulta procedente imponer.

3. Segun lo dispuesto en el articulo 787.1 de la LECrim, una vez iniciadas las
sesiones del juicio oral pero antes de iniciarse la practica de la prueba, la
defensa, con la conformidad del acusado presente podra pedir al Juez o Tribunal
que dicte sentencia de conformidad con el escrito de acusacion que contenga la
pena de mayor gravedad. Asi, el escrito de acusacion no podra referirse a hecho
distinto ni contener calificacion mas grave que la del escrito de acusacion
anterior, de manera que nos encontramos ante un nuevo escrito de calificacion
idéntico al previsto en el articulo 784.3 que veiamos anteriormente pero con la

diferencia de que éste se aporta en el propio acto del juicio oral.

Por otra parte, la conformidad del acusado unicamente sera considerada por el
tribunal y por lo tanto tendra efectos vinculantes para este, cuando se cumplan unos
determinados requisitos®. Asi pues, en primer lugar, es necesario que la conformidad
guarde relacion con la acusacion mas grave de las realizadas, es decir, con aquella que
contenga una pena de mayor gravedad en el caso de existir pluralidad de las mismas.

Para el supuesto en que la conformidad se presente en un momento posterior a través de

8 GRUPO DE ESTUDIOS DE POLITICA CRIMINAL: op. cit., pig. 87.
* GASCON INCHAUSTI, F.: op. cit., pag. 136.
3 GASCON INCHAUSTIL F.: op. cit., pags. 137-141.
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un nuevo escrito de calificacion provisional, como ya menciondbamos anteriormente,
este deberd sustituir a todos los anteriores escritos de acusacion, ir firmado por la
totalidad de acusadores, o contener la pena de mayor gravedad. En segundo lugar, tal y
como establece el articulo 787.2 LECrim es necesario que “a partir de la descripcion de
los hechos aceptada por todas las partes, el Tribunal considere que la calificacion
aceptada es correcta y que la pena es procedente segun dicha calificacion”. Este
requisito es manifestacion del principio de legalidad de manera que la conformidad debe
regirse principalmente por la ley dejando de lado la voluntad de los individuos, sin que
ello deba suponer que estos no puedan adoptar acuerdos, como ocurre en el caso de la
delimitacion de los hechos llegando a una versién comun con la que el acusado quiera
conformarse. En este sentido, y guardando relacion con el articulo 650 LECrim, el Juez
o Tribunal debera realizar un analisis de la calificacion realizada con la que el acusado
se conforma, comprobando la correcta tipificacion del hecho punible asi como su grado
de ejecucion, de participacion en €l y de la concurrencia de las atenuantes, eximentes o
agravantes de la responsabilidad, asi como determinacion de la pena la cual debe
coincidir con la aceptada por el acusado. El articulo 787.3 LECrim contempla el
supuesto de que el escrito de acusacion o de nueva calificacion no supere este requisito,
previendo asi la posibilidad de subsanacion requiriendo a la parte que present6 el escrito
de acusacion mas grave para que manifieste si se ratifica o no en ¢l, de manera que
solamente cuando la parte requerida modificare su escrito de acusacion conteniendo una
calificaciéon correcta y una pena solicitada procedente podrd dictarse sentencia de
conformidad si el acusado asi lo manifestase. En tercer lugar, otro de los requisitos
consiste en que la conformidad del acusado haya sido manifestada de forma libre y con
conocimiento de sus consecuencias. En este sentido, el articulo 787.4 LECrim establece
que “cuando la defensa manifieste su conformidad, el Juez o el Presidente del Tribunal
informard al acusado de sus consecuencias y a continuacion le requerird para que
manifieste si presta su conformidad. Cuando el Juez o Tribunal albergue dudas sobre si
el acusado ha prestado libremente su conformidad, acordara la continuacion del
juicio”. Por otra parte, respecto a este requisito, a pesar de que del articulo 784.3
LECrim se puede interpretar la necesidad de firma conjunta de acusado y abogado
defensor en caso de conformidad, no es necesario el consentimiento del abogado para

que la conformidad del acusado surta efectos, de manera que si el abogado no esta de
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acuerdo podra solicitar la continuacion del juicio oral, lo cual no sera vinculante para el
tribunal pero podria ser tenido en cuenta por el mismo para desvincularse de la
conformidad, asi pues, se celebrara la vista si el Juez lo estima conveniente. En cambio,
no ocurre asi en el procedimiento ordinario, donde en el caso de que el acusado preste
su conformidad y el abogado defensor no esté de acuerdo solicitando la apertura del
juicio oral, provocard siempre la celebracion de la vista tal y como lo establece el

articulo 697 LECrim.

Por ultimo, es interesante mencionar el mecanismo puente que se encuentra
regulado en el articulo 779 LECrim por el cual se extiende la conformidad premial del
articulo 801 LECrim al procedimiento abreviado. Asi pues, el articulo 779.5 LECrim
establece que, en el caso de que el “investigado asistido de su abogado hubiere
reconocido los hechos a presencia judicial, y estos fueran constitutivos de delito
castigado con pena incluida dentro de los limites previstos en el articulo 801, mandara
convocar inmediatamente al Ministerio Fiscal y a las partes personadas a fin de que
manifiesten si formulan escrito de acusacion con la conformidad del acusado. En caso
afirmativo, incoara diligencias urgentes y ordenara la continuacion de las actuaciones
por los tramites previstos en los articulos 800 y 801 LECrim”. La finalidad principal de
este tipo de modalidad es®' permitir que el beneficio de la reducciéon de la pena en un
tercio que contempla la conformidad en el juicio rapido (art. 801) pueda extenderse a
los hechos tramitados a través de Diligencias Previas en el procedimiento abreviado. En
cuanto al momento procesal oportuno, la conformidad premiada en el procedimiento
abreviado solamente puede adoptarse cuando se realice de forma anterior al auto de
conclusion del articulo 779 LECrim, es decir siempre antes de la preparacion del juicio
oral. Ademas, hay que tener en cuenta los requisitos del articulo 801 LECrim que
estudiaremos posteriormente en el procedimiento para el enjuiciamiento rapido de
determinados delitos, y que son fundamentalmente que los hechos objeto de acusacion
supongan una pena de hasta tres afios de prision, o de cualquier otra naturaleza que no
exceda de diez afos, y, por otro lado, que tratindose de una pena privativa de libertad

no supere, reducida en un tercio, los dos afios de prision.

3 MORENO VERDEJO, J.: op.cit., pag. 22.
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2.1.3 Procedimiento para el enjuiciamiento de delitos leves

Hasta la aprobacion de la Ley Organica 1/2015, de 30 de marzo, por la que se
modifica la Ley Orgéanica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal, no existian
los delitos leves sino que hablabamos de faltas. En este sentido, se ha suprimido la
tipificacion de las faltas de manera que los hechos que anteriormente las constituian han
pasado, bien a dejar de ser reprochables, bien a convertirse en ilicitos administrativos o
civiles, o bien a ser considerados delitos leves. Asi pues, en el predmbulo de la Ley
Organica 1/2015, de 30 de marzo se establece que “Solo se mantienen aquellas
infracciones merecedoras de suficiente reproche punitivo como para poder incluirlas en
catalogos de delitos, configurandose en su mayoria como delitos leves castigados con

penas de multa”.

Respecto al ambito de aplicacion de este tipo de procedimiento, se entendera que
se deberd conocer en el procedimiento por delitos leves aquellas conductas que se
encuentren tipificadas como delitos en el Codigo Penal, es decir, aquellos ilicitos
castigados con penas no privativas de libertad de entre un dia y un afo, y la pena de
multa de hasta tres meses. A tal efecto, el Codigo Penal en sus articulos 13 y 33
establece que los delitos leves llevaran aparejada pena leve, la cual podra consistir en la
inhabilitacion especial para el ejercicio de la profesion que tenga relacion con los
animales de tres meses a un afio, la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas
de tres meses a un afio, la multa de hasta tres meses, entre otras. Por otra parte, el
procedimiento para el enjuiciamiento de delitos leves se encuentra regulado en los
articulos 962 a 977 de la LECrim, en la cual se consagra que serd competente para la
instruccion, conocimiento y fallo en este procedimiento el Juez de Instruccidon, que en
algunos casos vendra constituido como Juez de Guardia. Si bien es cierto que esta es la
competencia general, cuando se trate de delitos de violencia de género, ostentard la
competencia el Juez de Violencia sobre la Mujer, tal y como se recoge en el articulo

14.5 de la LECrim.
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Respecto a la estructura del procedimiento® por delitos leves, no vemos la
division tipica en fases que si veiamos en otros procedimientos como, por ejemplo, en el
juicio ordinario, sino que en este caso se eliminan el procedimiento preliminar y el
periodo intermedio pasando a la puesta en marcha del juicio oral de forma inmediata
desde que se tiene conocimiento del hecho delictivo. Por otro lado, se mantienen dos
modalidades dentro de este tipo de procedimiento, y es que podemos distinguir entre el
procedimiento inmediato para los delitos leves de lesiones, maltrato de obra, hurto
flagrante, amenazas, coacciones e injurias; y en otro sentido, el procedimiento comun a
través del cual se conocen del resto de delitos tipificados como leves y no mencionados

anteriormente.

Tal y como hemos visto hasta ahora, el procedimiento por delitos leves cuenta
con caracteristicas del anterior procedimiento de faltas. Sin embargo, cuenta con una
novedad, consistente en la inclusion del principio de oportunidad como forma de
conclusion anticipada del procedimiento por delitos leves. En este sentido, la LECrim
prevé en su articulo 963 dos posibilidades donde el Ministerio Fiscal tiene potestad para
terminar de forma anticipada el proceso, y es en el caso de que el delito leve denunciado
resulte de muy escasa gravedad a la vista de la naturaleza del hecho, sus circunstancias
y las del autor, o bien que no existe un interés publico relevante en la persecucion del
hecho, realizando el inciso de que en el caso de delitos leves patrimoniales, se entiende
que no hay interés publico relevante en su persecucion cuando se hubiese reparado el

dafio y no existiese denuncia del perjudicado.

Respecto a la conformidad, al igual que ocurria en los juicios de faltas, la
LECrim no prevé de forma expresa la posibilidad de llevarse a cabo, asi pues nos
encontrariamos ante un vacio legal. Segin Moreno Verdejo™, la solucion consensuada
en el procedimiento por delitos leves puede ser tenida en cuenta no existiendo ninguna
dificultad en que las partes acusadora y acusada puedan llegar a una propuesta de
sentencia de conformidad y exponerla ante el Juez. Asi pues, argumenta este autor que
existen distintas razones de peso en las que basar tal idea, y es que, en primer lugar, si la
conformidad es procedente para delitos también debera serlo para las faltas, actualmente

delitos leves; en segundo lugar, respecto al problema de la ausencia de asistencia letrada

2 BARONA VILAR,S.: op. cit., pags. 603 y ss.
3 MORENO VERDEJO, J.: op.cit., pag. 68.
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en el procedimiento por delitos leves lo cual podria suponer una falta de entendimiento
del denunciado en atencion a las consecuencias juridicas derivadas de la conformidad,
entiende que la ausencia de abogado ha de ser tenida en cuenta por igual tanto para la
celebracion del juicio como para la conformidad, es decir, si el acusado puede asumir su
defensa también podrd asumir la posible prestacion de consentimiento para la

aceptacion de la acusacion.

Desde mi punto de vista, la conformidad en el proceso por delitos leves puede
considerarse incluso innecesaria ya que se trata de un procedimiento tan agilizado que
no implicaria ahorro procesal de ningun tipo. Ademas, en el proceso por delitos leves no
es necesaria la presencia de abogado por lo que el denunciado en muchas ocasiones es
posible que no comprenda la figura de la conformidad y las consecuencias que

derivarian de la misma si fuese aceptada por €l.

2.1.4. Procedimiento especial para el enjuiciamiento rapido de

determinados delitos.

La Ley 38/2002, de 24 de octubre, de reforma parcial de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal contiene en su Exposicion de Motivos lo siguiente : “..en
determinados supuestos, la tramitacion de los procesos penales se prolonga en el
tiempo mucho mds de lo que resulta necesario y aconsejable; y esta dilacion es fuente
de ciertas situaciones que han generado en los ultimos tiempos una notable
preocupacion social: los retrasos en la sustanciacion de los procesos penales son
aprovechados en ocasiones por los imputados para ponerse fuera del alcance de la
autoridad judicial y, sobre todo, para reiterar conductas delictivas, lo que genera una
impresion generalizada de aparente impunidad y de indefension de la ciudadania ante
cierto tipo de delitos. La inmediatez y aceleracion en la respuesta estatal ante la
delincuencia es, sin duda, una pieza clave para evitar los fenomenos antes descritos y
permitir que la Justicia penal cumpla alguno de los fines que tiene asignados. Esta es la
finalidad primordial que persigue la presente reforma parcial”. “En primer lugar, se
crea un proceso especial para el enjuiciamiento rapido de determinados delitos, que en

Cmno de La Hornera, s/n. C. 38071. La Laguna. Tenerife. E-mail: facder@ull.edu.es TIf. 922317291. Fax. 922317427 - www.ull.es
21



u Facultad de Derecho
Universidad de La Laguna

ciertos casos permite el enjuiciamiento inmediato de los mismos”. Es precisamente con
la introduccion de esta modificacion con la cual se crea el procedimiento para el
enjuiciamiento rapido de determinados delitos, que actualmente se encuentra recogido

en el Titulo III de la LECrim, concretamente en los articulos 795 a 803.

Segtin lo dispuesto en el articulo 795 LECrim, el ambito de aplicacion del
procedimiento rapido gira en torno a la instruccion y enjuiciamiento de delitos
castigados con pena privativa de libertad que no exceda de cinco afios, o cualesquiera
otras penas cuya duracion no exceda de diez afios, cualquiera que sea su cuantia,
siempre que el proceso penal se incoe en virtud de atestado policial y que la Policia
Judicial haya detenido a una persona y la haya puesto a disposicion del Juzgado de
guardia o que, aun sin detenerla la haya citado para comparecer ante el Juzgado de
guardia por ser considerado denunciado en el atestado policial, siempre y cuando

concurran determinadas circunstancias:

a. Que se trate de un delito flagrante. Es decir, un delito que se estuviese
cometiendo o se acabare de cometer cuando el delincuente sea sorprendido en el

acto.

b. Que se trate de determinados delitos como: delito de lesiones, coacciones,
amenazas o violencia fisica o psiquica habitual, cometidos contra personas del
articulo 173.2 CP; delitos de hurto, robo, hurto y robo de uso de vehiculos,
delitos contra la seguridad del trafico, delito de dafios del articulo 263 CP,
delitos contra la salud publica previstos en el articulo 368 inciso segundo del
CP; y delitos flagrantes relativos a la propiedad intelectual e industrial de los

articulos 270, 273, 274 y 275 CP.
c. Que se trate de un hecho punible cuya instruccion se entienda que sera sencilla.

Respecto a la naturaleza juridica de este procedimiento, la Exposicion de
Motivos de la ley 38/2002 lo reconoce como un proceso especial, sin embargo, segin
manuales como el dirigido por Montero Aroca** no estd en lo correcto, ya que de

acuerdo a su ambito de aplicacion y a su vinculacion con el procedimiento abreviado,

3* BARONA VILAR, S.: op. cit., pag. 588.
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podria considerarse como un proceso ordinario. A pesar de ello, cuenta con una serie de

caracteristicas que le hacen diferente, asi pues tenemos que:

- Se trata de un procedimiento que basa su tramitacion en la rapidez, tanto desde
el momento de su incoaciébn como en los plazos para dictar sentencia e

interponer recursos.

- Tal y como se desprende del articulo 796 LECrim, las funciones de la Policia
Judicial se ven aumentadas cobrando esta figura especial relevancia. La Policia
Judicial debe, en el tiempo imprescindible, y, en todo caso, durante el tiempo de
la detencion, practicar determinadas diligencias como, por ejemplo, solicitar al
personal sanitario que atendiere al ofendido copia del informe relativo a la

asistencia prestada para su union al atestado policial.

- La instruccion del procedimiento se realiza ante el Juzgado de Guardia, asi lo
refleja el articulo 797 LECrim el cual establece que, el juzgado de guardia, tras
recibir el atestado policial, junto con los objetos, instrumentos y pruebas que,en
su caso lo acompaiien, incoard, si procede, diligencias urgentes. Sin embargo,
esta concentracion de actos ante el Juez de Guardia contempla una excepcion
recogida en el articulo 797 bis LECrim para el supuesto en el que la competencia
corresponda al Juzgado de Violencia sobre la Mujer, caso en el cual las

actuaciones se llevan a cabo ante dicho Juzgado.

- La figura del Ministerio Fiscal se encuentra reforzada, especialmente en la
practica de diligencias urgentes ante el juzgado de guardia y en la fase de

preparacion del juicio oral en el supuesto de sobreseimiento.

- Las medidas para la proteccion de los ofendidos y perjudicados se ven
aumentadas, de manera que se les notificard las resoluciones que pudieran

afectarles.

- Por ultimo, las competencias o funciones del Letrado de la Administracion de
Justicia se ven aumentadas, de manera que informard a los detenidos de sus

derechos, asi como de las consecuencias de la conformidad.
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En cuanto a la estructura, el procedimiento para el enjuiciamiento rapido de

determinados delitos se desarrolla en cuatro fases® procesales:

1. Fase de diligencias urgentes: se encuentran reguladas en el Capitulo III del
Titulo 1II de la LECrim y, la funcién principal de esta fase es la de
determinacion y calificacion juridica de los hechos asi como de la participacion
del imputado en los mismos. Este tipo de actuaciones Unicamente podran
realizarse durante al guardia si la Policia Judicial ha realizado correctamente sus
funciones (véase articulo 796 LECrim) de citacién al imputado, testigos y
ofendidos o perjudicados, asi como puesta a disposicion del Juez Instructor los
materiales necesarios para la calificacion de los hechos. Ademas, es necesaria la

participacion activa del Ministerio Fiscal.

2. Fase de preparacion del juicio oral: esta fase se encuentra regulada en el
Capitulo IV del Titulo III de la LECrim, y bdasicamente consiste en la
continuacion del procedimiento, de manera que el Juez debe pronunciarse
previamente sobre el posible sobreseimiento o por el contrario la apertura del
juicio oral. En este sentido, establece el articulo 800 LECrim que el juez de
guardia debera oir al Ministerio Fiscal y a las partes personadas a fin de que se
pronuncien sobre dicha apertura del juicio oral o el sobreseimiento y para que,
en su caso soliciten o se ratifiquen en lo solicitado respecto a la adopcion de
medidas cautelares. Una vez abierto el juicio oral, las partes acusadoras se
deberan posicionar sobre su escrito de acusacion. Asi pues, la LECrim distingue
si se ha constituido acusacion particular en conjunto con el Ministerio Fiscal, o
si por el contrario unicamente concurre el Ministerio Fiscal, supuesto en el cual
presentard de inmediato su escrito de acusacion o lo formulard oralmente. En
este momento, el acusado, a la vista de la acusacion formulada podra prestar su
conformidad de acuerdo a lo establecido en el articulo 801 LECrim, o, por el

contrario, podré presentar su escrito de defensa o formularla oralmente.

% AGUILERA MORALES, M.: “El procedimiento para el enjuiciamiento rapido de
determinados delitos. Capitulo I'V: el nuevo modelo de enjuiciamiento rapido de determinados delitos”, en
AA.VV. ( DIEZ-PICAZO GIMENEZ, 1): “La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal: comentario
a la Ley 38/2002 y a la Ley Organica 8/2002, de 24 de octubre”, Ed.Civitas, Madrid, 2003, pags.
228-231.
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3. Fase de juicio oral: corresponde conocer de la fase de juicio oral en el
procedimiento para el enjuiciamiento rapido de determinados delitos al Juez de
lo Penal. Segliin lo dispuesto en el articulo 802 LECrim, en el caso de que no
pueda celebrarse el juicio oral en el dia sefialado, o de que no pueda concluirse
en un solo acto, se sefialara una nueva fecha para su continuacion el dia mas
inmediato posible y, en todo caso, dentro de los quince dias siguientes. Por
ultimo, la sentencia se dictara dentro de los tres dias siguientes a la terminacion

de la vista.

4. Impugnacién y ejecucion de la sentencia: el articulo 803 LECrim establece las
especialidades con las que cuenta el recurso de apelacion que se podra
interponer frente a las sentencias dictadas por el juzgado de lo Penal en
procedimientos para el enjuiciamiento rapido de determinados delitos. Asi pues,
los plazos se acortan tanto para presentar los escritos de formalizacion y
alegaciones, como para dictar sentencia, ademis de que la tramitacion y
resolucion de este tipo de recursos tendran caracter preferente. En el caso de
sentencias dictadas en ausencia del acusado, esta le sera notificada al mismo a
efectos del cumplimiento de la pena aun no prescrita, pudiendo ser la sentencia
recurrida en anulacién por el condenado. En cuanto la sentencia sea firme, se

procederé a su ejecucion.

En lo que a la conformidad se refiere, esta se encuentra regulada de forma mas
concreta en el articulo 801 LECrim, el cual cuenta con la finalidad principal de
evitacion del juicio oral, de manera que el juicio rdpido puede dar un paso mas alld y
llegar a ser rapidisimo®*. Con la reforma introducida por la Ley 38/2002, de 24 de
octubre’” comienza a darse la posibilidad de que el proceso termine a través de la
conformidad del acusado en el propio servicio de guardia, de manera que finalmente

podemos destacar, por un lado, la ampliacion de competencias del Juez de Instruccion,

3¢ AGUILERA MORALES, M.: “El procedimiento para el enjuiciamiento rapido de
determinados delitos. Capitulo VIII: La preparacion del juicio oral y la denominada conformidad en la
guardia”, en AA.VV. ( DIEZ-PICAZO GIMENEZ, 1): “La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal:
comentario a la Ley 38/2002 y a la Ley Organica 8/2002, de 24 de octubre”, Ed.Civitas, Madrid, 2003,
pag 371.

37 Ley 38/2002, de 24 de octubre, de reforma parcial de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, sobre
procedimiento para el enjuiciamiento rapido e inmediato de determinados delitos y faltas, y de
modificacion del procedimiento abreviado. BOE n° 258, de 28 de octubre de 2002, paginas 37778 a
37795 (18 pags).
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quien a partir de ahora podréd también controlar la conformidad y dictar sentencia; y por
otro lado, la conformidad del acusado en el procedimiento para el enjuiciamiento rapido
de determinados delitos comienza a premiarse a través de la rebaja de un tercio de la
pena solicitada en el escrito de acusacion. En este sentido, tal y como lo expresa la
autora Aguilera Morales, podria llegar a decirse que, “mediante esta formula, la rapidez
de la respuesta estatal frente al delito se convierte en inmediatez, toda vez que el

proceso se incoa en la guardia y en ella misma se resuelve”.

Asi mismo, tal y como se desprende del articulo 801.4 LECrim, la conformidad
ante el Juez Instructor es un mecanismo a través del cual se libera de trabajo al Juez de
lo Penal, quien podra ver sus actuaciones limitadas a la ejecucion de la sentencia de
conformidad. De esta manera, posibilitar la conformidad en el momento de la guardia
supone beneficios para el desarrollo del proceso, ya que en el caso de no existir esta
posibilidad podrian practicarse todas los actos pertinentes y posteriormente el acusado
prestar su conformidad frente al Juez de lo Penal, habiéndose realizado las actuaciones

sin ningun sentido y suponiendo una pérdida de tiempo.

En cuanto al momento para prestar la conformidad, este viene determinado por
la formulacion del escrito de acusacion, sin embargo, el momento es distinto segiin
exista 0 no acusacion particular constituida en las actuaciones. Asi, si bien es cierto que
ambos tipos de conformidades se prestan ante el Juzgado de Guardia, se trata de
modalidades diferenciadas. Por un lado, respecto al primer tipo de conformidad, se
encuentra regulada en el articulo 801.1.1° LECrim, y se da para el caso en el que no
exista acusacion particular, es decir, unicamente el Ministerio Fiscal ha presentado
escrito de acusacion. En este caso, tal y como se desprende el articulo 800.2 LECrim, el
acusado podrd en el mismo acto prestar su conformidad con la acusacién formulada,
pasando el Juez de Instruccion a analizar si concurren los requisitos de legalidad y a
dictar sentencia de conformidad. Por otro lado, la segunda modalidad de conformidad se
da para los supuestos en los que exista acusacion particular, de manera que conforme al
articulo 800.4 LECrim, el Juez de guardia concedera a las partes y al Ministerio Fiscal
un plazo improrrogable y no superior a dos dias para que presenten sus escritos de
acusacion. Se establece de forma expresa y clara el articulo 801.5 que, en estos casos en

los que hay acusador particular en la causa, el acusado podra prestar su conformidad en
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el escrito de defensa con la mas grave de las acusaciones realizadas. Este Gltimo caso
cuenta con una particularidad, y es que la conformidad se dirigira frente al Juez de lo
Penal, quien sera competente para dictar la sentencia, y no el Juez de guardia como
venia siendo hasta ahora por regla general. A parte de estos dos momentos procesales
oportunos, existe quien entiende® que, para el supuesto en el que la primera reaccion de
la defensa sea participar de forma activa y luego decida conformarse con el escrito de
acusacion mas grave, es posible prestar la conformidad en el plazo que prevé el articulo
800.2 LECrim para que la defensa presente su escrito, siempre y cuando no haya
finalizado el servicio de guardia ante el Juez de Instruccion. No obstante, respecto a este
ultimo tipo de modalidad de conformidad cabe destacar que no cuenta con los mismos
efectos que la “conformidad en la guardia” regulada en el articulo 801 LECrim, sino
que, por el contrario, la conformidad prestada en el escrito de defensa se regula en el
articulo 787 LECrim y por lo tanto no produce la reduccién de la pena en un tercio. En
este sentido, alega el autor Diez-Picazo Giménez que “esto es asi ya que el régimen
especifico de la conformidad en el procedimiento para el enjuiciamiento rapido
obedece al temprano momento en que el acusado se conforma, y no dandose esta
circunstancia, se debe estar al régimen ordinario de conformidad”. Por tultimo,
podemos hablar de un cuarto tipo de conformidad segun el momento en el que se
practica, la cual puede manifestarse antes de iniciarse la practica de la prueba ante el
Juez de lo Penal. Este tipo de conformidad también encuentra su fundamento en el
articulo 787 LECrim, por lo tanto permite la conclusion del procedimiento mediante

sentencia de conformidad, pero sin reduccion de un tercio de la pena.

La conformidad en la guardia cuenta con una serie de condiciones para poder
llevarse a cabo, por un lado, es necesario que se cumplan determinados requisitos
generales que también se exigen para el resto de procedimientos, como es el caso de que
el acusado preste su consentimiento con total voluntad, y que se trate de una decision
tomada de forma libre. Aunque la conformidad es un acto personalisimo del acusado, es
necesario que su Letrado esté de acuerdo y no considere necesaria la continuaciéon del
juicio oral. En este sentido, tras las modificaciones introducidas por la Ley 38/2002,

corresponde al Juez de Instruccion comprobar®® que la conformidad se presta de forma

3% AGUILERA MORALES, M.: op. cit., pag 383.
3 MORENO VERDEIJO, J.: op.cit., pag. 18.
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libre y con conocimiento de las consecuencias que podria producir asi como que la
calificacion y pena solicitada por la acusacioén es la correcta. Por otro lado, existen
requisitos especificos para la conformidad en la guardia que se encuentran regulados en
el articulo 801 LECrim, segun el cual los hechos objeto de acusacion deberan ser
calificados como delito castigado con pena de hasta tres afios de prision y, tratdndose de
pena privativa de libertad, la pena solicitada o la suma de las penas no podra superar,
reducida en un tercio, los dos afios de prision. Queda asi claro el hecho de que con este
tipo de requisitos se ha tratado de facilitar la consecucion de beneficios propios de la
suspension y de la sustitucion de la pena que recae en el acusado conforme, tal y como
se establece en el articulo 801.2 LECrim segun el cual “/...] Si el fiscal y las partes
personadas expresasen su decision de no recurrir, el juez, en el mismo acto, declarara
oralmente la firmeza de la sentencia y, si la pena impuesta fuera privativa de libertad,

resolverd lo procedente sobre su suspension o sustitucion”.

Una vez llegados a este punto, si nos encontramos ante una de las
conformidades prestadas en el momento procesal que cumple los requisitos de la
conformidad en la guardia, el Juez de Instruccion dictarad sentencia en la que impondra
la pena solicitada reducida en un tercio, aunque si por aplicacion de los articulos 66 y 68
del Codigo Penal pudiese aplicar una pena mas baja estard en libertad de hacerlo, sin
que en ningun caso pueda dictar sentencia absolutoria, ya que de hacerse asi habria de
rechazar la conformidad. Por el contrario, si nos encontramos ante un momento procesal
posterior como es el caso de la conformidad prestada en el escrito de defensa, la
sentencia de conformidad la dictard el Juez de lo Penal. En cuanto a la ejecucion, para
ambos supuestos tiene competencia el Juez de lo Penal a excepcion de la sustitucion y

suspension que seran tenidas en cuenta por el Juez de Instruccion.

En cuanto a la responsabilidad civil, la aplicacion supletoria de los articulos 695
y 700 LECrim suponen que una discrepancia al respecto constituye un motivo para
frustrar la conformidad en la guardia, debiendo por tanto continuar el juicio. En
consecuencia, el Juez de Instruccion remitird las actuaciones al Juez de lo Penal para la
celebracion de un juicio en el que, tal y como manifiesta el articulo 695, “la discusion y
la produccion de pruebas se concretaran al extremo relativo a la responsabilidad civil

[...] terminado el acto, el tribunal dictara sentencia”.
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2.1.5. El proceso para el enjuiciamiento de delitos cometidos por menores de
edad

Este tipo de procesos nace® sobre la base de la ausencia de madurez en los
menores de edad, lo cual posibilita un tratamiento especial ante los tribunales de justicia
ya que la infancia tiene derecho a cuidados especiales’’. Actualmente, en el
ordenamiento juridico espaiiol, la Ley Orgénica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la
Responsabilidad Penal de los Menores (en adelante LORPM), se encarga de regular de
forma especifica la situacion de los menores que intervienen de forma activa en la

comision de hechos delictivos.

Segtin lo dispuesto en el articulo 1 LORPM, este tipo de procedimiento se
aplicara a los hechos delictivos cometidos por infractores menores de edad, que deberan
comprender entre los catorce y los dieciocho afios, de manera que los menores de
catorce aflos quedan sujetos a las Instituciones de Proteccion de Menores de las que
disponga cada Comunidad Auténoma. De acuerdo a lo establecido en el articulo 16
LORPM el o6rgano competente para la instruccion de este tipo de procedimientos
corresponde al Ministerio Fiscal, quien ve considerablemente ampliadas sus funciones.
Por lo que al conocimiento y fallo de este tipo de hechos controvertidos se refiere,
compete al Juez de Menores, quien iniciara las diligencias de tramite correspondientes.
En cuanto al procedimiento, los expedientes regulados en los procesos para menores se
dividiran en dos fases principales: por un lado, la fase de instruccion y, por otro lado, la

fase de audiencia, o vista oral, al igual que en el resto de procedimientos ordinarios.

En lo que a la conformidad se refiere, al tratarse de un procedimiento especial
cuenta con una regulacion especifica y diferenciada del resto de procedimientos. Asi
pues, la conformidad en el proceso penal en el que se enjuician delitos cometidos por

menores de edad, se encuentra regulada concretamente en el articulo 32 de la LORPM

“ ESPARZA LEIBAR, 1.: “Procesos penales especiales regulados fuera de la LECRIM vy
procesos civiles derivados del hecho punible”, en AA.VV. (MONTERO AROCA, J.): Derecho
Jurisdiccional III: Proceso Penal, 27* Ed. Tirant lo Blanch, Valencia, 2019, pag. 644.

41 Convencion sobre los Derechos del Nifio, adoptada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas el 20 de noviembre de 1989, BOE n° 313, de 31 de diciembre de 1990, pags. 38897 a 38904.
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segun el cual tnicamente se podra contemplar la posibilidad de conformidad del menor
cuando el escrito de acusacion solicitase la imposicion de determinadas medidas
(articulo 7 apartados e) a 1) de la LORPM), no pudiendo consistir en una privacion de
libertad en régimen de internamiento, y debiendo estar de acuerdo ya no solo el letrado

sino también los responsables civiles.

Por otra parte, cuando el menor y su letrado no estuviesen de acuerdo
unicamente respecto a la responsabilidad civil, se podra limitar la audiencia a la prueba
y discusion de ese tema. Lo mismo ocurrird cuando la persona o personas contra
quienes se dirija la accion civil no estuvieren conformes con la responsabilidad civil
solicitada. En cualquier caso, una vez alcanzada la conformidad, serd el Juez de

Menores quien debera dictar sentencia.

La conformidad en el proceso penal de menores supone el reconocimiento de los
hechos que se imputan como delictivos a la persona del investigado o acusado menor de
edad, consecuencia la cual podria producir la inconsciencia sobre las consecuencias
reales que tiene esta decision al tratarse justamente de un procedimiento en que el
imputado no tiene madurez suficiente para comprender determinadas circunstancias. Por
estos motivos, el articulo 36 LECrim establece una serie de criterios formales o
requisitos a tener en cuenta para llevar a cabo la conformidad del menor. Asi pues, el
Letrado de la Administraciéon de Justicia informara al menor en un lenguaje
comprensible y adaptado a su edad, sobre las medidas y responsabilidad civil
solicitadas, y la acusacion particular realizada, asi como de los hechos y causas en que
se funden. Posteriormente, el Juez preguntard al menor si se declara autor de los hechos
y si estd de acuerdo con las medidas solicitadas, y si el menor estuviese conforme con
los hechos pero no con la medida solicitada, se sustanciara la audiencia solo en lo
relativo a esto ultimo, practicandose la prueba propuesta para determinar la aplicacion

de la medida o su sustitucion por otra mas adecuada al interés del menor.

2.1.6. Procedimiento ante el Tribunal del Jurado
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El procedimiento ante el Tribunal del Jurado se encuentra regulado en la Ley
Organica 5/1995, de 22 de mayo del Tribunal del Jurado (en adelante, LOTJ), que
establece que este tipo de Tribunal es una institucion a través de la cual se garantiza la
participacion de los ciudadanos en la Administracion de Justicia, tal y como dispone el
articulo 9.2 de la Constitucion Espafiola, segun el cual los poderes publicos promoveran
las condiciones para que los ciudadanos puedan participar en la vida politica,
econdmica, cultural y social; y, mas concretamente se recoge en el articulo 125 de la
Constitucion Espaiola, que establece expresamente que los ciudadanos podran ejercer
la acciéon popular y participacion en la Administracion de Justicia mediante la
institucion del jurado, asi como en los Tribunales tradicionales. Consecuentemente,
segin lo dispuesto en el articulo 1 de la LOTJ, tendrd& competencia para el
enjuiciamiento de los delitos atribuidos a su conocimiento, como es el caso del
homicidio, de las amenazas, de la omision del deber de socorro, del allanamiento de

morada, entre otros.

A modo de curiosidad, menciona el autor Esparza Leibar* que “el jurado es hoy
una institucion casi simbolica, desde una perspectiva cuantitativa, ya que en los
Estados Unidos menos de un 5% de los asuntos penales se tramitan a través del
Tribunal del Jurado, un porcentaje, con todo, muy superior al que se da en Esparia, que
es menor al 0,5%”. Sin embargo, no opina igual la profesora de Derecho Procesal de la
Universidad Carlos I1I de Madrid, quien en el afio presté declaraciones para la revista El
Pais en las cuales dijo que: “He llevado casos de homicidios y asesinatos y el jurado
funciona muy bien. Se toma en serio las deliberaciones y hace preguntas que, en
ocasiones, las partes no hacemos. Pero quiza hay delitos que, por su complejidad o
repercusion medidtica deberian reservarse a los profesionales”. Por consiguiente,
segun estudios publicados en dicha revista, el jurado popular supone una pequefia parte
de la actividad judicial y casi el 90% de casos son crimenes, ademés en Espafia menos
del 10% de los veredictos son anulados o modificados por jueces profesionales cuando

se interpone recurso, lo cual refleja el buen trabajo realizado por los ciudadanos.

Respecto a la composicion del Tribunal del Jurado, este estd formado por nueve

jurados y un Magistrado integrante de la Audiencia Provincial que sera quien lo presida

2 ESPARZA LEIBAR, I.: op. cit., pag. 637.
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y dirija a emitir el veredicto, el cual conforme al articulo 3 de la Ley 5/1995 versara
tanto sobre la declaracion de los hechos como probados o no probados, como de la

culpabilidad o inculpabilidad de cada acusado por su participacion en los hechos.

En lo que a la conformidad se refiere, en el procedimiento ante el Tribunal del
Jurado se regula de forma expresa en el articulo 50 de su Ley Organica, segun el cual si
las partes interesaren que se dicte sentencia de conformidad con el escrito de
calificacioén que solicite la pena de mayor gravedad, o con el que presentaren en el acto
sin incluir otros hechos ni incluir una calificacion mas grave que la incluida en las
conclusiones provisionales, se procedera a la disolucion del Jurado. Es decir®, en este
caso la conformidad aparece de una forma especial no evitando el juicio sino

unicamente el veredicto del jurado.

La conformidad, en principio, se produce en el momento de las conclusiones
definitivas, ya habiéndose practicado la prueba del juicio oral de manera que la
existencia de conformidad produce la disolucion del jurado y la redaccion de la
sentencia que corresponda por parte del Magistrado-Presidente, sin embargo, no queda
muy claro cudl es el momento procesal oportuno en que se ha de prestar la conformidad
ya que el articulo 50 de la LOTJ no menciona nada al respecto, por lo que se debera
acudir a la regla general establecida en los articulos 688 y siguientes de la LECrim, que
seflalan como momento para realizar la conformidad antes de la practica de la prueba.
No obstante, el silencio del legislador también se puede interpretar de forma que se
admita la conformidad a lo largo del juicio oral, asi como en el tramite de las
conclusiones definitivas. De esta manera, entiende Moreno Verdejo* que el hecho de
que la conformidad sea tardia no excluira la posible existencia de otros momentos para
acordar el acuerdo, apoyandose en los criterios acogidos por la doctrina de modo que en
la practica son mas los supuestos de conformidad en momentos anteriores ya que lo que
se pretende principalmente es evitar el trdmite de constitucion del jurado. Por otra
parte, tal y como establecen los articulos 20.2 y 50.3 de la LOTJ, el Magistrado
Presidente podra ordenar la continuacion del juicio en el caso de que existieren motivos
bastantes para entender que los hechos admitidos por las partes no han sido perpetrados

0 que no lo han sido por los acusados; asi como ordenar la continuacion del veredicto

“ MORENO VERDEIJO, J.: op. cit., pag. 3.
# MORENO VERDEJO, op. cit., pag. 3.
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cuando considere que los hechos aceptados no son constitutivos de delito o que puede

concurrir causa de exencion o atenuacion.
2.2 Control y recursos respecto a la sentencia de conformidad

De forma general, en todos los procedimientos los Jueces y Tribunales deberan
ejercer un control sobre el cumplimiento de determinados requisitos para que pueda
llevarse a cabo la conformidad y dictar la correspondiente sentencia. Asi pues, del
articulo 787 LECrim se desprenden una serie de pautas, de manera que la pena no podra
exceder de los seis afios de prision, ademas el Juez debera comprobar que la calificacion
aceptada por todas las partes es correcta y que la pena es procedente segun dicha
calificacién, es decir, que de haber continuado el procedimiento por su cauce normal
podria haber llegado a imponer la misma pena. Por otra parte, si el Juez considerase que
la calificacion realizada es incorrecta o que la pena no procede legalmente, requerird a
la parte que presentd el escrito de acusacidbn mds grave para que se ratifique o lo

modifique hasta su correccidon, pudiendo dictar luego el Juez sentencia de conformidad.

En lo que al recurso se refiere, el TS entiende® que conformarse implica una
renuncia a plantear impugnaciones respecto a cuestiones facticas y juridicas que se han
aceptado con total libertad, de manera que Unicamente se podria proceder al recurso
cuando se incumplan los requisitos subjetivos, objetivos y formales de la conformidad.
Asi, es destacable mencionar la STS* num. 422/2017, de 13 de junio, en la cual se
argumenta en el fundamento de derecho primero la doctrina de la Sala de lo Penal del
Tribunal Supremo que, como regla general, considera que los recursos de casacion
interpuestos contra sentencias de conformidad son inadmisibles al carecer de
fundamento, ya que la conformidad del acusado con la acusaciébn comporta una

renuncia implicita a replantear tales cuestiones, ademds afiade el Tribunal que las

5 ALONSO GONZALEZ, A.B.: “La revision de la conformidad en el orden penal: ambito del
control casacional”, en AA.VV. (RODRfGUEZ—ARANA MUNOZ, J. y DE PRADA RODRIGUEZ, M.,
Dirs.): La mediacion: presente, pasado y futuro de una institucion juridica, 1* ed., Ed. Netbiblo, La
Coruiia, 2010, pag. 93.

46 STS (Sala de lo Penal) de 13 de junio de 2017 (rec. nam. 1892/2016).
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razones que apoyan esta consideracion pueden concretarse en tres: en primer lugar, el
principio de que nadie puede ir contra sus propios actos, impugnando lo que ha
aceptado libre y voluntariamente; en segundo lugar, el principio de seguridad juridica,
fundamentado en la regla “pacta sunt servanda”;y, en tercer lugar, las posibilidades de
fraude que se derivan de una negociacion dirigida a conseguir, mediante la propuesta de
conformidad, una acusaciéon y una sentencia mas benévolas, para posteriormente
impugnar en casacion lo previamente aceptado, sin posibilidad para la acusacion de
reintroducir cargos mas severos. En este sentido, el articulo 787.7 LECrim lo regula
expresamente estableciendo que unicamente las sentencias de conformidad seran
recurribles “cuando no hayan respetado los requisitos o términos de la conformidad, sin

que el acusado pueda impugnar por razones de fondo”.

3. La conformidad en el anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Criminal:

analisis y problematicas

El 24 de noviembre de 2020, el Consejo de Ministros se reunié aprobando un
nuevo Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Criminal (en adelante Anteproyecto), el
cual consta de 982 articulos que se ordenan en un titulo preliminar y nueve libros. Este
Anteproyecto cuenta con un periodo para su entrada en vigor, o, dicho de otra manera,
con una vacatio legis de seis anos desde su publicacion en el Boletin Oficial del Estado.
Ademas, la nueva normativa pretende transformar el proceso penal teniendo en cuenta
fundamentalmente dos principios*’: por un lado, armonizar nuestro sistema penal con el
de los paises de la Union Europea en los cuales la investigacion estd a cargo del Fiscal;
por otro lado, el segundo principio consiste en tratar de afiadir al ordenamiento espafiol
la nueva figura del Fiscal Europeo. Asi pues, el Anteproyecto trata de crear un nuevo
modelo de proceso penal que represente de forma mas clara la union y coherencia con la
Constitucion, promoviendo las garantias de las partes del proceso penal. En este sentido,

para que el ordenamiento penal se ajuste mas al cumplimiento de los derechos de las

*" Disponible en La Moncloa. 24/11/2020. Anteproyecto de Ley Orgéanica de Enjuiciamiento
Criminal v Anteprovecto de Ley Organica de la Fiscalia Europea [Consejo de Ministros], (fecha de tltima
consulta 3 de Agosto de 2021.)
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partes en el proceso, se regulan de forma mas exhaustiva las actuales herramientas o

técnicas de investigacion como es el caso de la prueba de ADN.

Uno de los puntos més importantes para fijar la atencion se basa en los cambios
que se producen en la institucion de la conformidad, actualmente recogida en la LECrim
distinguiendo segun los procedimientos, aunque manteniendo un paralelismo entre
ellos. Tal y como se venia explicando y, segiin la autora Marien Aguilera Morales, la
conformidad “es* un acto de defensa, que tiene por contenido los extremos del escrito
de acusacion referentes al objeto penal y/o civil del proceso, y al que se vincula como
efecto principal la evitacion del resto de procedimiento hasta sentencia”. En la actual
normativa la conformidad se puede dar respecto a todos los procesos penales cualquiera
que sea el tipo y la naturaleza del delito, pero unicamente se admite respecto de penas
no superiores a los seis afios de prision, y se trata de un procedimiento controlado por el
Juez que finalmente dictara sentencia de conformidad en el caso de cumplirse con todos
los requisitos necesarios. En este sentido, el Anteproyecto contempla unas variaciones
significativas, de manera que el Fiscal pasard a ocupar un papel principal con el
aumento de sus funciones atendiendo a la conformidad, y ya no se tendré en cuenta el

limite penoldgico establecido hasta el momento.

3.1. Necesidad de una nueva Ley de Enjuiciamiento Criminal: en particular

analisis de la Exposicion de Motivos del Anteproyecto de Ley

Tal y como se desprende de la Exposicion de Motivos* del Anteproyecto, es
necesario modificar las normas para que el proceso penal se ajuste a la Constitucion de
1978 segln la cual nos encontramos en una sociedad democrética avanzada en la que el
sistema debe comprometerse de forma profunda con los derechos fundamentales. En

este sentido, la LECrim de 1882 ya ha sufrido setenta y siete modificaciones, siendo

“ AGUILERA MORALES, M.: “La conformidad en la propuesta de Codigo Procesal Penal: ubi
non est iustitia, ibi non potest esse ius” , en AA.VV. (MORENO CATENA, V.): Reflexiones sobre el
nuevo proceso penal, Ed. Tirant Lo Blanch, Valencia, 2015, pag 857.

4 Disponible en 210126 ANTEPROYECTO LECRIM 2020 INFORMACION PUBLICA
(1).pdf (mjusticia.gob.es) (Version para informacion publica, fecha de Gltima consulta: 06 de agosto de
2021).
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cincuenta y cuatro posteriores a la aprobacion de la actual Carta Magna, conviviendo asi
normas de distintos siglos en el vigente texto normativo referido al procedimiento penal

tras casi ciento cuarenta afios de vigencia .

Y es que la necesidad de reforma de la LECrim no es una novedad, ya en el

“Pacto de Estado para la Reforma de la Justicia”™’

suscrito en 2001, se ponia de
manifiesto la idea de esta actualizacién normativa en tanto en cuanto en dicho texto se
expresaba que: “Los espanioles, comenzando por quienes dedican la vida al servicio de
la Justicia, demandan inequivocamente un esfuerzo profundo de mejora y
modernizacion de nuestro sistema judicial. Carencias tradicionales, sumadas a las
nuevas exigencias de una sociedad cada vez mads dinamica y compleja y al incremento
de la litigiosidad, hacen obligado acometer las reformas necesarias para ello. Se
persigue que la Justicia actue con rapidez, eficacia y calidad, con métodos mads
modernos y procedimientos menos complicados [...] ~. Sin embargo, no fue hasta 2011
cuando se elabord un Anteproyecto, dando lugar a su vez a la Propuesta de Codigo

Procesal Penal de 2013, ambos textos los cuales deben ser considerados como referentes

imprescindibles para el actual Anteproyecto de LECrim.

En definitiva, la actual normativa requiere una reforma que ponga fin a las
diferencias del proceso penal espafiol respecto a la Constitucion. Ademas, el sistema de
garantias procesales unicamente puede llevarse a cabo si el Juez mantiene una posicion
de imparcialidad, constituyendo esto uno de los principales objetivos del nuevo texto,

asi como dotar de mayor importancia el derecho de defensa.

Una de las novedades mas llamativas que afiade el Anteproyecto es la
introduccion de mecanismos alternativos a la accion penal. Asi pues, para poder ajustar
el procedimiento penal a la sociedad en la que nos encontramos es necesario
reconsiderar las manifestaciones del principio de oportunidad, el cual no debe suponer
una discrecionalidad técnica en la aplicacion de la norma penal. En este sentido, el
articulo 174 del Anteproyecto establece una serie de requisitos generales, fijando que:
“El procedimiento penal podra concluir por razones de oportunidad cuando la

imposicion de la pena resulte innecesaria o contraproducente a los fines de prevencion

% Disponible en mso50.PDF (jueces democracia.es) (fecha de tltima consulta: 06 de agosto de

2021).
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que constituyen su _fundamento” , lo cual supone una clara distincion con el principio de
necesidad tan presente en el régimen actual. Como resultado, la reforma trata de incluir

dos modalidades de oportunidad:

- Por un lado, tal y como establece el articulo 175, se hace posible el archivo por
oportunidad para los casos en los que se conozca delitos que contemplen una
pena privativa de libertad no superior a dos afios de prision. Si bien es cierto que
esta opcidon tendra eficacia siempre y cuando no se trate de determinadas
materias inadecuadas como, por ejemplo, los casos de delitos cometidos contra
victimas menores de trece afios, o delitos cometidos con violencia e

intimidacion.

Para los casos de penas privativas de libertad de hasta cinco afos de prision,
recoge el articulo 176 que se podra llevar a cabo un archivo con condicion
siempre y cuando se cumplan determinados requisitos y limites, como es el
supuesto de que la victima haya prestado su consentimiento, y que el penado se

haya comprometido a cumplir determinadas normas en su conducta.

- Por otro lado, la oportunidad también se comienza a recoger para los supuestos
de persecucion de delitos cometidos por organizaciones criminales (articulo
179), con la finalidad de evitar que una infraccion menor pueda poner en peligro
la investigacion de un delito mas grave en el seno de la criminalidad organizada.
En este sentido, la oportunidad esta estrechamente relacionada con la figura del
arrepentido, de manera que unicamente se podrd llevar a cabo cuando el
arrepentimiento sea real, el acusado colabore de forma activa y cuando las

victimas del delito hayan sido resarcidas.

Para concluir, respecto a la oportunidad se pretende recoger soluciones mas completas y
proporcionar un régimen juridico mas exhaustivo que explique los casos en los que se
puede acudir a esta alternativa, asi como los requisitos y limites legales. El principio de
oportunidad también cuenta con una estrecha relacion respecto a la conformidad, al
tratarse de un modo de terminacion del procedimiento en el que no existe sentencia
condenatoria, suponiendo asi una excepcion al principio de legalidad procesal que rige

en el proceso penal.
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3.2. El nuevo Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Criminal: novedades

mas llamativas de la conformidad

Mientras que la oportunidad en sentido amplio supone la falta de necesidad de
una pena, y por consiguiente la conclusion del procedimiento penal; la conformidad
supone que, existiendo la necesidad de una pena, esta se puede ver atenuada de acuerdo
a criterios de oportunidad. En la actual LECrim, la institucion de la conformidad se
encuentra regulada de forma especifica para los distintos procedimientos, abarcando asi
desde los articulos 655 y 700 hasta incluso el articulo 801 para el procedimiento de
enjuiciamiento rapido de determinados delitos. EI Anteproyecto, por el contrario, trata
de dotar de una regulacién mas completa al ordenamiento juridico afiadiendo una serie
de disposiciones generales comunes al procedimiento ordinario y a los procedimientos
urgentes. De esta manera, el Titulo IV “las formas especiales de terminacion del
procedimiento penal”; Capitulo | “La terminacion por conformidad”, da comienzo a
las explicaciones relativas a la conclusion del proceso penal cuando el encausado acepte
las penas solicitadas por las acusaciones, y que se desarrollan a lo largo de los articulos

164 a 173 del Anteproyecto.

En cuanto a los requisitos para que la conformidad se pueda llevar a cabo, tal y
como ya se recoge en la actual LECrim, explica el Anteproyecto en su articulo 165 la
necesidad de que la decision de conformarse se funde en el consentimiento libremente
prestado por el encausado, de manera que el abogado deberd informarle detalladamente
de todos los acuerdos ofrecidos por las acusaciones asi como de las consecuencias que
puedan ocasionarse. Ademds, una novedad que incluye el articulo 166.2 del
Anteproyecto es el hecho de que cuando la pena acordada por las acusaciones supere los
cinco afos de prision, la informacion que debe proporcionar el abogado a su cliente
habré de realizarse por escrito, con el objetivo principal de dotar de seguridad juridica la
decision del encausado, asi como de controlar que se cumplen todos los requisitos

precisos para que la conformidad pueda llevarse a cabo. En este sentido, es de especial
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interés hacer mencion a la Sentencia’' del Tribunal Supremo 327/2020 de 18 de junio, la
cual en su fundamento de derecho segundo hace mencion a la importancia que cobra el
correcto asesoramiento del Letrado, afadiendo que: “/...J atendiendo a la singularidad
de un modelo en el que es el propio acusado el que, debidamente asesorado por el
Letrado que le defiende, conoce y acepta las consecuencias juridicas del hecho
imputado”. Asi pues, es posible distinguir dos supuestos: por un lado, cuando la pena
conformada es igual o inferior a cinco afios de prision, de manera que solo seran citados
el encausado y su Letrado, debiendo realizar el Juez de Conformidad un control sobre el
consentimiento, no siendo necesario que comparezcan las demads partes; por otro lado,
otro supuesto distinto se produce cuando la pena conformada sea superior a cinco afios
de prision, caso en el cual serd necesario que el control se realice de una forma mas
exhaustiva debiendo citarse a todas las partes, y siendo necesario oirlas en lo que se
refiere a la existencia de indicios racionales de criminalidad. Por otra parte, el
anteproyecto se encarga de recalcar que la conformidad no sera posible en los casos en
los que la persona encausada no se encuentre en condiciones de prestar un
consentimiento valido, ya sea por razon de enfermedad, coaccién, amenaza o cualquier
otra circunstancia semejante, motivo el cual no se recoge en la LECrim actual y que
supone un acercamiento a las garantias del proceso. Ademas, este articulo pone de
manifiesto la ruptura total con el actual limite penoldgico al que se encuentra sometida
la conformidad y que se recoge en el articulo 787.1 LECrim que establece lo siguiente:
“[...] si la pena no excediere de seis arios de prision, el Juez o Tribunal dictara

sentencia de conformidad con la manifestada por la defensa [...]”.

En atencion a lo anteriormente expuesto, sale a relucir una de las principales
reformas en el ambito de la conformidad, la cual gira en torno a la limitacion relativa a
la gravedad de la pena. Asi pues, el Anteproyecto entiende necesario terminar con el
actual sistema, considerando que en la practica, la limitacion de la conformidad para
delitos de hasta 6 afios de prision ha dado lugar a conformidades encubiertas. El nuevo
modelo plantea como opcion admitir la conformidad para supuestos de penas superiores
al tope maximo, siempre y cuando se realice un control judicial mas estricto que ya no
correspondera al organo de enjuiciamiento. De esta manera, entra en juego otra

modificacién en tanto en cuanto la solucién de conformidad es negociada por el

1 STS (Sala de lo Penal) de 18 de junio de 2020 (rec. nim. 3988/2018).
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Ministerio Fiscal y las defensas, siendo formalizada posteriormente en un documento
que debera ser ratificado ante un Juez distinto al llamado a enjuiciar el asunto, cosa
totalmente desigual a lo que ocurre en el ordenamiento actual en el cual el Juez de
Instruccidon dicta sentencia de conformidad. No opera la modificacion en el caso de
conformidad para delitos sometidos al Tribunal del Jurado, ya que este tipo de
procedimiento continua regulandose de acuerdo a la LOTJ, la cual contempla en su
articulo 50.1 in fine que: “La pena conformada no podra exceder de seis anios de
privacion de libertad, sola o conjuntamente con las de multa y privacion de derechos”.
Por otra parte, cuando hablamos de supresion del limite penologico lo primero que
viene a la mente es la derogacioén del maximo al que actualmente se le puede aplicar la
conformidad, sin embargo es necesario tener en cuenta que también supone la
aplicacion de la conformidad para los delitos leves™ que hasta ahora no contaban con

regulacion en el tema, al tratarse de ilicitos penales de muy escasa importancia.

Respecto a la pluralidad de acusados, todo se mantiene. Por ello, el articulo 167
del Anteproyecto establece que la conformidad sera posible cuando se refiera a todas las
personas encausadas por un mismo hecho punible o cuando se trate de hechos conexos
que no se puedan juzgar de forma separada, de manera que unicamente podra dictarse
sentencia de conformidad parcial cuando solo queden fuera del acuerdo las personas
juridicas. En este sentido, vemos una reiteracion a lo contenido en los articulos 655.4,
697.2 y 698 LECrim, los cuales reflejan que en el caso de varios procesados solo se
llevara a cabo la conformidad cuando todos manifiesten de igual forma su
consentimiento. Mas concretamente, el articulo 697 LECrim para el sumario ordinario y
el 787.2 LECrim para el abreviado establecen que cuando la causa se dirigiese contra
varios procesados, todos ellos deberan pronunciarse y exclusivamente en el caso de que
todos estuvieran de acuerdo, se podra dictar sentencia de conformidad, excluyendo por

tanto las conformidades parciales, a pesar de que la practica demuestra® que finalmente

2 ORTEGA CALDERON, J.L.: “ La conformidad en el anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento
Criminal @7, pagina 6. Disponible en
*LA-CONFORMIDAD-EN-EL-ANTEPROYECTO-DE-LEY-DE-ENJUICIAMIENTO-CRIMINAL-PRI
MERA-PARTE.pdf (elderecho. com) (fecha de ultima consulta: 8 de septiembre de 2021).

¥ ORTEGA CALDERON, J.L.: “La conformidad en el anteproyecto de Ley de Enjulclamlento
Criminal (ID): aspectos subjetivos”, 2021. Disponible en
*LA-CONFORMIDAD-EN-EL-ANTEPROYECTO-DE-LEY-DE-ENJUICTAMIENTO-CRIMINAL- AS
PECTOS-SUBJETIVOS-SEGUNDA-PARTE.pdf (elderecho.com) (fecha de tultima consulta: 10 de
septiembre de 2021).
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se trata de una solucidon que se sigue aceptando. En este aspecto, es de especial interés
hacer mencion a la STS* 483/20 de 30 de septiembre, que fija su atencion a lo
anteriormente expuesto en las STSS 280/20 de 4 de junio y 744/17 de 16 de noviembre,
considerando que: “/...] hay que atenerse al mandato legal, lo que supone que la
conformidad ha de ser prestada por todos los acusados como ordena el art. 697
LECrim. Solo opera el régimen especial de conformidad si todos los acusados se
allanan. En caso contrario es obligado celebrar el juicio para todos (también para los
conformes). La conformidad no predicable de todos los acusados deviene
intrascendente y conlleva como consecuente necesidad la celebracion de un juicio
contradictorio exactamente igual que si la conformidad no se hubiese manifestado por
ninguno. El art. 787.2 en sede de procedimiento abreviado insiste en la necesidad de la
anuencia de todas las partes, requisito solo excluido cuando es una persona juridica la

que muestra la conformidad ( art. 787.8 LECrim)”.

En lo que a la competencia se refiere, en la actual LECrim, esta corresponde al
Juez que se encuentre conociendo del asunto segun el momento procesal en el que se
vaya a producir la conformidad, o al Juez de Guardia para el caso de la conformidad en
la guardia. Sin embargo, esto cambia radicalmente en el Anteproyecto en tanto en
cuanto manifiesta el articulo 169 que la competencia para conocer de las conformidades
correspondera a la seccidbn de enjuiciamiento del Tribunal de Instancia de la
circunscripcion en que el delito se haya cometido, de manera que se constituird para el
ejercicio de esa funcion un solo magistrado denominado Juez de la Conformidad, sin
perjuicio de la competencia del Juez de Guardia para las modalidades de enjuiciamiento
urgentes. En este ultimo caso, el articulo 774 del Anteproyecto establece de entre las
competencias del Juez de Guardia, las siguientes: “/...] En todo caso, el servicio de
guardia estara compuesto por un fiscal de guardia al que corresponderd dirigir la
investigacion y un juez de guardia que asumird las funciones que esta ley atribuye al
Juez de Garantias y al Juez de la Audiencia Preliminar. En caso de conformidad, el
Juez de Guardia actuara como Juez de la conformidad [...] ”. Es claro el articulado del
Anteproyecto al dejar de manifiesto que serd un Unico Magistrado el encargado de
controlar la conformidad de cualquier tipo de delito, independientemente de que las

reglas generales de competencia atribuyan el enjuiciamiento, por razén de la pena o de

> STS (Sala de lo Penal) de 30 de septiembre de 2020 (rec. niim. 142/2019)
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la naturaleza del delito, a un 6rgano colegiado. Ademas, la competencia del Juez de la
Conformidad no se extiende a la ejecucion de la sentencia dictada, sino que
corresponderd al 6rgano competente para el enjuiciamiento del hecho de acuerdo con las
reglas generales determinadas, dicho de otra manera, la competencia se agota® en el
control y dictamen de la sentencia de conformidad. Hasta ahora, en la conformidad el
organo que se encargaba de dictar una sentencia era el mismo encargado de conocer del
asunto en cuestion, lo cual podria suponer una vulneracion al principio de

imparcialidad®® que pretende reforzar el Anteproyecto.

En lo que a la solicitud de la conformidad se refiere, establece el articulo 170 del
Anteproyecto que el Ministerio fiscal y las demds partes podran presentar un escrito
conjunto solicitando que se dicte sentencia de conformidad, teniendo dicho escrito el
contenido previsto en el articulo 605.1 de la misma norma. Apreciamos asi otra gran
novedad respecto al sistema actual en el que la conformidad debe manifestarse con
aquella calificacion que mas gravemente hubiere valorado los hechos, si hubiese mas de
una (véase articulo 655 LECrim), de manera que el Anteproyecto trata de regular un
unico escrito de calificacion conjunta entre acusaciones y defensas dejando de lado el
actual sistema de acuerdo con la mayor de las calificaciones. Esta solicitud conjunta
podria implicar una peticiéon de pena con rebaja de un grado respecto a la prevista en
abstracto para el delito de que se trate, asi el articulo 70.1 del Codigo Penal establece
para su calculo una serie de reglas segun las cuales “/...] La pena inferior en grado se
formara partiendo de la cifra minima sefialada para el delito de que se trate y
deduciendo de ésta la mitad de su cuantia, constituyendo el resultado de tal deduccion
su limite minimo. El limite maximo de la pena inferior en grado serd el minimo de la
pena senialada por la ley para el delito de que se trate, reducido en un dia o en un dia
multa segun la naturaleza de la pena a imponer”. En definitiva, el Anteproyecto trata
de dotar de un incentivo penologico a la institucion de la conformidad, dejando de lado
el actual sistema en el que unicamente se prevé la rebaja de un tercio de la pena en el

caso del procedimiento para el enjuiciamiento rapido de determinados delitos. Ademas,

5 ORTEGA CALDERON, J.L.: “La conformidad en el anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento
Criminal {D”, 2021, pagina 7. Disponible en
*LA-CONFORMIDAD-EN-EL-ANTEPROYECTO-DE-LEY-DE-ENJUICTAMIENTO-CRIMINAL-PRI
MERA-PARTE.pdf (elderecho.com) (fecha de tltima consulta: 10 de septiembre de 2021).

36 Idem, pagina 6.
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el Ministerio Fiscal pasa a tener un papel fundamental respecto a la conformidad, de
manera que asume competencias como la de formalizacion y firma del escrito que
posteriormente sera remitido al Juez de la Conformidad para su control. Asi pues, el
Ministerio Fiscal tiene atribuida la funcion instructora del proceso, y por lo tanto debera
dirigir la investigacion, o, de otra forma, tal y como lo sefala el Fiscal Decano de la
Seccion Territorial de Ocafa (Fiscalia Provincial de Toledo), D. Juan Luis Ortega
Calderon: “Podra de esta forma colocar la conformidad al servicio de la economia
procesal ya desde la fase de instruccion”. En el actual sistema, la reduccion de un tercio
de la pena queda sometida a determinados limites definidos por el legislador, asi como
al enfoque dentro de una cuantia determinada y con la concurrencia de determinados
requisitos, por ejemplo que tratdindose de una pena privativa de libertad no supere,
reducida en un tercio, los dos afos de prision. Por el contrario, el Anteproyecto trata de
dotar de facultad al Ministerio Fiscal para solicitar la imposicion de la pena inferior en
grado a la prevista legalmente, sin establecer ningun tipo de criterio, pudiendo disponer
de esta decision de forma totalmente libre. Actualmente, en la regulacion vigente, se ve
totalmente reflejada la oportunidad en manos del Ministerio Fiscal a través del
procedimiento por aceptacion de decreto, que si bien es cierto no es comun en la
practica, manifiesta de una forma muy clara la acentuacion de funciones en el Fiscal. El
proceso por aceptacion de decreto es un mecanismo de resolucidon anticipada del
procedimiento penal que se utiliza fundamentalmente en delitos leves o menos graves, y
que se regula en el Titulo III LECrim, que lleva por titulo “Proceso por aceptacion de
decreto”. Asi, establece el articulo 803 bis b LECrim que el objeto del proceso por
aceptacion de decreto dictado por el Ministerio Fiscal, es fundamentalmente una accion
penal ejercitada para la imposicion de una pena de multa o trabajos en beneficio de la
comunidad, asi como de privacion del derecho a conducir vehiculos de motor y
ciclomotores. El procedimiento® se inicia a propuesta del Ministerio Fiscal, mediante
un decreto dictado por él, siempre y cuando posteriormente exista auto de autorizacion
del Juez de Instruccidon, aceptacion del encausado y su conversion en sentencia
condenatoria. El Ministerio Fiscal cuenta con un papel principal fundamental, ya que

pone fin a la fase de diligencias a través de una solicitud de finalizacion del proceso

" BARONA VILAR, S.: op. cit., pag. 612.
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mediante sentencia condenatoria, la cual tendré el contenido previamente propuesto por

¢l en su decreto.

En cuanto al momento procesal oportuno en que puede tener lugar la
conformidad, entiende el articulo 171 del Anteproyecto que serd hasta una vez
transcurridos veinte dias desde la notificacion a la defensa del auto de apertura del juicio
oral. Es decir, la propuesta de conformidad se podra formalizar desde el inicio de la fase
de investigacion, pero en cualquier caso se ve excluida la posibilidad de realizarse en el
acto de juicio oral. No ocurre asi en la actual LECrim, donde se contempla en los
articulos 688 a 700, una serie de supuestos en los que la conformidad puede plantearse
al inicio de las sesiones del juicio oral, antes de la practica de la prueba. En este sentido
podemos observar una novedad clara que se aleja totalmente de lo previsto hasta ahora,
suponiendo un limite temporal para promover la conformidad evitando su
planteamiento de forma tardia. Continua asi el articulo 171.2 del Anteproyecto
anadiendo que: “transcurrido este plazo, el tribunal resolvera de acuerdo con la prueba
practicada en el acto del juicio sin que la confesion de la persona acusada o la
adhesion de la defensa a la pretension de la acusacion pueda producir los efectos de la

conformidad ni aplicar el beneficio del articulo 170.5 de esta ley”.

Una vez controlada la conformidad por el Juez, si este entiende que no existe
obstaculo alguno para su aprobacion, convocard al encausado y a su defensor a una
comparecencia para que se ratifique sobre los términos del acuerdo. Asi, establece el
articulo 172 del Anteproyecto el deber del Juez de verificar en esta comparecencia si la
persona encausada se encuentra suficientemente informada sobre las consecuencias que
le podria suponer la conformidad y si presta el consentimiento con total libertad.
Después de ratificadas las partes y comprobados los requisitos, el Juez de la
Conformidad tendra competencia para la homologacion del acuerdo, salvo para aquellos
casos en los que la conformidad se dé en supuestos de procedimientos urgentes, ya sea
rapido o inmediato, donde tendra competencia el Juez de Guardia. Por altimo, una vez
se realice la homologacion, el Juez pasara a dictar sentencia, asi el articulo 173 del
Anteproyecto establece lo siguiente: “I/.Homologado el acuerdo conforme a lo

establecido en el articulo anterior, el juez dictard sentencia de estricta conformidad. 2.
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Unicamente seran recurribles las sentencias de conformidad cuando no se hayan

respetado los requisitos o términos de la misma .

4. Conclusiones y valoracion critica

La regulacion de la conformidad en la actual LECrim consiste en un desarrollo
que refleja una serie de distinciones segun el procedimiento en el que nos encontremos.
Ademas, esta desigualdad se aleja de las garantias que persigue la Constitucion de 1978
en algunos puntos, por lo que finalmente se ha hecho necesario abordar este tema en el

Anteproyecto aprobado por el Consejo de Ministros.

Una de las novedades mas llamativas es que la conformidad amplia su d&mbito
objetivo de aplicacion, de manera que el limite maximo de seis afios ya no operaria,
cobrando mas sentido su aplicacion al procedimiento ordinario. En este sentido, es
también 16gico el hecho de que al abarcar penas de hasta una ilimitada duracion, se
refuerce el asesoramiento por parte del Letrado de la defensa. Desde mi punto de vista,
la conformidad es una institucion de dificil comprension por parte de los ciudadanos,
por lo que tanto el encausado como la victima deberian ser informados y asesorados al
respecto, si bien es cierto que en el Anteproyecto se trata de dotar de mayor seguridad
juridica la aceptacion de la solucidon consensuada tomada por el acusado, no ocurre asi
con la victima a quien no se tiene en cuenta. A pesar de ello, el papel del Letrado de la
defensa se ve correctamente acentuado, a tal punto que incluso en las conformidades
que abarquen penas superiores a los cinco afos de prision serd necesario un informe
escrito por parte del mismo. En definitiva, lo que se trata de conseguir a través de esta
medida, con la que estoy totalmente de acuerdo, es que la decision del acusado de
conformarse con la pena solicitada en el escrito de acusacion conjunto, se realice de
acuerdo a todas las garantias procesales, sin mediar coaccién o cualquier otra

circunstancia modificativa de la voluntad.

Queda asi de manifiesto el especial interés del legislador de dotar de mayor
control la conformidad por parte del Juez, poniendo mayor atencion al consentimiento
libremente prestado por el encausado, asi como al correcto asesoramiento recibido. En
la misma linea, se regula con mayor rigor la conformidad para el caso de penas de
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prision superiores a cinco afios, situaciones en las cuales el Anteproyecto refleja la
necesidad de celebrar una comparecencia en la que las partes expongan los indicios de
criminalidad existentes. Si bien es cierto que la seguridad juridica se ve reforzada, no es
del todo ventajosa esta novedad, ya que el hecho de explicar los indicios de
criminalidad podria suponer que la defensa conozca la estrategia de la acusacion, y
posteriormente rechace la conformidad a sabiendas del posible argumento de la parte

actora.

El hecho de que la conformidad pase a ser de aplicacion a cualquier tipo de pena
constituye una novedad muy cambiante, ya que se pasa del limite anteriormente
mencionado de seis afos, a no contemplar limite alguno. Asi pues, hay que tener en
cuenta que, aunque en un primer momento se pueda pensar en un limite maximo,
tampoco se deberd tener en cuenta limite minimo, pasando a contemplarse la
conformidad para los delitos leves. En mi opinion, el proceso por delitos leves consiste
en un procedimiento muy agilizado en el cual no se podria aplicar ningln tipo de
medida para promover el mayor desarrollo de la economia procesal, de manera que ya
de por si su naturaleza permite un ahorro procesal significativo. Ademas, el proceso por
delitos leves estd previsto para aquellos hechos ilicitos de muy escasa gravedad, que no
contemplen penas de prision, con lo que ni siquiera se hace necesaria la asistencia
letrada para el denunciado. Por todos estos motivos, la conformidad no tendria sentido
en el procedimiento para el enjuiciamiento de delitos leves, sin embargo queda abierta

la posibilidad, aunque en la practica lo mas probable es que no se aplique.

Por otra parte, la desvinculacion competencial del Juez de la Conformidad
respecto de los Magistrados de enjuiciamiento es una novedad que cumple totalmente
con la finalidad explicada en la Exposicion de Motivos del Anteproyecto, y que supone
un acercamiento indirecto al principio de imparcialidad. El Anteproyecto trata de evitar
que el Juez de Enjuiciamiento tenga algo que ver con la solucion consensuada, de
manera que se separa en 6rganos distintos la funcidon de control de la conformidad y la
de enjuiciamiento. Esta decision es, a mi parecer, muy acertada, ya que, por ejemplo, en
el supuesto de fracasar la conformidad y pasar a dictarse sentencia condenatoria, el Juez

de Enjuiciamiento permanece ajeno a los intentos de conformidad.
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En conclusion, la LECrim actual se aleja totalmente de las necesidades del
ordenamiento juridico en un gran nimero de ambitos, y especialmente para nuestro
interés en materia de conformidad, pudiendo llegar incluso a reflejar vulneraciones al
principio de imparcialidad si se realiza un analisis detallado. Si bien es cierto que la
Constitucién data de 1978, aun es necesario trabajar en la adaptacion de la norma
reguladora del procedimiento penal a la Carta Magna, teniendo asi en cuenta las
garantias procesales que recoge. El Anteproyecto trata de solucionar las problematicas
que surgen del analisis de la normativa vigente, llegando a cambiar el procedimiento en

el ambito de la conformidad en su mayoria, no obstante, aun queda mucho por hacer.
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