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Antonio Cano Ginés

Fraseologia aplicada a la adquisicion de
lenguas. Los conceptos de conciencia y
competencia fraseoldgica

Resumen: En este trabajo nos proponemos definir y desarrollar los criterios que avalan
la necesidad de atender a la fraseologia como parte del caudal lingiiistico que se debe
adquirir en una lengua segunda o extranjera. Asimismo, se revisa la definicion de uni-
dad fraseolégica (UF) y sus caracteristicas més relevantes relacionadas con el proceso
de adquisicion por hablantes no nativos. En este sentido, se presenta una propuesta de
criterios de seleccion y pautas para su ensefianza, Por tltimo, delimitaremos los con-
ceptos de competencia y conciencia fraseoldgica en el proceso de ensenanza-aprendizaje
de lenguas.

Palabras clave: fraseologia, espafiol como lengua extranjera, conciencia fraseologica,
competencia fraseologica

Abstract: In this work we propose to define and develop the criteria that support the
need to attend to phraseology as part of the linguistic flow that must be acquired in a
second or foreign language. Likewise, the definition of phraseological unit (FU) and its
most relevant characteristics related to the acquisition process by non-native speakers are
reviewed. In this sense, a proposal of selection criteria and guidelines for their teaching
is presented. Finally, we will delimit the concepts of phraseological competence and
awareness in the language teaching-learning process.

Keywords: phraseology, Spanish as a foreign language, phraseological awareness, phra-
seological competence

Introduccion

El alumnado de lenguas extranjeras tiene diferentes niveles de conciencia de
los hechos lingiiisticos de la lengua que aprende, ya que dependera en buena
medida del nivel de reflexion lingiiistica que tenga respecto de su lengua
materna. Esta afirmacion concierne también al campo de la fraseologia y, aun-
que el alumno de una lengua extranjera no sea capaz de distinguir las unidades
fraseoldgicas (UF) en todas sus formas (modismos, frases hechas, colocaciones,
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locuciones, etc.), si que esta especialmente motivado hacia su aprendizaje desde
los primeros niveles de aprendizaje.

Nuestra larga experiencia en el aula de ELE nos ha permitido comprobar que el
alumnado percibe generalmente la fraseologia como necesaria y como un objetivo
deseable desde que se acerca a la lengua meta pero, al mismo tiempo, la siente
como una aspiracion inasumible en las primeras etapas o niveles de su aprendizaje
(A1, A2). Mas tarde, esta aspiracion se convierte en un reto alcanzable en mayor
o menor medida en los niveles medios (B, B2), especialmente en las destrezas de
comprension y, finalmente, el dominio de la fraseologia se convertira en factor
dirimente en estudiantes de niveles avanzados (C1, C2); esto es, sentirdn que han
alcanzado un amplio dominio de la lengua meta o no, segtin su nivel de recono-
cimiento y uso adecuado de las diferentes estructuras léxicas que conforman el
conjunto de las unidades fraseologicas.

Elalumnado de lengua extranjeras en general, y de ELE en particular, aspiraal
conocimiento y uso de la fraseologfa en la lengua meta a un nivel lo mas parecido
posible al del nativo, aunque lo cierto es que esta circunstancia se da tras largos
periodos de instruccion en la lengua meta y, con mayor €xito, en circunstancias
de aprendizaje en las que el alumnado estd expuesto a estas estructuras en situa-
cion de inmersién lingiistica. Asimismo, reconocemos que el deseado dominio
de la fraseologia en lenguas aprendidas se produce con especial dificultad en la
expresion oral del alumnado, excepcion hecha de los hablantes semibilingties o
de herencia que tienen, a priori, por su mayor dominio de las destrezas orales de
la lengua aprendida, una ventaja importante frente a sus companeros de apren-
dizaje.

Para lograr éxitos en el proceso de ensefianza - aprendizaje de la fraseologia
en el aula de ELE habré que conseguir integrar las UF con mayor presencia en los
manuales y materiales de ensefianza, y con coherencia en los programas de ense-
fanza. Esta compleja labor ha de ser compartida por investigadores en fraseologia,
expertos en traduccion e interpretacion, autores de materiales para la adquisicion
de segundas lenguas y por profesorado de lenguas extranjeras con experiencia en
lingiiistica contrastiva y dominio de la ensefianza del léxico.

Definicion y caracteristicas de las UF

Abordar la fraseologia en clase de espaiiol es especialmente complejo porque
“constituye un dmbito en el que confluyen la lexicologia, la sintaxis, la semdntica
y la pragmitica del discurso, de ahi que nos hallemos ante un campo nocional
heterogéneo y dificil de delimitar” (Navarro, 2003, p. 99).
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Nosotros partiremos de la definicién' de unidad fraseoldgica de Veldzquez
Puerto (2018) por entender que recoge en ella la tradicién investigadora mas
relevante para nuestros fines. Asi entendemos por unidad fraseoldgica:

aquella combinacion estable de dos 0 més palabras que presenta idiomaticidad o sig-
nificado idiomatico, por ejemplo, mirar a alguien con malos ojos o hablar con el cora-
zdn en la mano. Estas construcciones léxicas, que se repiten y son interiorizadas por
una comunidad lingiiistica, pueden estar formadas por dos o mds lexemas (silencio
sepulcral) o constituir una oracién completa (Ojos que no ven, corazén que no siente); y
han de ser entendidas como una pieza léxica cuya composicion no se rige por las reglas
de la sintaxis libre (Veldzquez, 2018, p. 11).

El significado unitario de las UF “hace [. . .] que sean percibidas por los hablan-
tes como un tnico bloque de significado, y que, por lo tanto, sean almacenadas
como un elemento mds del léxico” (Ntfiez Roman 2015, p. 156). Esta circuns-
tancia es la que ha llevado a trabajar tradicionalmente la fraseologia en el aula
de idiomas como un subcomponente del léxico, integrandolas como parte del
trabajo para adquirir la competencia léxica.

En esta definicion de Veldzquez (2018, p. 11) ya se sefialan las principales
caracteristicas de las UF, y que hacen de estas estructuras un verdadero caballo
de batalla para el alumnado no nativo en el proceso de aprendizaje de una len-
gua extranjera.

Por un lado, la multilexicalidad (también pluriverbalidad o polilexicalidad),
esto es, el hecho de que las UF estan formadas por més de una palabra grafica
(pertinaz sequia, en un santiamén, estar hecho un tore, por la boca muere el
pez, caer en brazos de Morfeo, etc.); por otro lado, la fijacién o imposibilidad,
en principio, de variaciones en el significado, la forma, o la situacion en la que
se utiliza una UF (perro ladrador, poco mordedor frente a *gato maullador. . . /
*perros ladradores. . .). Decimos “en principio” porque la fijacién no siempre es
absoluta, en ocasiones presenta cierta flexibilidad en la seleccién de elementos
por parte del hablante, p. ej. meter la pata | meter la gamba o en algin rasgo

1 Nonos alejamos conceptualmente de definiciones ampliamente aceptadas en la lite-
ratura especializada, como la de Corpas Pastor (1996, p. 20), recogida también por
Castillo Carballo (1997,): “la fraseologia es una disciplina lingiiistica que tiene por
objeto de estudio el conjunto de aquellas unidades léxicas formadas por mds de dos
vocablos con separacion grafica, y que se caracterizan por: la alta frecuencia de uso,
y de coaparicion de sus elementos integrantes; por su institucionalizacién, entendida
en términos de fijacion y especializacion semantica; por su idiomaticidad y varia-
cién potenciales; asi como por el grado en el cual se dan todos estos aspectos en los
distintos tipos” (p. 75).
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morfolégico o sintictico, p. ¢j. estar en la nube | una nube [ las nubes; y por
dltimo, pero fundamental, la idiom aticidad, esto es, la propiedad por la que el
significado de las UF no es el de la suma de los significados de los elementos que
la componen, sino un significado arbitrario, aceptado en una comunidad de
hablantes determinada.

Esta caracteristica constituye, a nuestro parecer, la propiedad que mejor
define a las UF aunque pueda darse en menor 0 mayor medida: dar la espalda
a alguien, por la boca muere el pez 0 a quien madruga Dios le ayuda, tienen
menor grado de idiomaticidad que meterse en camisas de once varas, a buenas
horas mangas verdes o no dejar titere con cabeza, unidades fraseologicas que,
por diferentes razones, presentan mayor opacidad a la hora de descifrar su sig-
nificado, aunque se conozca perfectamente el significado de los elementos que
las componen.

En este sentido, entendemos el grado de idiomaticidad como uno de los prin-
cipales criterios para la seleccién de las UF que han de llevarse al aula. Logica-
mente, tendran prioridad y seran trabajadas con mayor detenimiento aquellas
cuyo significado no pueda predecirse desde el significado de los elementos que
la componen.

Como “menos definitorias, pero también reveladoras” senala Marti Sdnchez
(2018, p. 52) las propiedades de figuratividad, proverbialidad, informalidad
y afectividad, que ya habian sefialado Nunberg, Sag y Wasow en su articulo
«Idioms» (1994, pp. 492-493), y que nos parecen principales cuando se trata de
llevar la fraseologia al aula de idiomas.

Estos autores exponen como la figuratividad se relaciona con la presencia
de figuras literarias en las UF, en especial de la metéfora. Marti Sanchez (ibid.)
pone algunos ejemplos con metaforas animales. Aqui hemos seleccionado
dos: La cabra tira al monte (Espana, ‘se dice de alguien cuyas malas inclina-
ciones inevitablemente se manifiestan’); a fodo cerdo le llega su San Martin
(Espaia, ‘toda persona que obra mal acaba pagandolo’), metéfora que estd
motivada por la fecha en que se celebra tradicionalmente San Martin en Espana
(el 11 de noviembre), y que es fecha sefialada en muchos pueblos espafioles por
tener lugar la matanza del cerdo.

La proverbialidad es la caracteristica de las unidades fraseoldgicas por las
que son “usadas para describir —e implicitamente, para explicar- una situa-
cién repetida de particular interés social” (Nunberg, Sag y Wasow, 1994, p. 493)
(pertinaz sequia, divulgar un secreto, ir pisando huevos, y vuelta la mula al
trigo, etc.).

La informalidad y la afectividad son también propiedades relevantes para
la ensefanza de lenguas. La primera alude, por un lado, al caracter local de
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muchas de ellas, lo que nos ha de llevar a no desatender las variedades diatdpi-
cas de una misma lengua en la elaboracion de materiales para su aprendizaje’.
Por otro lado, apunta junto con la afectividad a una mayor presencia de las
UF en la lengua oral y en sus registros lingiiisticos propios. Esta circunstancia
se traduce en la necesidad de considerar aquellos aspectos sociolingiiisticos y
pragmaticos necesarios para una interpretacion correcta y un uso adecuado de
las UF en el discurso.

Asi pues, serd en el proceso de traduccion fraseoldgica de una lengua de origen
(LO) a una lengua meta (LM) donde mejor se observe la complejidad a la que se
enfrenta el alumno (traductor). Este deberd tener en cuenta no solo el tipo de texto
en el que aparece la UF y sus caracteristicas, sino también la funcién concreta que
cumple la UF en ese texto. Asimismo, para la correcta traduccién de una UF a
una lengua meta es necesario que el alumno opte, segin convenga, por una UF
de igual tipo en su LO, una UF de distinto tipo en la Lengua Meta que el de la
LO, una combinacion libre de palabras o, finalmente, una palabra vélida en la LM
que sustituya lo mds fielmente posible el sentido de la UF utilizada en la LO. Esta
tarea es compleja, mds si cabe cuando nos situamos en el terreno de la oralidad, en
el que la inmediatez, cuando no urgencia, en el intercambio lingiiistico vienen a
complicar mds el proceso.

Clasificacion de las UF en el aula de idiomas

Existen diferentes clasificaciones, atendiendo a distintos criterios y tipolo-
gias. De entre ellas destacamos las de Césares Sdnchez, (1992 [1950]); Zuloaga
Ospina, 1980; Ruiz Gurillo (1996), Corpas Pastor, (1996) o mds recientemente
Muiioz Basols (2016), Marti Sdnchez (2018) y Rufat y Jiménez Calderén (2019)°.

2 Véanse como ejemplo de esta afirmacion los trabajos de Tabares Plasencia y Batista
Rodriguez (2018) y la de Valero Cuadra (2018) en los que se presenta la variedad cana-
ria como diferencial con respecto al espanol estandar, con elementos socioculturales
especificos capaces de generar UF exclusivas del &mbito canario.

3 Estos autores presentan una novedosa clasificacion en la que dividen las UF en: 1.-
Unidades conmutables por un enunciado: paremias (a buen entendedor, pocas pala-
bras bastan), formulas rutinarias (buenos dias) y pragmadticas (qué va); 2.- Unidades
no conmutables por un enunciado: locuciones (romper el hielo), marcadores discur-
sivos (por otra parte); y 3.- Otras secuencias formulaicas: Arbitrarias: comparaciones
(fresco como una lechuga), ciertos predicados + argumento y otros bloques lexica-
lizados (coche fiinebre, estatua ecuestre); Motivadas lingiiisticamente: predicado +
argumento, sin restricciones (secarse el pelo) y colocaciones o predicado + argumento
con restricciones (dar + sustantivos que designan desplazamiento breve: paseo, salto,
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Por la naturaleza del presente trabajo hemos establecido una clasificacion gene-
ral en la que recogemos las categorias mds representativas. Nos hemos basado
principalmente en las presentadas por Mufioz Basols (2016, p. 443) y Marti San-
chez (2018, p. 53), que clasifican las UF, basicamente, en cuatro grandes cla-
ses: locuciones, férmulas rutinarias, expresiones idiomdticas y paremias.

Las locuciones son UF que equivalen a una parte de la oracién de ahi que
puedan clasificarse en nominales (el cuento de nunca acabar, callejon sin
salida...), adjetivas (de segunda mano, de andar por casa, mondo y lirondo, como
una cabra...), verbales (caer en brazos de Morfeo, hacer oidos sordos, poner los
puntos sobre las fes...), adverbiales (a trancas y barrancas, en un santiamén, etc.),
pronominales (este menda, todo hijo de vecino), conjuntivas (puesto que, con la
condicién de que, a pesar de que) y prepositivas o preposicionales (dentro de, a
lo largo de, en pos de, etc.).

Las formulas rutinarias son mayoritariamente enunciados empleados para
una determinada funcién y en situaciones concretas (jque te mejores!, jte acom-
pafio en el sentimiento!, Madre mfal, jhasta luego!, ;qué tal?, etc.).

Las expresiones idiomaticas constituyen la clase con una definicion mds
imprecisa dado que aqui caben todos esos enunciados fraseoldgicos que no
son ni férmulas ni paremias, y que Casares denominé «frases proverbiales»
(Nuiez Bayo, 2016, pp. 16-17) o Garcia-Page (2008, p. 152) «locuciones ora-
cionales»: tirar la casa por la ventana, dame pan y lldmame tonto; contigo pan y
cebolla; haber sus mds y sus menos; éramos pocos y parié la abuela, etc.

Finalmente, las paremias, entre las que destacan los refranes, son enunciados
fraseol6gicos, generalmente de origen popular y forma poco o nada variable,
que transmiten un consejo, una moraleja 0 una ensefianza: cuando veas las
barbas de tu vecino cortar/pelar, pon las tuyas a remojar; perro ladrador, poco
mordedor; quien se rie del mal del vecino, el suyo viene de camino; quien de joven
no corre, de viejo, trota.

La fraseologia en el aula de idiomas. Criterios de seleccion y
pautas para su enseflanza

Una de las ramas que ha vivido mayor desarrollo en el ambito de la fraseolo-
gia aplicada ha sido la fraseodiddctica, disciplina relativamente reciente, cuyo
término tiene etimologia germanica Phraseodidaktik, y que fue utilizado por

paso, etc.); y bloques semiprefabricados (para dar consejos o sugerencias: yo que tii +
condicional, ;por qué no + presente de indicativo, etc.)
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primera vez por Peter Kithn en 1994. Su campo de investigacion es la ensefianza
y aprendizaje sistematicos, y con base cientifica, de las UF de una lengua, ya sea
materna o extranjera, con el fin de que se puedan reconocer, aprender y emplear
como unidades poliléxicas con significado propio y de forma adecuada en el
discurso®.

“Esta evolucion ha sido aprovechada sobre todo en el dmbito de la ensefianza
de lenguas extranjeras [. . .] pero no ha tenido apenas reflejo en la ensefianza de
la lengua materna”, dice Nuifiez Romdn (2015, pp. 154-155), lo cual abre nuevas
lineas de investigacién para los especialistas, especialmente para las relaciona-
das con el aprendizaje de UF a través de las TIC.

En cuanto a la seleccion de las UF que debemos llevar al aula, los criterios
fundamentales son:

a) Las necesidades comunicativas basicas de los alumnos;
b) La frecuencia de uso (en orden decreciente de frecuencia); y
¢) El grado de idiomaticidad (en orden creciente de idiomaticidad).

Y como pautas bésicas de presentacion seftalamos las siguientes:

a) Procurar presentar el input en orden creciente de dificultad (poliseman-
tismo, complejidad sintdctica, especializacion del vocabulario, etc.).

b) Utilizar materiales reales, especialmente audiovisuales.

¢) Hacer hincapié en las relaciones semanticas bdsicas: sinonimia, antonimia y
sinonimia.

d) Aprovechar todas las inferencias culturales derivadas de los referentes que
motivan las UF.

Por razones de espacio y tiempo presentaré de forma esquemdtica los objetivos
que el docente debe transmitir a su alumnado para lograr integrar las UF de
una lengua extranjera en su competencia comunicativa. Seguimos aqui en lo
fundamental la clasificacion de Solano Rodriguez (2007, pp. 203-204):

1. Adquirir una conciencia fraseoldgica, en general.

2. Comprender la necesidad de incorporar las unidades fraseolégicas de la len-
gua extranjera, en sus usos mas representativos, a su lenguaje oral y escrito.

3. Conocer las unidades fraseolégicas mds usuales y su dmbito de uso.

4. Vincular sistematicamente la pronunciacién y la grafia de las unidades fra-
seoldgicas que se vayan aprendiendo.

4 Definicién adaptada de la aportada por Solano Rodriguez (2012, p. 176).
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5. Detectar las unidades fraseolégicas en textos orales y escritos, y comprender
sus distintos matices seménticos.

6. Automatizar paulatinamente el uso correcto de las unidades fraseoldgicas
al expresarse oralmente y por escrito en la lengua extranjera objeto de ense-
nanza y aprendizaje.

Asimismo, nos parecen relevantes las aportaciones de Kithn (1996) en las que
establece los pasos para la adquisicion de UF y que hemos adaptado de manera
muy esquemadtica a continuacion:

1¢ Recepcion=2° Fijacion=»3° Produccion

Fase 1: Identificar

Fase 2: Descifrar

Fase 3: (Re)utilizar en contextos similares y adecuados.

Proponemos a continuaci6n, basandonos en las fases presentadas por Prado Aragonés
(2004), una posible secuenciacién de actividades para desarrollar el conocimiento de
las UF.

a. Fase de reconocimiento: en esta primera fase, se sefialarin las UF objeto de
estudio extraidas de un texto oral o escrito. Los alumnos buscardn en el dic-
cionario su significado y se familiarizardn con la lematizacion de UF en el
diccionario.

b. Fase de fijacién: en esta fase, se realizardn diferentes actividades destinadas a la
fijacién formal de la UF. Se propondrin ejercicios para la manipulacion e interio-
rizacion de las UF.

c. Fase de exploracién: los alumnos deberdn ampliar el conocimiento de la UF a tra-
vés de las relaciones seménticas o temdticas con otras UF.

d. Fase de explotacién: en esta fase, el alumno aprenderd a utilizar las UF aprendidas
en contextos de uso adecuados.

e. Fasederefuerzo: las actividades de esta tltima fase ayudardn a fortalecer los cono-
cimientos adquiridos.

Es importante sefialar aqui que el estado actual de la investigacion fraseodi-
déctica necesita con cierta urgencia la “elaboracion de fraseologias disponibles,
equivalentes a los actuales estudios de léxico disponible, que nos darian una
vision de conjunto fundamental para poder focalizar la atencién en aquellas
4reas temdticas mds débiles y elaborar materiales didacticos mds eficaces”
(Nufiez Romén, 2015, p. 157).

Metas a mds corto plazo serian la elaboracién de corpus de férmulas ruti-
narias, de las que recomendamos su adquisicion desde los primeros niveles del
aprendizaje de la lengua, como también sefialara Ettinger (2008, p. 112), quien
se muestra mas cauto a la hora de ensefiar otro tipo de unidades fraseologicas
en estos primeros niveles.
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Los conceptos de conciencia y competencia fraseoldgica

Cuando percibimos como antinatural el uso de una lengua aprendida, en
muchas ocasiones tiene que ver con el poco uso de las UF en el discurso, cuya
fuerza expresiva y viveza descansan en buena medida en el uso de estas cons-
trucciones. El descuido tradicional de una ensefianza reflexiva acerca del com-
ponente fraseolégico, tanto en lengua materna como en lenguas aprendidas,
ha dificultado que el alumnado tome la conciencia necesaria de su existencia,
funcionalidad y rentabilidad pragmatica. Al comun de los hablantes le cuesta
aislar claramente en su lengua materna las UF por estar interiorizadas, norma-
lizadas y, por tanto, naturalizadas en su contexto lingiiistico y cultural. Solano
Rodriguez (2007) senala como es:

en la fase previa al aprendizaje de una lengua extranjera [donde] se debe inducir a
los aprendices, sean del nivel que sean, a reflexionar sobre el hecho diferencial de los
fraseologismos en su propia lengua, sobre el hecho de que constituyen unidades dis-
continuas con significado global y ajenas a las normas de la sintaxis. Una vez adqui-
rida, de modo reflexivo, la conciencia fraseologica, en el entramado cognitivo de los
aprendices se habrd creado la categoria léxico-gramatical correspondiente y estarin
adecuadamente preparados para el aprendizaje de las unidades fraseoldgicas de la len-
gua extranjera (Solano Rodriguez, 2007, pp. 204-205).

El aprendizaje serd mas analitico y detallado en siguientes estadios de aprendi-
zaje, seguin vaya alcanzando el alumnado una mayor competencia lingiiistica y
comunicativa en general. El alumno ya tiene conciencia fraseolégica, la motiva-
cién venia de suyo y ahora solo le falta instruccién y entrenamiento para alcan-
zar lo que la fraseodidéctica ha dado en llamar competencia fraseolégica (CF).

Este concepto estaria apoyado precisamente en la “conciencia fraseoldgica”
que acabamos de ver. Asilo recoge Nuifiez Roman (2015, p. 155) citando a Solano
Rodriguez (2007): “estaria apoyada [. ..] en un conocimiento inconsciente por
parte del hablante de la existencia de este tipo de estructuras, de las que hace
un uso correcto aun cuando en muchas ocasiones las UF contengan aberracio-
nes sintdcticas o semdnticas, como en a ojos vista o como los chorros del oro”
(Nunez Roman, 2015, p. 155).

Nosotros queremos mostrarnos prudentes y no elevar a categorfa de compe-
tencia independiente el conocimiento fraseolégico. Somos partidarios de una
denominacién mas discreta, componente fraseoldgico, entendido como parte
integrante o subcomponente de la Competencia Léxica. Esta prudencia viene
motivada por entender que alcanzar esa Competencia Fraseoldgica implica un
dominio transversal de tantos aspectos de la lengua meta que nos resulta com-
plejo agruparlos todos para definir esa presunta competencia con cierto rigor.
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Téngase en cuenta, ademads, que para la interpretacion y el uso adecuado de
las UF en una lengua extranjera se necesita, al menos, relacionar con soltura
aspectos relativos a la competencia léxica, metaférica, pragmatico-discursiva
y gramatical.

Por si fuera poca la dificultad, esta llamada competencia fraseolégica,
“permite desarrollar otras competencias no lingiiisticas, como la conciencia
y expresiones culturales o las competencias sociales y civicas. Son numero-
sas las unidades fraseolégicas de dificil comprensién por incluir referencias
historicoculturales desconocidas para el hablante” (Nufiez Romdn, 2015,
p. 158).

No obstante lo anterior, tampoco quisiéramos caer en la vieja distincién
chomskiana entre problema y misterio, esto es, lo que puede y no puede
conocerse cientificamente. Pero si que estamos de acuerdo con Eguren y Fer-
nandez Soriano, (2004) en que “los primeros son los retos a los que puede
hacer frente la ciencia, [y] los otros, la exceden” (pp. 58-59), al menos, por
el momento, hasta que se produzcan mayores avances de la investigacion en
fraseodidactica.

A modo de conclusion

Las frases hechas cuentan a su favor con la «curiosidad» que despiertan y con
la espontaneidad que imprimen al discurso. El unico problema reside en su
presentacion en el aula de ELE. Debe existir un criterio vertebrador que domine
cualquier némina de locuciones, sea este de una naturaleza u otra (Forment,
1997, p. 345). “No se trata s6lo de memorizar férmulas, sino de dominar la ento-
nacién que ellas requieren; el matiz actitudinal que traslucen y transmiten; y el
contexto situacional y social de aplicacién que presuponen. [...] Una cosa es el
conocimiento tedrico de los modismos por parte del hablante extranjero, y otra
cosa es el uso natural de los mismos” (Orenga, 1999, p. 142). Se trata, en defini-
tiva, de “conseguir el aprendizaje de las expresiones fraseolégicas y el recono-
cimiento de los marcos de interaccion en los que resulta apropiado utilizarlas”
(Forment, 1997, p. 339).

Para concluir, insistimos en que el avance de la fraseodidactica necesita, por
un lado, de corpus nivelados por categorias, niveles y frecuencia de uso que
avalen su presencia y puedan ser presentados con criterios cientificos en los
materiales para la ensefianza y aprendizaje de la lengua y, por otro lado, de
avances en la lexicografia aplicada, especialmente en el disefio y elaboracién de
diccionarios electrénicos que puedan paliar las deficiencias que muestran los
diccionarios de corte tradicional en la definicién de las UF.
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