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SUMMARY

This paper constitutes the second part of a study of the literary
struncture of John 1,1-18. In the first one, following stylistic, structural
and thematic criteria, the author distinguishes between 1,1-
5.10ac.11.14abce. 17, the basic text (Pl), and John 1,6-8.9.10b. 12-
13.144.15.16.18, which is the textual expansion in composition (PII).

In the present article the author analyses: the ways of insertion of PII
in PIL, the reasons of the already mentioned expansion, having as a result
several changes of meaning, and a new structure of the whole section.

Comprobadas las caracteristicas formales y teméticas de PI (texto base
del Prélogo: 1,1-5.10ac.11.14abce.17), por una parte y, de PII (desarrollo

redaccional 1,6-8.9.10b.12-13.14d.15.16.18), por otra!, se procede a
explicar el modo de insercién del uno en el otro y se explica, desde ahi, la

nueva estructura a que da lugar.

1 Cf la primera entrega de este trabajo en FORTUNATAE 4, 1992.
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1. INSERCION DE PII EN PI

Es evidente que PII se inserta en PI y no viceversa. Mientras PI repre-
senta un texto de sentido coherente en si mismo y con estilo y estructuras
bien definidos, PII se entiende sélo en funcién de PI, como una expan-
sién del mismo.

a. Primera insercion: 1,6-9.10b

En esta primera insercién se pueden distinguir dos partes: 1,6-8, sec-
cién dedicada a Juan Bautista:

6 "Eyéveto dvlpwmos
dmeoTaMuévos mapd Geob,
Svopa atvra lwdvins:
7 olros AAGev €ls paptupiav,
Iva paptuprjon mepl TOU PwWTds,
tva mdvtes motetowory 8L avTob.
8 otk Ry éxelvos TO s,
kA s ¢ z b -~ ré
- d\\’ (va paptupijon mepl ToD PwTds.
y 1,9, secuencia de enlace con PI:
9 "Hy 10 ¢dis 1O dAnbuvov,
«© 7 z b4
6 ¢wtiler mdvTa dvBpwmov,
épyouevor €is TOV KooUOV.

a) PII introduce la figura de J. Bautista en contraste con la del Adyos y
a propésito del tema de la luz. Lo hace bruscamente, cortando la serie de
formas verbales durativas referidas al Adyos con el aor. puntual de presen-
cia (1,6: éyéveto), e interrumpiendo la serie de proposiciones coordinadas.

Es una insercién polémica. La figura de Juan B. queda contrapuesta a
la del Adyos. En la seccién precedente (PI: 1,1-5) se afirmaba que éste
contenia vida y que esa vida era la luz de los hombres (1,4-5). De Juan B.
se concluye que no era la luz, sino que tenia sélo una funcién subsidiaria
respecto a ella: dar testimonio acerca de la luz (1,7.8). El énfasis se pone

en la negacién que encabeza la secuencia conclusiva: ok v éxeivos
70 ¢as (1,8a).
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PII, introduce una seccién paralela en que el sentido general es antité-
tico a la anterior de PI (1,1-5)2. El movimiento general de ambas es el
mismo: identificacién de 6 Adyos y de Juan respectivamente, actividad de
los mismos. En particular se observan los siguientes paralelos y contrastes:

PI (6 Adyos) PII (’lwdvims)
1,1-2: 1,6:
existenciae 'Ev dpxfi fw -— éyéveto
identidad s - dvlpwros
fiv mpds TV Gebv -— dmeoraluiévos mapd Oeod
6 Adyos -{— lwdvvns
1,3: 1,7:
actividad mdvTa -— TdvTes
8L’ avTov éyévero -— moTevowow 8L’ avTol
1,4: 1,8a:
identidady 9 {wh Av 70 das - otk fv éxelvos 1 $is
actividad 70 Pds... paivet -— tva uaptuption mepl TOD PwTds

Pero, significativamente, la contraposicién que hace PII de Juan B. con
el Adyos tal como lo describe PI, no resulta simétrica (PI: 7 -év 16 Adyw-

2 Si no parece justificada la opinién de algunos que sostienen no haber razén algu-
na para sospechar que esta seccién sea interpolada (¢f BARRETT), también es gratuito
suponer con E. HIRSCH, Studien zum vierten Evangelium, 1936, 44ss, otra ubicacién del
texto en el evangelio (después de 1,18). Habré pues, que explicar de otra forma, por una
parte, el evidente cambio de estilo, y por otra, la no menos evidente coherencia de su
insercién en el contexto; M.-E. BOISMARD y A. LAMOUILLE, L évagile de Jean, Paris 1977
sostienen que 1,6-7a.c, originariamente situados antes de 1,19 constituian la introduccién
al evangelio y que, posteriormente, con la afiadidura de 1,7b.8, fueron integrados en la
expansién del himno primitivo (1a.b.3.4.5) en el estadio de redaccién que denominan Jn
1I-B. Este estudio, minuciosamente elaborado, se manifiesta excesivamente proclive a
ceder la prioridad, para la reconstruccién del texto, a la preconcepcién del sentido de la
evolucién teolégica y redaccional a partir de un modelo base no explicitamente aclarado y
mucho menos probado, con el peligro de no atender suficientemente a los datos que el
texto suministra en materia de estructura y coherencia internas.
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(wif = 7O ¢dis vs Juan B. # 70 @dis); en cambio, si resulta simétrica con 6
Adyos tal cual lo describe el mismo PII (1,9) (Juan B. # 76 ¢ds vs 6
Adyos = TO ¢as TO dAnBLvév.

PL: 1,4b 7 [ér 19 ASyw] fwn Bv 10 ¢ids
PII: 1,8 [ lwdvwns] otk v 10 ¢ids
1,9 [6 Adyos] v 0 ¢iss

PII concluye su insercién polémica acerca de la figura y misién de Juan
B. con un paralelo que, de forma conclusiva, resume lo dicho: 1,8: otk A
éketvos 1O ¢ds, dAA’ [va paptuprio. Necesita ahora, por una parte,
ensamblar su insercién con el texto de PI que habia quedado interrumpi-
do, y, por otra, enlazarla con el texto que sigue. Esta es la funcién de 1,9.

b) PII, para ensamblar su texto (1,6-8) con el de PI (1,1-5), vuelve
(con 1,9) al tema interrumpido: la luz y su actividad.

Se refiere, en primer lugar, a la luz, pero de forma distinta a como lo
hacia PI, para quien l luz es la vida contenida en el Adyos (1,4b: kai 7
lwny Bv TO $is TOv dvfpdsmwy). Para PIl, la luz es el Aéyos mismo
(1,92: "Hy 70 ¢dds 70 dAnfviv)s.

3 El articulo (76 @dws) es anaférico; se refiere a la luz ya mencionada en 1,4-5,
donde se la identifica con la vida. Es el predicado de la oracién. Considerar la luz como
sujeto (WESTCOTT y LAGRANGE) dando al verbo el significado de existir, es forzar el
texto. Esta afirmacién serfa innecesaria, puesto que la existencia de la luz verdadera se
daba por descontada en la cultura ambiente. Ni siquiera de la Palabra se dice que existiera
(simplemente) sino que existia en el principio; tanto mas que de la luz el texto ya ha habla-
do anteriormente (1,4-5.7-8).

El término 76 dAnfurdy, caracteristico de Jn (9 veces) y de los escritos jodnicos (1 Jn,
3 veces; Ap, 10 veces), es muy escaso en el resto del NT (Lc, 1 vez; 1 Tes, 1; Heb, 3). El
uso diacritico del art. indica una polémica con el contexto de la cultura. Es evidente que
estd en primer plano la discusion de los discipulos de Juan, como lo demuestra el paralelo
antitético que esta frase forma con 1,8a. Pero el mismo caricter absoluto de la frase, choca
también con la insistencia del judaismo en atribuir a la ley el carcter de luz: cf. entre
otros Sal 119, 105; Prov 6,23; Bar 4,2 (LXX); Testam. de Lev., 14,4; abundantes ejem-
plos en STRACK-BILLERBECK, II, 357s. Para la contraposicién entre vduos y xdpts, ¢f 1,18
comentario y notas.

La expresién es comparable a otras en Jn:

Hwl T0 ¢ds! 70 dAnbuév (1,9)
eyd elprl ) dumedos! B dAnfu (15,1)
Sibwowy vutvl 70 dpTov éx ToU olpavod! 1O dAnfwdy (6,32)

tva ywdoxwow! oel TOV pévov dinfuvov Gedy (17,3)
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En segundo lugar, se refiere a la actividad de la luz, pero, también esta
vez, de forma distinta a como lo hace Pl para quien esta actividad se con-
trapone a la de la tiniebla-muerte (1,5: kai 76 ¢ds év 17 oxorig gaiver).
PII explicita més bien la relacién de la luz con los hombres, que se encuen-
tra implicita en PI (1,4b: kai 77 (wny v 10 ¢dis Tév dvfpdmwy), hacién-
dolos objeto de su actividad (1,9b: 6 gwrider mdvra dvfowror). Queda
siempre el hecho de que, como queda dicho, los sujetos de la actividad son
distintos en cada redaccién: para PI, lo que brilla en medio de la tiniebla-
muerte es lz vida-luz contenida en el Adyos; para PII, lo que alumbra a
cada hombre es e/ Adyos mismo en cuanto luz.

¢) PII intenta, ademds, enlazar con la continuacién del texto de PI
(1,10) . Este sitda al Adyos en el mundo (1,10a), pero no menciona nin-
gin desplazamiento, pues el 4mbito «césmico» en el que el Adyos estd se
ha de superponer necesariamente al 4mbito «ético» en el que inmediata-
mente antes ha situado la actividad de la vida que el Aéyos contenia:

PI: 1,5 kal 10 ¢ds év 1 oxotia gaivet,
kal 1 okoTia avTo ov katéAaPev.

10  év 19 xbouw 7,
kal O kéopos avrov otk éyvw.

En todos los casos (¢f también 1 Jn 2,8) el articulo que acompafia al adjetivo tiene valor
diacritico (entre las/los tenidos como tales, la/el verdadero) en un contexto polémico que mani-
fiesta uno de los principios que va articulando el pensar teolégico de la primera comunidad: el
principio de la sustitucién o de la excelencia de las realidades «nuevas» (verdaderas, perfectas,
definitivas) con respecto a las cantiguas» (falsas, imperfectas, provisionales) (cf Heb 8,2).

Por otra parte, la interpretacién de #jv... épyduevor como construccién perifristica en
este pasaje, tropieza con muchas dificultades; en primer lugar, la distancia en el texto de los
dos presuntos componentes de la perifrasis (7, 1,9a; épyduevor, 1,9¢) No se puede aducir (¢f
M. ZERWICK, Graecitas Biblica, Roma, 61966 n° 362) que en Jn 2,6; Lc 23,19; Hch 19,14,
entre los dos elementos de la construccién perifrdstica, media también una distancia en el
texto; porque, en ninguno de los casos citados, entre uno y otro elemento de la perifréstica, se
encuentra una proposicién en tiempo finito como en el presente caso: v - 8 gwricer - épydue
vor.}; en segundo lugar, aceptando la construccién perifrstica, la frase expresarfa la llegada
inminente de la luz (presente por futuro inmediato), en cuyo caso se esperaria una forma pun-
tual que indicase el momento de la llegada; por el contrario, se encuentra una forma verbal
durativa (év 7 «doue 7, 1,10a), en paralelo con las restantes de esta secuencia (Sostienen el
valor perifrdstico de la construccién LAGRANGE, BRAUN, DUPONT, WESTCOTT,
MCGREGOR, BERNARD, BOISMARD, BROWN, entre otros; BLASS-DEBR., 353, 47, reconoce
que en Jn el imperfecto fv/7oav tiene siempre un valor mds o menos independiente).
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El 4mbito (la tiniebla-muerte) donde brilla la luz y aquél (6 «dopos)
donde estd permanentemente el Adyos son cualitativamente diversos y
necesariamente superponibles. PII, con su insercién, ha alejado ambos
paralelos de su contigiiidad original y, habiendo hablado entretanto de la.
venida de Juan Bautista (en relacién con su misién subordinada a la luz:
1,7 obros HiMev €ls paprupiav), contrapone a dicha venida, puntual en
el tiempo, la llegada permanente del Adyos que, por lo mismo, precede y
es subsiguiente (1,15) a la de Juan B.: 1,9¢, épxduevor eis Tov rdopov+.

Con esto, PII ha tenido que presentar el mundo como un espacio leja-
no del Ayos al que éste llega continuamente. Para realizar su actividad
iluminadora (gwtilet) el Adyos tiene que salvar la distancia (épxduevor
els 10 kdéopov)s. En Pl no aparece esta idea, concibe la presencia del
Adyos en el mundo como consecuencia de la creacién misma, y la activi-
dad de la vida-luz que el Adyos contiene (1,5: ¢aivet) como la misma
actividad creadora, en cuanto, difundiéndose, crea su propio espacio, en
tensién con la tiniebla-muerte o anticreacién.

4 Este es el sentido que damos a la expresién, la Vulgata, sin embargo, ha entendi-
do el participio referido al acusativo masculino dvfpwmor y ha traducido: «Erat lux vera
quae illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum». Del mismo modo la
Vetus Latina y las versiones sirfacas. Entre los modernos, Burney, Schlatter, Bultmann,
Wickenhauser. Pero, referir el participio a «todo hombre» (ndvra dvpwmor: «ilumina a
todo hombre que viene al mundo») implicarfa una disonancia con el contexto inmediato
(1,10), donde «mundo» no se opone al colectivo «hombre», sino que lo engloba, como a
toda la realidad creada; tampoco concordaria con el contexto general del evangelio, donde
la luz llega al mundo (4mbito donde existe la humanidad) y los hombres, que estdn en €l,
no la reciben (3,19). Por otra parte, xdopos es un término caracteristico de Jn (76 veces;
Mt 9; Mc 2; Lc 3). En el Prélogo se usa cuatro veces (1,9,10 tet) y denota el 4mbito de lo
creado (contrapuesto a aquél de donde procede la luz), especialmente considerado como
4mbito del hombre; en 1,10c, por metonimia, denota la colectividad humana.

La expresién participial griega épyduevor els 1ov xdopov, no se puede considerar
equivalente de la perifrasis rabinica (65% 813, aram.: 85p> NMR) para designar al «<hom-
bre», (cf STRACK-BILLERBECK, II, 358), puesto que entonces no se ve por qué se encuentra
afiadida a wdvra dvpwmov que la precede en el texto y del que resultarfa ser un doble;
parece arbitrario explicarlo diciendo (¢f BULTMANN, The Gospel of John, Oxford 1971, p.
52) que dvfpwmov es una glosa explicativa del traductor del texto original arameo.

5 En efecto, gwrilel es transitivo y tiene un sema de /radialidadl; la luz partiendo de
su foco alcanza el objeto: éste es el sema que explicita el participio. Es frecuente el uso del
participio para expresar el modo (¢f Jn 17,4; Mt 19,22; 27,4; Mc 11,5; 1 Tim 1,13 y, en
especial, Lc 15,25: épyduevos fyyioer; 16,21: ol «kives épyduevor émeldexov Ta €k abr
To0; 18,5: lva un els Téhos épyouévn imwmddy pe). El valor modal del participio, por
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PII se sirve de la misma imagen de la luz, que, irradiando desde su
foco, llega a su objeto, el hombre, alcanzdndolo en el espacio (mundo)
donde éste se encuentra. De ahi que, habiendo representado el mundo
como espacio lejano del Adyos y al que éste llega, tenga necesidad de
aclarar, para evitar equivocos, que también el mundo fue creado por ¢l
y no es una entidad simplemente previa a la llegada del Aéyos; lo hace
remitiéndose al principio enunciado por PI y que repite aplicidndolo al

<

mundo: PI 1,3: ndvra 8" avroi éyévero; PII 1,10b: kai 6 «dopuos
8" avTob éyéveto, al mismo tiempo que inserta esta frase en el para-
lelo antitético, desfigurdndolo y perturbando la simetria original que
establecia PI entre 1,5.10.11:

Pl 1,5 kai 70 ¢ds év 17 oxoria daivet,
kal 1 oxotia aivTd ol katérafev.

10 ¢év 79 xdouw v,
[PIL: kai 6 «bouos 6’ abrob éyéveto,]

< Z

kal 6 kbouos avTov olk Eyvw.

11  els 7d Sia DAGev,
kal ol [dior avTov ov mapédafov.

otra parte, es uno de los més frecuentes tanto en el griego del NT como en la koinéy en el
griego clasico (¢f MULTON-TURNER III 154). El tema de la luz que llega al mundo es fre-
cuente en el AT, ¢f Os 6,6; Is 51,5; 60,1; 62,1; Bar 3,33; Job 3,9; Sal 42,3, textos en los
que se supone la irradiacién de la luz, explicada cono venida. Por otra, el texto contrapone
la venida puntual de Juan Bautista (7A6ev) y la llegada continua de la luz {épxduevor), que
por lo tanto, antecede a la venida de Juan. Esto, ademds, va a estar contenido expresamente
en el testimonio del propio Juan tal como aparece en 1,15: el que va a llegar ya estd presen-
te {¢f 1,15 ad loc.). Se justifica asi la doble mencién de la actividad de Juan B. Antes de la
llegada «histérica» del Adyos su testimonio versa sobre la luz que llega constantemente al
mundo (1,6-8); después de la llegada histérica, su testimonio consiste en identificarlo,
sefialindolo como hecho realidad humana pero advirtiendo que, en todo caso, «estaba
antes que él porque existia antes que él» (1,15).

No parece fundado dar por supuesto (¢f SCHNACKEMBURG) que la misién y activi-
dad de Juan se refieren exclusivamente al Aéyos hecho realidad humana, para cocluir que
esta secuencia, que sigue a la mencién de dicha misién, ha de referirse al Adyos hecho
hombre (Jestis). Es un prejuicio, que el texto desautoriza ademds, al insertar mds adelante
(1,15) el testimonio de Juan, esta vez ciertamente con referencia a la llegada histérica del
Abyos, distinguiendo los dos momentos de la misién de Juan Bautista como correspon-
dientes a dos modos de presencia del Adyos.
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Al introducir este paréntesis, PII es consecuente con su caricter expli-
cativo y reiterativo (en 1,8b ya habia repetido literalmente 1,7b, expre-
sién anterior suya).

PII ademds, al concebir el mundo como espacio donde estd el hombre
(1,9: 6 gwriler mdvra &bpwmov, épxduevor eis Tov kdéopov), contra-
distingue los dos conceptos, el de hombre y el de mundo, produciendo
una distonfa con el concepto de mundo que tiene PI en 1,10, donde xdo-
pos viene usado como englobante de toda la realidad creada, principal-
mente del hombre, por lo que puede decir que el «<mundo» 7o reconoce al
Abyos (1,10c: kal 6 kbouos adrov otk Eyvw).

Terminar el inciso con la mencién del mundo es un modo habil de
conectar con el texto de P, imitando el recurso de la repeticién de térmi-
nos que éste emplea (aunque sin combinarla con la coordinacién, como
es caracteristico de PI):

PII: 1,9 épxduevov eis TOv kdouov.
PI: 10 é&v 79 «bouw nr...

En el ensamblaje de los textos se produce otra dificultad, esta vez
de tipo gramatical. Para PII el sujeto de la venida al mundo es 70 ¢ds
(= 6 Adyos) y es, por tanto, morfolégicamente neutro (1,9c: épydue
vov €ls TOv Kdopov); pero el sujeto del texto de PI con el que enlaza
es simplemente el Adyos, morfolégicamente masculino, por lo que el
lector se encuentra inesperadamente con el pronombre masculino
donde esperaba encontrar el neutro:

1,9 —> épxduevov eis Tov kdouov (70 @Gas).
10 PII i — €V TQ KOOUW By,
]
Vo v 7

PI i kai 6 wdopos 6u° avrod éyévero,

]
- xal 6 kbouos avTov otk Eyvw.

b. Segunda insercion: 1,12-13.14d

12 Soor 6¢ &éraPov airéy,
Edwrev atvrols éfovoiav
Tékva Geol yevéobat,
Tols MOTEVOVTLY €ls TO dvoua avTob,
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13 ol ok é§ aludtwv
oUd¢ éx BeArjuaTos oapkds
olb¢ éx Belijuaros dvbpis
dA ’éx Beob éyevmnibnoav.
14d S86éav s povoyevols mapd matpds,

a) Se ha notado c6mo para PI se registran dos venidas histéricas del
Adyos: la venida a los «suyos», que se identifica con la presencia de la
sabiduria en medio del Israel histérico de la que es expresidn por excelen-
cia la Ley; esta forma de presencia se encuentra con el rechazo de éstos
(1,11); por otra parte, la realizacién en un hombre y su permanencia en
medio de la comunidad que descubre su «gloria» (presencia y manifesta-
cién de la divinidad) (1,14).

En PI, la «encarnacién» es sucesiva al rechazo de los suyos; la conjun-
cién copulativa kai que unia las dos secuencias (tinico caso: todas las res-
tantes secuencias se segufan de forma asindética) tiene sentido sucesivo y
una funcién importante dentro de la estructura: PI es consciente de estar
corrigiendo el esquema sapiencial tradicional y esta transicién marca una
etapa nueva e imprevista.

11 els Td tSia BAGev,
kal ol [Sior avTov ov mapéiaPov

14 - kai 6 Abyos odpf éyéveto
kal éxknvwoev év nuty,
kai é6eacducba Try S6fav adrod
mATipns xdpLTos kal dAnBelas.

PII, que habia introducido ya un desplazamiento del Aéyos al mundo
(1,9c: épxduevor €ls Tov «douov), identifica la dos venidas histéricas
del Adyos. La venida a los «suyos» es para él idéntica a la «encarnacién», y
no conoce una venida anterior al pueblo de la alianza, como lo hacen PI
y su estereotipo sapiencial (¢f Eclo 24; Ba 3,9-4,4). PI habla de 6 vduos,
dado por medio de Moisés, y de 1§ xdpis kal 1j dArifera, hecha realidad
por medio de Jestis Mesias (1,17), como de dos manifestaciones corres-
pondientes a las dos etapas.

b) Al identificar las dos venidas histéricas (1,11 y 1,14), PII las reduce a
una: a la aparicién histérica del hombre Jests; los «suyos» se identifican ahora
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con los contemporineos y ya no designan meramente al Israel histérico y, la
reaccién negativa descrita, es referida, por tanto, a la dispensada a la persona
de Jestis (1,11b kai oi ibior airov ov mapédaPov). A la acogida negativa
opone la positiva de «los creyentes» (1,12: door 8¢ érafov abrév... éuwkev
atrols... Tols moretovow €ls 10 Svopa airob). Para PII la fe es la finali-
dad dltima del testimonio de Juan Bautista (1,7¢c: iva wdvres moTedowow
8 atrod) y, por lo mismo, es definitoria de los que aceptan al Adyos:. Pero
hay que tener en cuenta que para ¢l se trata del Adyos' manifestado en la carne.

c) PI describe al Aéyos hecho realidad humana como una nueva forma
de presencia divina en medio de los hombres; esta presencia es visible por
la plenitud de amor y fidelidad que estd en el Adyos-odpé, expresién de la
gloria divina (1,14).

PII, que ha situado su insercién entre 1,11 y 1,14, pensado en contra-
poner al rechazo expresado en 1,11b la acogida de los creyentes, no piet-
de de vista el contenido de 1,14. Respecto a él insiste en que, si bien el
Adyos se hizo realidad humana (1,14 odpé), no es, sin embargo, a la con-
dicién humana simplemente, sino al nomébre del Adyos, es decir, a su cali-
dad divina (PI 1,1: Geds Av & Adyos; PII 1,18: povoyerns 6eés), a la
que el creyente se adhiere (1,12¢: Tols moTedovoww €ls 10 Svoua air
700)5; por lo mismo insiste en que no es de su mera sangre derramada, ni
de su mera condicién carnal ni de varén, sino de Dios como en esas reali-
dades se expresa, de donde tiene su origen (nace) el creyente (1,13)7.

6 ¢els TO Cvopa avrob es un sustitutivo que identifica: a) designando (nombre pro-
pio, ¢f 1,6; 3,1; 10,3; 18,10); b) determinando: por la funcién que corresponde a la perso-
na (tirulo v.gr., «Mesfas», ¢f Mt 24,25: Mc 16,6; Ef 1,21; Fip 2,9); o por la calidad que
funda la funcién («Hijo de Dios», «justo», ¢f Mt 10,41s).

La construccién moredews els 76 Svoua (cf ademds, 2,3; 3,18) expresa una fun-
cién o calidad antes mencionada; en efecto en 1,1c se ha dicho que el Aéyos era Dios, en
1,14d se aludir4 a su condicién de povoyevris y en 1,18b se encontrardn unidas, a modo
de resumen, las dos denominaciones uovoyeris 6eds. Este es el sentido que se recaba
también de la comparacién con 3,18, donde, después de usar la expresién moredev elis,
teniendo directamente como objeto la persona de Jestis (3,16,18a), se concluye con la f6r-
mula plena (3,18c: 8mt p7) memoTewker eis 10 Svopa Tob povoyevods vlod Tob Beod).

7 otk é€ aludTwv ol6¢ éx Befuatos capkds ovdé éx BeAfpaTos dvdpls. Sor-
prende la aparente asimetrfa de la frase. Si se toman como un binomio los dos primeros
elementos: é¢ aludrwv... éx... oapids, no se ve por qué el primero deba estar en plural ni
por qué solo el segundo tenga antepuesto feArfuaros ni, sobre todo, qué afiadiria el tercer
elemento de la enumeracién (éx Gedrfuatos dvdpds).
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d) PII describe a los creyentes como una comunidad abierta (8cov...),
sin otras connotaciones previas, que tiene toda su identidad en la acepta-
cién y adhesién al Aéyos, y hace de esta contraposicién con «los suyos»
(expresién que tiene un contenido étnico preciso), el punto focalizado de
su nueva estructuracion del texto.

PI no acentda esta contraposicién, insiste si en la diferencia entre las
dos etapas y en la gradualidad de las mismas, que supone la superacién de

La expresién en plural ¢£ aludrwy es extrafia en griego. Para designar el origen o
nacimiento la forma ordinaria serfa el singular. El plural se encuentra en griego clds. sélo
una vez para designar origen, Eur. Jon 693 (dMwr é€ aludTwy); es conocido en ese senti-
do el uso del singular, ¢f a este respecto J. BEHM, TWNT1 172. Los ejemplos citados por
MOULTON-MILLIGAN son todos de la forma singular. Seria cuanto menos insélito el senti-
do del plural para designar la sangre del padre y de la madre (BARRETT entre otros y antes
S. AGUSTIN 2,14). En hebreo 07 no se emplea para designar la descendencia o la parente-
la, para esto se usa 792. El plural o4 tiene normalmente el sentido de «sangre derrama-
da», hecho de sangre u homicidio.

Se entenderfa mejor el extrafio plural del texto (sin referencia a la decisién, éx GeArf
aTos, que acompaiia a los demds miembros de la enumeracién), si se tiene en cuenta el
papel que seglin Jn desempefia la sangte en la obra de Jests: la sangre y, en especial, la
sangre derramada, es mediadora en la concesién de la vida definitiva al hombre
(6,53.54.55.56). De hecho, Jn es el tnico entre los evangelistas que, a propésito de la
muerte de Jests, llama la atencién sobre la sangre derramada (19,34). De igual modo,
segtin Jn, la carne de Jesds es también mediadora indispensable en la comunicacién de la
vida que promete (6,51.53.54.55). Finalmente, en Jn, Jesds es designado solemnemente
por Juan Bautista como un varén, diijp, que al mismo tiempo es Hijo de Dios (1,30-40).

La asimétrica y enigmdtica frase revela su sentido si se la considera como respuesta a
esta pregunta: si es verdad que la sangre derramada, la carne, el hombre Jests son media-
dores indispensables de la comunicacién de la vida, jes un mero asesinato, una mera cria-
tura humana, un mero varén, el origen de la pretendida vida definitiva? Este interrogante
coincide con el de los discipulos después del discurso de Cafarnain, y la respuesta dada
alli por Jesds: «Es el espiritu quien da vida, la carne no es de ningtin provecho» (6,63), es
la que este texto amplia. .

La ausencia de articulo/actualizador enfatiza lo conceptual-categbrico, esto es, la rea-
lidad cualitativa de las cosas (¢f F. ABAD NEBOT, El Articulo, sistema y usos, Madrid, 1977,
p- 62s.); de los sustantivos hace, pues, abstractos («sangre derramada, carne, varén»). De
este modo, y teniendo en cuenta las referencias contextuales antes indicadas, la frase ha de
entenderse asi: «no de (mera) sangre derramada, ni... de (mera) carne, ni... de un (mero)
varén sino...». Seglin esto, la respuesta de Jn a la pregunta antes enunciada tendria este
sentido: no se recibe la vida de una mera sangre derramada, ni de un mero hombre mor-
tal, ni de un mero varén, sino de la Palabra, que es Dios (1,1¢) y que en esas realidades se
realiza y se expresa. Esto es creer en su verdadero nombre.
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la primera por la segunda (1,11.14 antigua presencia de Dios ~ manifesta-
cibn de la gloria; 1,17 ley dada por medio de Moisés — amor fiel hecho rea-
lidad por medio de Jesiis Mesias). PII da relieve al rechazo oponiéndole la
aceptacién (estableciendo una simultaneidad entre ellos al identificar las
dos venidas) y haciendo, al mismo tiempo, de ésta el punto culminante
de la nueva estructuracién del texto. Es de suponer que PII representa
con respecto a PI una etapa mds aguda del conflicto creyentes-judios en
que, obviamente, se tiende a disminuir el papel histérico de Israel y se
presenta a la comunidad de los creyentes como los nacidos de Dios (1,13:
oi... éx Geod éyevviifnoar), entendiendo esto como réplica a la nota dis-
tintiva de los judios como estirpe de Abrahin (cf 8,33-58 y 3 ,3-8). Esta
contraposicién no se encuentra de forma explicita en PI.

e) PII da un punto de sutura con el texto de PI al imitar la repeticién
de términos, a costa de «violentar» la gramética con el «casus pendens»
(1,12a: Soor 8¢ érapBov....). Pero lo hace sin usar la coordinacién y con
una ligera variacién en el término repetido (ausencia del prefijo en la
forma verbal):

PI 1,11b: «ai ol iSior atrov od mapéraBov
PII 1,12a: 8oor &¢ éraBov airév

Habia utilizado el mismo recurso en 1,9¢, punto de encuentro de su
insercién con el texto de PI.

f) Al quedar intercalada la secuencia de PII (1,12-13) en el texto de
PI, se produce cierta dificultad: 1,14 funciona ahora como un doble
explicativo que vuelve atrds en el discurso, y la conjuncién kai con la que
comienza esta secuencia, antes sucesiva, adquiere ahora un sentido reasun-
tivo: «Ast que la Palabra se hizo carne...»

En la actual redaccién, pues, esta secuencia reanuda el discurso, reite-
rando, en otros términos, lo dicho en las secuencias inmediatamente prece-
dentes (1,11-13). Pero esta nueva lectura de 1,14 coge al lector «despreve-
nido». En efecto, la mencién del Adyos por primera vez después de 1,1, la
noticia clamorosa de su realizacién en la condicién de hombre (1,14a: xai
6 Adyos odpf éyéveTo), en tensién paradédjica con la condicién divina
que se le atribuia al comienzo del Prélogo (1,1c: kai 6eos 7w & Abyos),
son datos que remiten al lector al comienzo absoluto del texto y, por la
entidad de los elementos nuevos que aporta (el cambio decisivo en la iden-
tidad del Adyos), lo invitan a situarse en la perspectiva de una nueva aper-
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tura del discurso; con estas premisas, tiende a interpretar que los aoristos
éyéveto y éokrrwoer indican momentos sucesivos. Pero la experiencia
descrita como «visién» desde una perspectiva personal («nosotros»)
(1,14c: kal éfeaoduefa v 86fav airod) no puede en ninglin modo
ser sucesiva a la expresada, de modo impersonal, en 1,12 por éAafov y
Tols MOTEVoUOLY.

Al constatar esta reiteracién, el lector se ve obligado a regresar a un ele-
mento anterior, el de la acogida (1,12), y hacer las siguientes inferencias:

— la experiencia formulada en términos de «visién» (1,14c kai éfeaod
ueba v S86fav airob) es correlativa y simultdnea, a la formulada en
términos de acogida y adhesién en 1,12, pero estd presentada desde un
punto de vista «personalizado».

— la presencia del A6yos a la que esta secuencia se refiere (1,14ab xai 6
Ayos capt éyéverto kai éxtivwoey év nHuiv) ha de coincidir con el
conato de presencia sefialado en 1,11a (¢is 7d {Sia 7AGev).

Llegado a este punto el lector tiene que retrotraer a 1,11.12-13 todos
los datos que la secuencia 1,14 le suministra. La concatenacién légica que
el texto (en su nueva redaccién) presupone y que ahora el lector tiene  que
reconstruir es la siguiente:

— venida a los «suyos» identificada con la «encarnacién»:
1,11a: €ls 7a Sia HAev  1,14a: odpf éyéveTo

— doble reaccién, rechazo y acogida:

1,11b: kal ol ibiot 1,12a: Soor &¢ édapov adrév
avTov ov mapéiafov Tols mMoTevovow €ls

T0 Svoua aivTod
1,14c: xal é0eaodueba Tnv
SéEav avrob
— llegada frustrada a los unos, permanencia en medio de los otros:
1,11b: admov of mapéraBor 1,14b: kal éxrvwoev év Huiv
— réplica del Adyos a la acogida:
1,12b: &8wkey adrols éfovoiav
[Téxva Geob yevéobai
1,16: 87t éx Tob mAnpduaros avtob
[Huetls mdvres édBouev
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f) Se ha notado el caricter parentético de 1,14d (86kar s povoye
vols mapd matpds). Parece 16gico concluir que dicho estico ha sido
introducido por PII si se tiene, ademds, en cuenta: en primer lugar, que
tiene algunos rasgos estilisticos propios de PII (ausencia de la coordina-
cién con la repeticién de términos; repeticién de términos reiterativa, no
progresiva; estilo eliptico; uso del vocabulario del campo semintico de la
generacién); en segundo lugar, que su insercién crea un problema notable
de ambigiiedad en el antecedente a atribuir a mArions;, al dejarlo descolga-
do de su contexto; y que, finalmente, suprimiendo el estico se obtendria
una seccién cuaternaria, y que la actual de cinco miembros es la tnica
con tal formato en el Prélogo.

Con este estico, PII ha introducido un comentario a la secuencia de
PL, que la armoniza mejor con su preocupacién central: el Dios hijo
tnico (PII 1,18: povoyerrs) da a los creyentes la capacidad de llegar a ser,
también ellos, hijos de Dios (PII 1,12-13).

c. Tercera insercion: 1,15-16

15 "lwdvims paptupel mepl avTob
kal kéxpayev Aéywv
Ofrros 1iv 6v elmoy,
‘O dmlow pov épyduevos
&umpoobév pov yéyovey,
811 mpdTds pov fv.

16 0T éx ToD mAnpduaTtos aivrol wdvtes Tuels éAdBouev
kal ydpwv dvti ydpiTos

a) Parece obligado atribuir a PII la seccién dedicada al testimonio de
Juan Bautista (1,15).

De hecho, esta seccién irrumpe bruscamente en el texto de PI, vol-
viendo a tratar de la misién de Juan, de modo semejante a como la sec-
cién 1,6-8 lo interrumpfa para presentar su figura y misién.

Se observan, ademds, en esta seccién los rasgos caracteristicos de PII,
como son la estructuracién ternaria de las secuencias y el uso de proposi-
ciones subordinadas: participiales (Aéywr, & épyduevos), relativa (6v
elmov), causal (611 mpdtds...).



NOTAS SOBRE LA HISTORIA DE LA REDACCION ... 41

En cuanto al sentido, esta seccidn estd vinculada a 1,6-8: los términos
clave de aquella seccién eran el sustantivo paptvpia y el verbo paprvpéw
(1,7ab.8b: eis papTupiay, fva paptuprion... iva paptuprion), que expre-
saban la actividad definitoria de Juan Bautista descrita de modo general.
En esta seccién se habla de esa misma actividad (1,15a:’ [wdivns paptv
pet...), concretando el modo (1,15b: kai kékpayev Aéywv) y sefialando el
contenido (1,15cde: Of7os...).

Por otra parte, es obvio que esta seccién acerca del testimonio de Juan
estd incrustada en una unidad previa de la que separa los componentes,
pues tanto 1,16 (¢f para este verso lo que se dird enseguida) como 1,17
enlazan directamente con 1,14.

b) La insercién de esta seccién obedece a que PII habia situado la pri-
mera referencia a la figura y misién de Juan en relacién con la venida y
presencia permanente del Adyos en el mundo; ahora necesita especificar
la misién de Juan Bautista después de la aparicién «histérica» del Adyos
realizado ya en un hombre: ésta consiste en sefialarlo presente (1,15d:
Ofros Av...).

El contenido del testimonio de Juan versa sobre el Adyos, su actividad
y su identidad. Las afirmaciones sobre el Adyos en 1,15 reiteran lo
expuesto antes en el texto, poniéndolo ahora en boca de Juan: asi, 1,15d
expresa en forma de anuncio (6 démiow pov épxduevos) lo que 1,11a
daba como hecho realizado (¢is 7d 5ia 7AGev); 1,15¢ se refiere a la pre-
sencia anterior del Adyos (éumpoolév pov yéyovev) a la que ya se referia
1,10a (v 76 «kdboue nv); 1,15f expresa la anterioridad de la existencia
del Adyos respecto a la de Juan, lo que en realidad es una aplicacién de lo
afirmado en 1.1-2 sobre la prioridad absoluta del Aéyos respecto a todo
lo creado (év dpxfi v 6 Adyos).

Las afirmaciones sobre la actividad e identidad del Adyos contenidas
en el testimonio de Juan repiten, como se ha dicho, otras tantas hechas
anteriormente en el texto, pero con la peculiaridad de confrontar, en un
contexto polémico, al Adyos con Juan. En la afirmacién central del testi-
monio (1,15¢: éumpooév pov yéyover)s, el perfecto yéyovev (6 Adyos)

8 yéyovev perf. dindmico-estitico (¢f J. MATEOS, El Aspecto Verbal, n° 395.) de
resultado pasado y estado consiguiente y definitivo. En este caso, el verbo y(rouat
denota el paso de una ausencia a una presencia; el perfecto denota la presencia del
Adyos y connota el comienzo de la misma en el pasado. En el texto estd en contraste
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se contrapone al aoristo éyéveTo dvfpwmos (1,6a) referido a Juan: cuando
éste aparece el Adyos estaba ya presente. Este es el tema central del testi-
monio. El texto pone en boca de Juan un resumen de lo que ha dicho y
lo utiliza como argumento contra los discipulos de aquél.

La iteracién se hace en orden inverso al del texto:

1,11.14 presencia «histérica» ‘O émiow pov épyduevos
1,10 presencia «césmica» éumpoolév pov yéyover
1,1-2 existencia primordial ~ 8nt mpdTds pov Ay

De todo esto se deduce que, mientras en la seccién segunda la contra-
posicién fundamental versaba sobre la actividad de Juan contrapuesta a la
de la luz (actividad oral en favor de la luz s actividad iluminante), en esta
seccién versa sobre la presencia de Juan en el mundo como contrapuesta
a la del Adyos (presencia posterior limitada en el tiempo vs presencia ante-
rior y continua). Jn sefiala ademds que éste es e/ testimonio de Juan sobre
el Adyos (si se despoja al testimonio de los elementos comparativos debi-
dos a la polémica): identificar la presencia continua del Adyos en el
mundo.

La situacién vital de la expansién redaccional se ha de encontrar
por tanto en una confrontacién de la comunidad con los discipulos
de Juan el Bautista de la por otra parte Jn se hace eco en otra parte

(3,22-36).

¢) Después de la seccién dedicada al testimonio de Juan Bautista se
encuentran, en la actual redaccién, dos conclusiones (1,16 y 1,17) que,
de forma paralela, enlazan directamente con 1,14:

con el participio épyxdueros: a la presencia inminente pero no realizada que éste expresa,
opone la presencia ya realizada en el pasado y duradera hasta el presente que indica el
perfecto. Resultan asf contrapuestas no la existencia anterior de la Palabra con respecto
a Juan, sino su presencia en el mundo con respecto a la de aquél. Ni por el contenido
semdntico, ni por el aspecto se puede considerar a yéyover equivalente de Hv en la frase
siguiente. No parece que haya tautologfa como afirma X. LEON-DUFOUR, Lecture de
Uévangile selon Jean 1, Parfs 1897, p. 126; el autor pretende deshacer la tautologfa atri-
buyendo a éumpootev sentido espacial y entendiéndolo como metéfora de superioridad;
por este motivo traduce «est au-dessus de moi», en oposicién al sentido temporal que
da a la frase siguiente «parce qu’avant moi il était»; éumpootev tiene un sema de /priori-
dad, en el tiempo o en rango, pero no conviene atribuirle sema de /superioridadl que
no tiene (y que «au-dessus» introduce).
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Pl 1,14 kal & ASyos odpé éyéveTo
kal éxfvwoey év nuiv _
kai éBeacdueba ™y S6fav adrod
S6Eav ws povoyevois mapd maTpds
mATIoNs xdpLTos kal dAnBelas.

PII 1,16 12 concl. &7t éx Tob mAnpduatos avrob fuels mdvTes éAd-
Bouev kal ydoww dvri ydpitos
PI 1,17 22 concl. 87 6 vduos bia Muwioéws €560n,
N ydopis kal 1) dNijeta bua’Inoot Xpiotod éyéveto.
Las dos secuencias conclusivas empiezan con la conjuncién 67¢. A este
respecto hay que notar lo siguiente:

— el sentido causal del primer &7t crea dificultad; el nexo causa-efecto
con lo expresado en 1,14 ha de entenderse sélo «ad sensumv, ya que del
hecho de ver la gloria no se sigue necesariamente la participacién en la
misma. De hecho, algunos manuscritos han intentado obviar la dificultad
sustituyendo &7t por kai y, por la misma razén, algunos escritores ecle-
sisticos, como Origenes, manteniendo la lectura de la conjuncién &7,
hacen de la secuencia una prolongacién del testimonio de Juan Bautista
(cf. supra).

— la segunda conclusién (1,17), por el contrario, tiene un enlace claro
y coherente con 1,14: se puede contemplar la gloria, plenitud de amor y
fidelidad, porque éstos llegaron a ser realidad por medio de Jestis Mesias:

1,14 «al ébeacduecba v Séfav aimob
mATIpNs ydpiTos kai dAnbeias.

17 87i.. 1 ydpis kai 1 dAifeia Sud 'Inoot Xpiorob éyéveTo.

e) Aceptando la hipétesis de la pertenencia de 1,16 a PII, se explicarfan
algunas de sus peculiaridades estilisticas asi como su posicién actual en el
texto:

— entre los rasgos estilisticos se pueden sefialar: 1) la caida del
segundo miembro de la hendiadiss: 1,16b, kai ydptv -kai dArjferav-

9 xdpiTos kai dAnfetas. En 1,14e, la coordinacién kal tiene valor hendiddico. Los
dos términos se refieren no a dos realidades sino a la misma, como se comprueba por el
hecho de que en 1,16 se mencione sélo un término, xdpw (éx Tob TAnpdjuaros... éAdfo
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... (contrariamente a 1,17, que, como 1,14, tiene explicitos los dos
elementos), lo que, unido a la construccién eliptica del segundo
miembro, concuerda con la caracteristica de PII ya sefialada (cf.
supra); 2) el uso de la conjuncién xai con valor epexegético refleja la
tendencia de PII a los dobles explicativos (1,7, oiTos fA6ev eis patv
play, [va paptvprion mepl Tob ¢wtls; 1,12, Soor 8¢ édaBov atr
TOV... TOLS TLOTeVovoLy €ls TO dvoua avrov; 1,18 povoyeviis Oecos!
6 dv els Tov kdAmoy Tob matpds..); 3) el uso de mds aplicado al
hombre (7juets mdvres, en contraposicién a 1,14) se encuentra en
otras dos ocasiones en PII: 1,7c, iva mdvres motedowoy 8" adTod;
1,9b, 8 gwriler mdvra dvBowrov.

— la posicién actual de esta secuencia en el texto se explica mejor si
se tiene en cuenta que PII se muestra interesado en describir los efectos
de la presencia del Aéyos en aquellos que lo acogen. En efecto, después
de la presentacién que PI hace del Adyos describiendo su identidad y
actividad, PII introduce la nota polémica sobre la identidad de Juan
Bautista y su papel subordinado a la luz (1,6-8); luego, después de una
secuencia de transicién (1,9), hace concluir la seccidén tercera con la des-

pev... kal xdpe...), que remite a la realidad expresada en este verso por los dos términos;
se ha de observar, ademds, que en 1,17, la doble expresién tiene el verbo en singular (7
Xdpts kal 17 dAribeta Sia ’Inoob XpioTob éyévero).

Estos dos términos, ydpis «al dArfeia, tienen aquf un uso particular, porque tradu-
cen la expresién caracteristica del AT mnRY 7on; of L. J. KUYPER, «Grace and Truth: an
Old Testament Description of God and Its Use in the Johannine Gospel», Interp 18
(1964), 3-19. Para el uso del binomio en el Targum palestinense, ¢f DIEZ MACHO, Tar-
gum y Nuevo Testamento, pag. 172; también LE DEAUT, «Pentecéte et tradition juive»,
Spiritus 7 (1961), pp. 127-144, esp. p. 33, y M. MCNAMARA, Targum and Testament.
Aramaic Paraphrasis of the Hebrew Bible. A Light on the New Testament, Grand
Rapids/Shannon: Eerdmans/Irish University Press, 1972, pp. 98-101. No constituye una
objecién contra esta afirmacién el hecho de que los LXX traduzcan normalmente la
expresién hebrea por édeos kal dAijfera, ya que Jn, en sus citas del AT, no siempre coin-
cide con los LXX. Por lo demds, también los LXX traducen alguna vez 9on por ydpis: Est
2,9; Eclo 7,33; 40,17. Las antiguas traducciones sirfacas tienen la misma expresién (zzy-
buta wqushtd) para la hebrea del AT nnRy qony la griega de Jn ydpis kal dhijfea.

El hecho de que la expresién griega corresponda aqui al contenido y al uso de la
expresién hebrea nRY 70M, es una razén mds para entender la coordinacién como una
hendiadis en la que el segundo elemento (dArifeta) es adjetival con respecto al primero
(xdprs): el amor fiel.
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cripcién del don del Adyos a aquellos que lo acogen (1,12b édwkev atr
Tols éfovolav Tékva Beob yevéobar) y la explicacién de sus efectos
(1,13 éx Beov éyevviibnoay).

La categoria sobreentendida que rige su argumentacién es la antitesis
siguiente: Juan Bautista no es la luz, es decir, no ilumina (no comunica la
luz que es la vida)/ el Adyos es la luz verdadera porque comunica la luz
que es la vida (da la capacidad de llegar a ser hijos de Dios). Ahora, des-
pués de volver a insistir en el papel subordinado de Juan Bautista respecto
al Aéyos hecho realidad humana, tiene necesidad de referirse, de modo
conclusivo, a la eficacia del Aéyos hecho hombre, eficacia que muestra su
primacia en comparacién con Juan.

Ahora bien, PII se encuentra con la conclusién que ya tiene PI (1,17)
en la que se contraponen las figuras de Moisés y Jestis y que enlaza con su
contexto por medio de la conjuncién §7i. PII antepone su conclusién
paralela (1,16), inducido, en cuanto a la forma (repeticién de §7i) y en
cuanto al sentido (correlacién de é606n, que PI refiere a Moisés, con su
éAdBopev, que describe la experiencia de los creyentes) por la conclusién
de P, y en consonancia con lo ya expresado en 1,12-13.

Se ha notado cémo, en los puntos de sutura, PII trata de imitar los
recursos de estilo de PI; de nuevo lo hace en esta secuencia con la repeti-
cién de términos, aunque no de modo exacto (1,14e: mArjpns; 1,16a:
TAnPdUaTOS).

PII completa asi una estructura que resulta paralela a las articulaciones
més importantes de 1,1-12: contraposicién 6 Adyos (1,1-5/1,14)/ Juan
Bautista (1,6-8/1,15); demostracién de la superioridad del Adyos, por su
eficacia (1,9- 13/1,16).

En esta perspectiva se descubre cé6mo 1,16 enlaza también con 1,15:
es la prueba de la superioridad del Adyos hecho hombre respecto a Juan
Bautista.

d. Cuarta insercion: 1,18

18 feov olbels €dpaxev mamoTE "
| 4

povoyeviys Beos 6 @y els Tov kéAmov ToU maTpds
éxetvos éEmyroaro.
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a) En 1,18 aparecen de nuevo los rasgos caracteristicos de PII:

— en cuanto al estilo, los ya mencionados: secuencia ternaria, uso de
una forma participial, expresién eliptica del pensamiento, uso especifica-
tivo del articulo.

— en cuanto al contenido: el tema de la filiacién del Aéyos y la correlativa
denominacién de Dios como Padre (1,14d: 8éfav as povoyevois mapd
matpds; 1,18: povoyevns Geds O dv eis Tov k6Amov Tob maTpos).

b) Al hacer su dltima insercién, con la que pone el colofén a la
nueva redaccién del texto, PII se deja llevar por su ya declarada tenden-
cia mimética, imitando el pasaje con el que inmediatamente conecta
(fenémeno varias veces constatado y, por lo demds, esperado, que -y
esto es muy significativo-, siempre se revela secundario; por ello cons-
truye una estructura en la que, de forma asindética, se contraponen dos
proposiciones con sentido adversativo, haciendo eco a la anterior
secuencia (1,17):

17 6n 6 véuos Sia Mwvoéws é566n,!

1 xdpts kal 1 dAiibera Sia 'Inoov Xpiorob éyévero.

18  Oedv odbeis édpaxev mdmore !

povoyeviys Beds 6 @v €ls Tov kdAmov TOD TaTPOS
Al mismo tiempo, aludiendo a otros tantos elementos del texto, hace
de su insercién una buena sintesis inclusiva de todo el Prélogo:
1,1-2 ’Ev dpyny v 6 Abyos,
kal 6 Abyos v mpds TOv Bedy,
kal Geds v 6 Adyos.
olros v év dpxhi mpds TOV Gedv.

1,14 «al 6 Adyos odpé éyévero
kal éxmvwoer év Nuiv,
kal ébeaoducba v 86fav alrob
(8ar ds porvoyerois mapd marpds],
mAripns xdptTos kal dAnfelas.

1,18  6Oedv olbels édpakev mdmore:
HovoyerTs Bedss 6 av els Tov xddmory TO0 marpds
éxelvos é&nyrfoaro.
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Se advierten las correspondencias temdticas:
Condicién divina:
1,18: povoyens feds 1,1.14: Geds B 6 Abyos
86kav s povoyevobs mapa matpds
Relacién con el Padre:
6 dv els TOV KGATov TOU TATPOS v mpds 1oV Bedy
86kav ds povoyevobs mapa TaATPOS
Condicién de Palabra:
énynoaro Adyos

La intencién de PII, es, por una parte, hacer un resumen conclusivo
en el que se recapitulan los temas centrales; por otra parte, con esta con-
clusién se coloca el texto del Prélogo (PI, por su caricter de profesion de fe
tenia probablemente un uso littirgico), en un nuevo contexto; en efecto,
esta conclusién lo convierte en una excelente introduccién al resto del
evangelio. La colocacién final de la lacénica expresién, éxelvos éényrioa-
70, sirve hébilmente a este propésitoro.

10 Para el uso de éfnyéouar en el helenismo y en el judaismo contemporéneo, ¢f F.
BUCHSEL, éfeyéouar, TWNT 11, col 910; A. ]. FESTUGIERE, Observations stylistiques sur
lfvangik de S. Jean, Paris 1974, p. 132, y E. DES PLACES, Lexique de Platon, 1, Paris 1964,
p- 186, niegan que el verbo griego tenga el sentido religioso de «revelar» como sostienen
algunos autores modernos (BULTMANN, BARRETT, BROWN, FEUILLET, entre otros); Bois-
MARD, «Dans le sein du Pere (Jo. 1,18)», RB 59, 1952, 23-39, lee i uny 6 povoyeviis, eis
TOv Kk6Amov ToD matpds éxeivos éémyroaro. Pero su soporte textual es pricticamente ine-
xistente: W (en texto que suple laguna), un cédigo del s. IX de la Vetus Latina (ar), las ver-
siones etiépicas y quizd Taciano. Por otra parte, en esa lectura, el verbo tendrfa que ser tra-
ducido por «conducir»: «al seno del Padre aquél {nos] condujo», sentido que no se
encuentra nunca para éfnyéouat en el NT; finalmente, serfa impropio el uso del aoristo
efectivo para indicar un hecho que est4 en curso.

El hecho de que no tenga complemento explicito focaliza la atencién sobre el
sujeto y su actividad éxeivos é€nyfoaro), para indicar que, no sélo €l explicé a Dios-
padre, sino que él mismo fue la explicacién. En este sentido F. GODET, Commentaire
sur l'évangile de saint Jean, 11, Neuchatel, 41902-1903, p. 91; también .M. GARRIGUES,
«Théologie et monarchie. L'entrée dans le mystére du «sein du Pere» (Jn 1,18) comme
ligne directrice de la Théologie apophatique dans la tradition orientale», Istina 15,
1970, 435-465, p. 437; igualmente I. DE LA POTTERIE, La vérité dans saint Jean, Roma,
1977, pp. 226-228.
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5. Consecuencia de la nueva redaccion: una nueva estructura

a) Se habia sefialado que PI tenia una estructura lineal articulada por
las categorias de espacio y tiempo, en que las distintas articulaciones mar-
caban del movimiento del Adyos desde el tiempo y espacio divinos hasta
su establecimiento, hecho realidad humana, en la comunidad que da tes-
timonio de esa experiencia.

En la estructura de PI, la secuencia 1,14 constituye el punto de llega-
da de dicho movimiento, y a ella confluye la dindmica narrativa que se
basa en la siguiente polaridad: el Adyos ante Dios / presencia del Aéyos en
medio de los hombres. Su interés estd centrado en lo que el Adyos es y
dénde el Adyos se manifiesta.

En términos de gramdtica narrativa, el programa narrativo principal de
Pl es de manifestacién de la divinidad. La secuencia 1,14 describe el
desenlace del programa narrativo con la efectiva transferencia de saber
sobre la divinidad y el reciproco reconocimiento.

A esta estructura afiade PI una nota, a modo de acotacién final, donde
explicita la identificacién del Adyos con Jesis y compara las dos etapas de
la historia, sefialando con la nueva la superacién de la antigua (1,17).

b) Con sus inserciones redaccionales PII produce una estructura en
forma de diptico’. La secuencia 1,14, hacia la cual tendia el texto en PI,
es ahora el comienzo de la segunda hoja del diptico.

1t En lo referente a la estructura del Prélogo, pueden considerarse tres grupos de
propuestas. La mayor parte de los exégetas piensan en una estructura concéntrica. Asf,
BOISMARD:

a  El Verbo con Dios (1,2) El Hijo en el Padre (18) 2
b Su papel en la creacién (3) Su papel en la nueva creacién(17) b’
¢ Don a los hombres (4-5) Don a los hombres (16) <
d Testimonio del Bautista (6-8). Testimonio del Bautista (15) d
e Llegada del Verbo al mundo (9-11) Encarnacién (14) e
f Por medio del Verbo encarnado llegamos a ser

hijos de Dios (12s)

De modo parecido, N.W. LUND, «The Influence of Chiasmus upon the Structure of
the Gospel», AnglTR 13, 1931, pp. 27- 42; J. WILLEMSE, Het vierde evangelie, Hilversum-
Amberes 1965, p. 226, que basa su estructura sobre el esquema de salida y vuelta del A6yos
al Padre; A. FEUILLET, Le prologue du quatriéme évangile, DDB 1968, pp. 137-152; para P.
BORGEN, «Observations on the targumic character of the Prolog of John», NTS 16, 1969-
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Por otra parte, PII articula su pensamiento segtin otra polaridad: el
Adyos poseedor de la vida-luz / el Aéyos comunicador de ese don. Lo
hace, ademis, sobre el transfondo de la polémica en torno a la figura
de Juan Bautista: Juan no es la luz porque no alumbra (no comunica
vida)/ el Adyos es la verdadera luz porque la comunica. La tensién
narrativa basada sobre esta oposicién se resuelve en la efectiva comuni-
cacién del don. Por eso, como punto de llegada de las dos partes de la

estructura del diptico, PII se refiere expresamente a esa donacién
(1,12-13; 1,16).

70, 288-295, el recodo en la estructura se da entre los vv. 5 y 6, donde comienza un desarro-
llo inverso de los temas propuestos en 1-5. Recientemente, R.A. CULPEPPER, «The Pivot of
John’s Prologue», NTS 27, 1980, pp. 1-31, propone una estructura concéntrica alrededor
del v. 12b. Otro grupo propone una estructura en W. Puede citarse como representante a P.
LAMARCHE, «Prologue de Jean», P.LAMARCHE, Christ Vivans, Paris 1966, p. 129ss. Haciendo
abstraccién de la seccién central (vv. 10-13), la primera parte estarfa constituida por los vv.
1-9, dedicados a los gentiles, la segunda, por los vv. 14-18, dedicados a los judios:

El Adyos (1-2)

Plan de Dios (3)

Realizacién de la salvacién (4-5a)

Muerte-resurreccién de Jests (5b)

Testimonio de Juan B. (6-8)

Encarnacién in fieri (9)

Encarnacién (14)

Testimonio de Juan B. (15)

Accién salvadora de Cristo que derrama su plenitud (16)

Mencién de Cristo y de la Ley (17)

El Hijo en el seno del Padre (18)

En cambio, M.F. LAcAN, «Le Prologue de Saint Jean», sostiene que el evangelista
muestra su predileccién por las estructuras ciclicas. Los temas de 1-5 serfan retomados y
desarrollados en 6-14, mirando a la encarnacién (6-14) y a la importancia del don de
Dios por medio de Jestis (15-18). La referencia a la obra de Juan se presenta como intro-
duccién a cada una de las dos dltimas partes.

Una estructura aniloga en H. RIDDERBOS, «The Structure and Scope of the Prologue
to the Gospel of John», NT 8, 1966, pp. 180-201. Por otra parte, S.A. PANIMOLLE, //
dono della Legge ¢ la Grazia della Verizd, Roma 1973, pp. 91-105, propone una estructura
en espiral que €l considera que resume los elementos vilidos de las propuestas anteriores,
y que puede considerarse un desarrollo de la de Lacan. I. DE LA POTTERIE, «Structure du
Prologue de Saint Jean», NTS 30, 1984, pp. 354-381, defiende una estructura espiral,

como la ya propuesta por Panimolle.
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Para PII el programa narrativo principal es €l de comunicacion partici-
pativa de la vida. Al él subordina el de manifestacion de la divinidad que
se convierte en programa narrativo subsidiario!2.

A: Primera hoja B: Segunda hoja
L IV(a)

1 "Ev dpyii v 6 Adyos
kal .6 Abyos v mpos TOv Gedy,
2 xal Geds v & Abyos.
obros v év dpxfi mpds Tov Gedv.

14 «kal 6 Abyos odpf éyéveto
kal éxrywoev év Huiv
kal ébeacdueba Ty 8éfav abroi

ar s povoyevods mapd mar

mAtlpns xdpiTos kal dAnbelas

3 wdvra 6’ aivrob éyévero,

Kal xwpls avrob éyéveto ovde €v & yéyovev.

4 év avrg (wr Ty,
kal 1) {wn) v 10 $ds TéY dvfpdinwy
5 kal TO ¢ds év Tfj oxotig dalvel,

kal 1) oxotia aird ov karélaBev.

1L

6 Lyévero dvipwmos
dregraluévos mapa Geoi,

Svoua avrg lwdmms: V.

7 obros ey els parwlay, 15 lwdnmns uapryoel mepl_adrod
iva yaprypifoy mepl 108 Pwrds, Kxal_kéxpayer Aéywr,
lva mdvres moretowoy 8 adrod Ofros v by elmov.

8 ol v _exelvos TO gk, ‘O dmiow pov épyduevos
dA’ lva papryprfon mepl 100 Jwrds: Zumpoctéy pov yéyover

St mpaire ov_ 1y

111

9 Hy 10 diks 10 dAnbivdy,

O gwrider mavra dvfpwmov,
; ,
épyducror els 1oV xdouov,

12 Para mayor claridad, se subrayan las partes

expansién redaccional del texto no subrayado (PI).

asignadas a PII, que consideramos
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10 &v TG kbouw T,

kal 6 xbouos 6.’ avrob éyévero,

kal 6 «bopos avTov otk Eyvw.

11 €ls Ta I8ia HABev,
kal ol ISiot avrdv ol mapérafov.

12 Soor & dlafov avrdy

Ebuwney avrois dlovolay

rékva Beol yevéota,

Tols moretovory els: Svoua avrod,
13 ol o £ aludrwy

olbe éx Gedijuaros gapxds

oUbe éx Bedrjuaros dvd

M éx beoi éyerviibnoar.

VL

IV(b)

16 S éx 1ol minpdaros avrod
[fuets mdvres dAdBoucy
Kal_ydoww dvri ydpiros

17 8 6 véuos Sua Mwicéws E’é‘é&;,
1 xdois xal 1 dhijbera Bud 'Inood Xprorod
[éyéveTo

18 Bedv_oldels: Edjpakey mimore

UovoyerTls Beds O dy €ls Tov xdhmov Tob maTpds

xelros €

aro.

c) Se puede observar cémo la secuencia 1,14, que en PI constitufa el
punto de llegada del movimiento de acercamiento del Adyos y cerraba la
estructura con elementos inclusivos, al ser desplazada por la conclusién
que le ha antepuesto PII (1,12-13), se convierte en el punto de partida del
segundo desarrollo, y lo que antes eran elementos inclusivos adquieren

ahora el sentido de elementos paralelos:

Tiempo primordial:
1,1 ’Ev dpxfi ...
Espacio divino:
...v mpds TOV Gedv,
Condicién divina:
...0eds ...

Tiempo histérico

1,14 ...odpf éyéveTo

Espacio humano:
...€0KTIVWOEY Vv MLy,
Condicién humana:

...oapf éyévero...
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Condicién divina:
ébeacdueba vy Séfav alrob
«.JLOVOYEVOUS... Tapd maTpds,

mATions xdpLTos kai dinbeias.

PII vuelve a comenzar donde PI habia concluido. Por otra parte, PII ha
introducido dos secuencias de realizacidn en las que ahora confluye la
dindmica de las dos partes de la nueva estructura, partes que son, por lo
mismo, correlativas:

Donacién por parte del Adyos:  Recepcién por parte de los creyentes:
1,12 ébwkev abrols éfovoiav 1,16 81v éx ToU mAnpduatos airod
Tékva Geol yevéobat, Nuets mdvres éxdBopev

Hay que notar que, para hacer patente la correlacién entre las dos
secuencias, entre el «don» dado (1,12) y el «don» recibido (1,16), PII ya
habia procurado especificar (1,14d) que la gloria o plenitud del Adyos es
como «la que un hijo tnico recibe de un padre». Por lo tanto, «la capacidad
de llegar a ser hijos de Dios», que el creyente recibe del Adyos (1,12b), es
una participacién de la que €l tenia en plenitud recibida del Padre (1,16).

d) Al efectuar este desplazamiento, PII desplaza también el sentido de
todo el texto.

En efecto, en PI, cuya dindmica narrativa, como queda dicho, se basa
en la polaridad: existencia del Adyos ante Dios / presencia y manifesta-
ci6n en medio de los hombres, la tensién narrativa, alimentada por los
sucesivos rechazos (1,10.11), se «descarga» cuando el Adyos se establece,
finalmente, en medio de los hombres y es contemplado por ellos (1,14).
El punto «focalizado» es, pues, esta presencia y manifestacién del Adyos,
testimoniada solemnemente por la comunidad. La personalizacién del
punto de observacién («nosotros», 1,14) contribuye a resaltar més el con-
cepto de cercania que el texto quiere comunicar.

PII, por el contrario, basa su dindmica narrativa en esta otra polaridad:
el Abyos poseedor de la vida / el Adyos comunicador de la vida, en contra-
posicién, como queda dicho, a la figura de Juan. La tensién narrativa que
genera esta polaridad se «descarga» cuando el Adyos logra, después de los
repetidos intentos, comunicar el don. La comunicacién (1,12-13.16) cons-
tituye el desenlace requerido por Pl y el punto «focalizado» por él.
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e) PII concluye afiadiendo un colofén (1,18), que enlaza como cierre
de inclusién con las dos secuencias iniciales (1,12 y 1,14) del diptico
construido por él.

f) Las dos hojas del diptico tienen una estructura tripartita: la primera
hoja (A) estd constituida por tres secciones (1,1-5; 1,6-8; 1,9-13); la
segunda hoja (B) no estd constituida por tres secciones, sino por una sec-
cién (1,14.16-17) entre cuyas secuencias se intercala otra seccién sobre el
testimonio de Juan (1,15). La parte central de cada una la constituyen
secciones dedicadas a Juan, lo que revela la importancia que para PII
asume la contraposicién de la Palabra con Juan. '

g) Las dos hojas del diptico no exponen acontecimientos sucesivos. Se
pasa formalmente del tiempo del relato al tiempo de la andmnesis; de la
comunicacién de un saber a la comunicacién de un saber por experien-
cia. Como se ha visto, la tercera seccién (1,9-13) de la primera parte (A)
retoma, para explicarlo, el tema dltimo de la primera seccién (1,1-5).
Paralelamente, la segunda parte (B) retoma el tema dltimo de la primera
(1,12-13), del que constituye la explicacién.

Se nota una técnica de acercamiento comparable al «<zoom» cinemato-
gréfico:
— 1,1-5: visién panordmica remota. Se habla del A6yos y su actividad.

—1,9-13: de toda la informacién dada se «focaliza» su relacién con el
hombre (1,4: v 70 ¢ds Tdv dvépdmwy). La perspectiva es impersonal
(«él»/»ellos», tercera persona).

— 1,14.16-17: de la relacién con el hombre se «focaliza» la relacién
con Jos que lo recibieron (1,12: oot 8¢ éAafov avrov...). Se personaliza
la perspectiva («él»/»nosotros»): la voz, que el texto asume, cuenta «su
experiencia».

La misma técnica se reconoce en las dos secciones dedicadas a Juan
Bautista: -

— 1,6-8: se habla de Juan Bautista.

— 1,15: habla Juan Bautista.

h) En la macroestructura del Prélogo, PII pone de manifiesto su pre-
ferencia por las construcciones ternarias, asi como su tendencia a la reite-

racién explicativa, caracteristicas ambas que aparecen asi mismo en las
microestructuras de las secuencias.



