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Capitulo 19

L FRAGMENTACION DE

~ aactual Ley de Espacios Naturales de Canarias con-

§ templa, mediante alguna de las ocho figuras legales

% de proteccion, la existencia de 145 espacios que abar-
can una superficie total de 301.161,9 hectéreas (ver
capltulo 50), que representan aproximadamente el espectro
de hébitats diferenciables en el Archipiélago Canario. Si bien
algunas de estas dreas se encuentran mejor conservadas que
otras (esto es, algunas parecen més cerca de su probable estado
original), no son ni mucho menos habitats en estado pristino.
De hecho, tres de los principales ecosistemas nativos del ar-
chipiélago, a saber, las formaciones termofilas, la laurisilva y
el pinar, son buenos ejemplos de cémo el hombre ha reduci-
do y modificado los hédbitats insulares.

Los aprovechamientos que efectué la poblacién neolitica
prehispéanica sobre los recursos vegetales (pastoreo, recolec-
cién v agricultura de subsistencia), respetaron al parecer la
integridad de las masas boscosas de las islas occidentales. Los
aborigenes limitaron el uso de los recursos vegetales foresta-
les a la recogida de frutos, lefia, madera para armas y utensi-
lios y quizé al aprovechamiento de los claros para un cultivo
precario de gramineas. El pastoreo aborigen pudo ejercer, sin
embargo, alguna presién sobre el sotobosque de los principa-
les ecosistemas forestales, pero las dreas de pasto principales
se encontraban, en las islas occidentales, en dominio del ma-
torral de costa 'y de cumbre, por lo que esta afeccién seria sélo
marginal (Garcia Morales 1989).

La regresion y alteracion antrdpica masiva de los ecosiste-
mas canarios se intensificé a partir de la conquista de las Islas
en 1496 (Galvan 1993). Para algunas islas, los primeros docu-
mentos histéricos sobre explotacién forestal masiva se cifran
con anterioridad, entre 1464 y 1472. Desde principios del si-
glo XVI las islas comenzaron a experimentar una deforesta-
cién verdaderamente grave, sufriendo los mayores dafios en-
tre la conquista y finales del siglo XVIII (Arco et al. 1992). Los
primeros asentamientos urbanos buscaban la proximidad de
los dos recursos mds necesarios en aquel momento, el agua y
la madera, ademads de unas condiciones climéticas benignas y
tierras de labranza apropiadas. Las diversas actividades eco-
némico-productivas de los nuevos pobladores forzaron la eli-
minacion y alteracidon de la masa forestal existente desde muy

distintos angulos (Tabla 19.1). Entre los siglos XVI y XIX, la
poblacién canaria se multiplica casi por diez, generando una
necesidad dramdtica de tierras que increment6 la intensidad
de las talas para proveer nuevos terrenos para el abastecimiento
agricola y la vivienda. Como ejemplo; hacia 1865 la superficie
ocupada por el pinar canario natural en Tenerife se habia re-
ducido de unas 50.000 hectdreas (estimacion del drea poten-
cial de este bosque en el momento de la Conquista), a unas
23.818 hectareas (Arco et al. 1992). Por su parte, el bosque de
laurisilva en las islas occidentales se encuentra restringido ac-
tualmente a menos de un 10 % de su superficie potencial (San-
tos 1990, Rivas-Martinez e al. 1993). El caso mas dréstico en
cuanto a este bosque lo representa la laurisilva de Gran Cana-
ria, que se encuentra actualmente reducida a menos del 1 %
de su superficie potencial.

La preocupacién por esta pérdida de superficie forestal se
hace patente hace ya més de un siglo, con referencias textua-
les a la reduccion y aislamiento de pequefias manchas bosco-
sas en forma de fragmentos remanentes (p.e. Berthelot 1880).
La importancia que el problema de la deforestacién tiene para
la integridad ecolégica (v por ende, para la econdémica) in-
cliné a las autoridades, a realizar reforestaciones en todo el
territorio insular afectado, incluso donde antes nunca ha-
bia crecido el bosque de manera espontdnea. Sin embargo,
en muchas ocasiones las especies de repoblacién utilizadas
lo fueron sélo en virtud de su aprovechamiento maderero,
y resultaron agresivas o inadecuadas para la regeneracién
o el mantenimiento de los ecosistemas originarios. Algu-
nas de tales especies se comportan como invasoras de los
bosques autéctonos de Canarias (p.e. los eucaliptos, Eu-
calyptus globulus, los pinos americanos, Pinus radiata o los
castafios, Castanea sativa) y forman manchas de cierta en-
tidad (ver capitulo 32). Algunas repoblaciones con especies
autdctonas, por otro lado, consiguieron incrementar la su-
perficie forestal de ecosistemas como el pinar en las islas
occidentales, compensando las pérdidas ingentes sufridas
siglos atrds. Ademds, a tal recuperacién han contribuido,
en las dltimas décadas del siglo XX, los cambios en el siste-
ma econdémico, con una disminucién (e incluso abando-
no) de las actividades agrarias y pastoriles en édreas forestales
potenciales.
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Actividades causantes de la deforestacion, fragmentacion vy alteracion de los bosques canarios entre los siglos XV-XX (Varias
fuentes).
1ipo de actividad Ecosistemac

alactados

Efectos v demandas calaterales de producios forestaies

- Ineendios provocados
- Demanda de madera para combustible y recipientes de per
 EXacaon de los pinos pas vieos para ls orovision de teg

Industiie peouers
(extraccion de pez)

Hinar Laurisive

- Utlizaadion de la costa para establecimiento del ingenio

< Dermande de Jeria paro let calderas, y maders para recibientes
O asucar v ectiue b dol innerin eddieecion de ceninas

del eltiacigo (Pistadis atlontics) para obtencion de lejia

Lol
Bosule lermctils

Industia arucarecs
Lngenios azucarerns

Finar Lourisive
Hosaue lermolilo

Lonstniecon de
Yiviendas

- Retocoso de bosius anie of noblamiendo: extraceidn miaderers
pataecilication y erseres V

- Exttaccion de maders para cobshruccion v exnortacion
o de b per bare calataieodo de los barces

Finar laursive
Bosgue fermolio

tonsticion de oo

i

Qe Uensporte (barcos y carelas)

Pinar Llaunsihve
Botoue Termolio

Colstruction dge aperas te abiane s o instalacinnn.
{molinos, colmenas etc |

- Renalveo de [ Borsilva (araecion selectiva de varae bara
SOporie de los vinedos

- Uso del mantllo del bosgue v morte picadlo como fertiizants

Actividades agreolas u telationadss

Pinar fournive S Exlrataign de fevs poars obricar cathon

Bosoue Termohin

Carbohen

Canalzation del auus

Uso medicnal

Lsode s maders come monads

Pastoren

 Plnar launsihe

Pinar laursiva
Bosaue ermoiio

BPinar laursiha
Bosaue Termolio

Pinar Launsive,
Bosgue Termoflln

- Usode maders vaia los canalas

- Aprovechomiento seoncmico v ponuler

- Aprovedhiamiento economito v ponular

- Aclarados o talas del bosque para pastos (adehesamiento);
uso de pinocha y monte picado como cama del ganado

En suma, todo este conjunto de eliminaciones y transfor-
maciones de los ecosistemas primitivos de Canarias ha con-
tribuido a conformar un mosaico ecolégico y paisajistico com-
plejo, donde los restos de aquéllos se intercalan con, y resul-
tan aislados por, las zonas antropizadas, que incluyen 4reas
urbanizadas, espacios agrarios e infraestructuras de conexion.
Esta organizacion en mosaico depende del tipo de suelo, pen-
diente, orientacién, altitud, etc., que determina los diversos
tipos de vegetacion (Fernandez-Palacios y de Nicolds 1995);
de las alteraciones naturales (incendios, desprendimientos,
vendavales, plagas, etc.), que introducen variabilidad sobre el
anterior patrén (Forman 1998); vy por tltimo, de las alteracio-
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nes antrépicas (directas o indirectas) dentro y fuera de las
manchas de vegetacion (p. e. tratamientos selvicolas, conta-
minacién, invasién por especies exoticas, etc.) (Hollermann
1981, Parsons 1981).

El proceso de fragmentacién de nuestros ecosistemas se
concreta pues, en una serie de efectos interrelacionados v je-
rarquicos: 1) La eliminacion neta de superficie de los habitats
naturales, 2) la division de los mismos en fragmentos de me-
nor extension, y 3) los cambios posteriores que ocurren en el
seno de esas manchas de habitat individualizadas (Forman v
Godron 1986). )




FRAGMENTACION DE LOS BOSQUES
CANARIOS

n este capitulo realizamos un analisis preliminar sobre el
2+ estado actual de los bosques de Canarias, en cuanto a su
distribucién fragmentaria, la superficie ocupada por los res-
tos, su nivel de agregacién, y los procesos que la fragmenta-
¢ion (tomando como ejemplo la inducida por la infraestruc-
tura viaria) provoca en el seno de las manchas de vegetacion.
El estudio se aborda a dos escalas de analisis. La primera se
sittia a escala insular, considerando los ecosistemas de cada
isla. Junto con la pérdida de habitat, la fragmentacién com-
porta un proceso de insularizacién. Mediante este proceso,
los restos de habitat respetados por el hombre se organizan
como islas aisladas entre s y de otras manchas mas exten-
sas, por una matriz de habitat antrépico, por analogia con
las verdaderas islas ocednicas (MacArthur y Wilson 1967).
Este esquema se complica si consideramos que los fragmen-
tos son islas de habitat englobadas dentro de islas ocedni-
cas, por lo que su dindmica podria ser distinta en contraste
con los hébitats continentales. Ademds, las islas fragmenta-
rias de paisaje se rodean de una matriz heterogénea en com-
posicién y estructura. El segundo nivel trata de los procesos
que tienen lugar dentro de cada fragmento. Dentro de éstos,
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las vias de transporte (carreteras y pistas) y otras estructuras
artificiales, eliminan habitat al tiempo que dividen (en cier-
to modo, insularizan) las manchas de vegetacién (Forman
1998).

En conjunto, cada uno de los ecosistemas forestales de
Canarias se encuentra reducido a un nimero variable de res-
tos (1-58), segtin se observa en la distribucion de los fragmen-
tos por islas o dentro de cada piso de vegetacién (Tabla 19.2).
El ndmero total de restos existente en el archipiélago es de
104 para el bosque terméfilo, 111 para la laurisilva y 99 para el
pinar. En la figura 19.1 se muestra una clasificacién de los
restos de los principales ecosistemas en funcién de su su-
perficie. La evaluacién del grado de fragmentacion de los
ecosistemas canarios depende de varios factores, como la
distribucién de la superficie actual total del ecosistema zo-
nal entre los distintos fragmentos (que es muy desigual), el
tipo de matriz envolvente, y la fragmentacién atribuible a
condicionantes naturales (fisiograficos, edaficos, etc.). Ade-
mds, debe considerarse que numerosos restos forestales y de
matorral observados en la actualidad son realmente manchas
derivadas, por sucesién secundaria, de zonas que en algin
momento fueron alteradas, taladas o explotadas por el hom-
bre.

Cuantificacion preliminar dei grado de fragmentacion de los e

1/200.000).

Se tuve en cuents [a categorizacidn de ecosist

emas potenc

sistemas forestales canarios (Fuente: Santos 1980, esca

del mapa

stitucion dada originalmente por esta fuente. Las distancias

medias entre fragmentos estan calculadas solo para la faurisilva y el pinar en las islas centrooccidentales. En La Gomera solo se
contabilizaron dos fragmentos de monteverde por 1o gue no se calcularon las distancias medias.

sia 1ipo de Bosgue Area () N° de Tamano de Distanda
‘ fragmentos los frapmentos (k) al fragmento
fmedia £ D1} mas cercans (k)
{media = DT

Zatote Tetmoliln 063 063
uerteventura Termotio 173 Z 086+ 068
fan Canatia Termotilo 1414 30 Dd/ 2067

Monteverde 896 15 056+ 087 1011

Pinar 961 17 539+ 1098 0584 147
Termoiio 1806 20 0004 0 96

Monteverde 10805 27 491 & 11 33 086 £ 100

Blnar 23560 20 1178+ )3 68 089 =099
lermoilo 6451 30 2,15 +601
Montevarde 55 81 2 2719143907
Pinar 021 2 0274+007
Termotilo 134 12 0112007

Monteverde 108,76 58 1872807 0212034

. Pinar 224 44 55 408 + 2766 264021
El Hierro Termolilo 1156 9 128+ 1.30

Monteverce 2335 14 1.67 + 440 068+ 128

Pinar 2259 4 2,15 +£8 34 0,70+ 087
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Cuando se analiza la casuistica existente en la fragmenta-
cién de estos bosques, podemos observar cuatro tendencias
diferentes en la distribucion de los restos. La distribucion ac-
tual de los bosques canarios puede estar constituida por a) un
drea total grande y poco fragmentada (“dreas continuas”) (por
ejemplo, monteverde de La Gomera o pinar de Tenerife); b)
un 4rea total grande pero muy fragmentada (monteverde de
La Palma); ¢) un 4rea total pequefia y poco fragmentada (pi-
nar de El Hierro); y finalmente, d) un drea total pequefia y
muy fragmentada (bosque terméfilo y monteverde de Gran

que La Palma, muestra el mayor nivel de fragmentacion para
el conjunto de sus bosques. Tenerife, El Hierro y Gran Cana-
ria muestran grados de fragmentacién global intermedios,
creciendo por este orden. Finalmente, en Lanzarote y Fuerte-
ventura, los restos terméfilos estdn apenas representados en
la actualidad.

Los ecosistemas canarios se organizan en bandas altitudi-
nales de amplitud variable en funcién de la superficie y alti-
tud insular, orientacién, pendiente, etc. (Ferndndez-Palacios

y de Nicolds 1995). Por tanto, sus restos no se
distribuyen al azar por el paisaje insular, sino

Pinar que quedan comprendidos dentro de las ban-
60 - das altitudinales de su rango potencial-(p. e.
el monteverde se enmarca en las vertientes
50 orientadas a barlovento de las islas occiden-
@ =l g Palma : . . . . -
o] ! tales, bajo la influencia de los vientos alisios),
IS 40 Gran: Canaria ) ) )
2 onerife y dentro de la matriz antropizada. Esto es im-
g 30 'E1 Hierro portante por cuanto los mismos condicio-
g nantes topogréaficos y climdticos que afectan
) 20 a la zonacién de los ecosistemas, influyen en
< Y
10 parte en los asentamientos humanos y en su
= &= capacidad de alteracién del medio, lo que con-
0 : : i tribuye a determinar las caracteristicas de la
<1 -5 510 10-25 2550  50-100  >100 matriz que engloba los fragmentos. Cuando
Ja matriz es el componente mds extenso del
paisaje, ejerce un mayor grado de control de
Laurisilva los flujos de materia y energia sobre los ele-
mentos circundantes que cualquier otro ele-
60 - mento presente, incluidos los restos de habi-
p
50 tat original (Forman 1998). En nuestro caso,
2 a Palma hemos tomado como matriz del habitat re-
E 40 &4 Tenerife manente primario (o potencial) el espacio
E EIGran: Canaria restante que implica las formaciones de sus-
g 90 EIE Hierro titucion, areas cultivadas y urbanizadas.
o Bla Gomera
] 20 - .
z La matriz que envuelve los ecosistemas
10 zonales es en si misma un mosaico complejo
0 P & & de distintos ecosistemas, naturales o antré-
< 1“_5 510 1025 2550 50-100  >100 picos. El valor conservacionista de estos frag-

Clases de drea (km cuadrados)

Distribucién segun clases de drea (km

Canaria, bosque terméfilo de La Palma). Esta organizacién
espacial de los restos de habitats muestra una complejidad que
debe ser evaluada bajo distintas opticas, como la biogeografia
insular y la ecologia del paisaje.

La Gomera es la ista con un menor grado de fragmenta-
cién en las formaciones termofilas y el monteverde, mientras

) de los fragmentos de pinar y fauris
de Canarias {elaborada a partir de la cartografia de Santos 1980).

mentos de hébitat no sélo depende de su es-
tructura y composicion especifica, sino también
de en qué medida se asemejan a su contexto
ecolégico o matriz (Harris 1984). El drea fun-
va cional de un fragmento dado tiende a crecer con

la similaridad entre su estructura y la de la ma-

triz. Por tanto, las especies animales y vegetales
que medran en él podrdn opcionalmente moverse a través de
dicho entorno similar, y usarlo como hébitat alternativo.

Otro componente importante de la fragmentacién es la
distancia que media entre los restos de vegetacion, determi-
nando su grado de insularizacién (Fig. 19.1). Si suponemos
un ecosistema dividido en restos de igual érea, cuanto mayor




es la distancia media entre fragmentos, o entre éstos y las ulti-
mas grandes dreas continuas remanentes, menor es la densi-
dad de los restos de habitat a preservar. La importancia con-
servacionista de este factor radica en que es preferible (aun-
que raramente posible) preservar y gestionar una gran super-
ficie poco fragmentada que la misma escindida en numero-
sos restos aislados entre si (Harris 1984). La capacidad dis-
persiva y colonizadora, asi como el tamafio de los organis-
mos, son variables que afectan a su susceptibilidad a las gran-
des distancias de separacién entre fragmentos (Saunders et
al. 1991).

Los efectos de distancia-drea del fragmento actdan limi-
tando o impidiendo la dispersién y reduciendo el tamafio de
las poblaciones. En los ecosistemas canarios, las distancias
entre fragmentos estdn restringidas ya por los propios limites
de la superficie insular, por comparacién con la mayor dispo-
nibilidad de drea total en el continente. Algunas especies de
vertebrados canarios, como por ejemplo las aves rapaces o las
palomas de laurisilva, segtin se deduce de estudios realizados
en el continente con grupos similares, son potencialmente mas
sensibles al efecto de reduccién del hébitat aparejado a la frag-
mentacién, que a la propia distancia entre fragmentos relati-
vamente proximos. Por contra, especies de menor tamafio y
requerimientos espaciales mds discretos (algunos invertebra-
dos, reptiles o micromamiferos) pueden encontrar en la dis-
continuidad hédbitat-matriz una barrera insalvable. En este
caso, pueden formarse poblaciones fragmentadas (metapo-
blaciones) a causa del aislamiento, en donde la dindmica po-
blacional opera a dos escalas: entre fragmentos y dentro de
fragmentos. En las islas Canarias, las distancias medias en-
tre fragmentos de laurisilva o pinar son en general inferio-
res a un kilémetro, con la excepcién de la laurisilva de Gran
Canaria, donde el grado de aislamiento es algo mayor (Tabla
19.2). La isla de La Palma muestra las menores distancias
entre fragmentos de los bosques de laurisilva y pinar, lo que
equivale a decir que sus restos se encuentran distribuidos se-
gtin el patrén mds denso del archipiélago (compdrese esta in-
formacién con la de la figura 19.1). En el otro extremo, Gran
Canaria ostenta la organizacién mds dispersa del montever-
de, con escasos fragmentos relativamente alejados entre si. De
hecho, existe una relacién entre el ntimero de fragmentos de
un ecosistema y el grado de aislamiento medio entre los mis-
mos, que se hace mds patente en este territorio insular limita-
do. B
Efectos de la fragmentacion por carreteras en
los bosgues canarios
Los efectos de la fragmentacién no se limitan a la eliminacién
de habitat natural, sino que aislan trozos de un habitat que
antes no mostraba solucidén de continuidad. En ocasiones, la
vegetacién originaria que aln persiste conecta, a modo de
pasillo o corredor, dos fragmentos diferenciados. Estas ban-
das representan hdbitat utilizable por determinadas especies,
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yatravés de ellas se producen movimientos de dispersién tanto
animal como vegetal. Estos movimientos pueden darse en sen-
tido longitudinal y transversal, por lo que tales bandas de co-
nexion se pueden considerar corredores para la vida salvaje.
Por su parte, las carreteras y otras estructuras de interco-
nexioén artificiales sirven precisamente como corredores para
el movimiento del hombre. Puesto que tales estructuras ade-
mis facilitan o introducen directamente diversas perturba-
ciones en el ecosistema envolvente, las podemos tratar como
corredores de perturbacion, que sirven como vectores de in-
troduccién de especies extrafas al ecosistemna que atravie-
san. Si bien las carreteras en el archipiélago tienen impor-
tantes efectos sobre la fauna, no existen en Canarias espe-
cies autdctonas de grandes vertebrados (salvo ciertas aves)
que pudieran ver interceptadas sus dreas de campeo o do-
minios vitales, como es el caso para los mamiferos de gran
talla en dreas continentales. En cuanto a los efectos de es-
tas estructuras sobre la fauna canaria, se dispone de resul-
tados preliminares obtenidos para tres grupos zoolégicos
(invertebrados —~moluscos terrestres e isépodos—, reptiles y
micromamiferos), que se resumen y discuten a continua-
cidmn.

Efectos sobre la fauna

Distintos grupos zoolégicos suelen mostrar distinta sensibili-
dad a la presencia de la frontera abrupta impuesta por una
carretera o pista forestal. Por ejemplo, ciertas babosas endé-
micas de Canarias del género Insulivitrina (moluscos pulmo-
nados) muestran una microdistribucién espacial nitidamen-
te interrumpida por las pistas y carreteras forestales (Fig. 19.2).
Las carreteras asfaltadas son menos permeables al paso de dis-
tintos tipos de invertebrados que las pistas sin revestir, en fun-
cién de la mayor intensidad de trdfico y factores microclima-
ticos, v esto se aprecia en el caso de las babosas v de las cochi-
nillas de humedad (crustéceos isépodos) en la laurisilva (Fig.
19.2). Uno de los factores ambientales mds influyentes sobre
estos animales epiedéficos es la cobertura de mantillo vegetal,
que decrece por término medio en la proximidad del corre-
dor. Una escasa variacién en este factor a partir del borde im-
plicé una homogeneidad en la abundancia de estos inverte-
brados, probablemente favoreciendo la estabilidad de este
microhabitat.

Para el lagarto tizén (Gallotia galloti), los patrones de dis-
tribucién en funcién de la distancia a los bordes de pistas o
carreteras forestales difieren segiin el tipo de bosque conside-
rado (pinar o laurisilva). Estas dos formaciones contrastan en
estructura y composicién floristica. En el pinar, el lagarto ex-
hibe un mayor grado de penetracidén que en la laurisilva ma-
dura, donde queda mds restringido a las bandas marginales
de los corredores (Fig. 19.3). El porte arbustivo y regimen tér-
mico especial creados en pistas y carreteras, permiten la pe-
netracién v supervivencia de estos reptiles heliotérmicos en
una matriz de hdbitat forestal, de otro modo hostil.
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Insulivitrina lamarcky
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Variacion en la abundancia del molusco pulmonado
Insulivitring lamarcky y de varias especies de cochinillas de
humedad {crusticeos isdpodos) en funcion de la distancia 2
dos tipos de corredores de perturbacion (carreteras v pistas
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Algunas especies animales introducidas por el hombre,
como la rata negra (Rattus rattus), se han extendido por la
prctica totalidad de los ecosistemas canarios, comportando-
se como depredadores de un buen numero de plantas y ani-
males nativos (Delgado 2000, en prensa). Se ha estimado la
abundancia relativa de las ratas segiin la distancia a las carre-
teras, a partir de su intensidad de btsqueda y consumo de
alimento (Fig. 19.4). Por un lado, a juzgar por la proporcién
de cebos encontrados y consumidos tras una noche de expo-
sicion, las ratas desarrollan una actividad de forrajeo mucho
mds intensa en la laurisilva que en el pinar. Por otro, en ambos
bosques las ratas exhiben una mayor intensidad de busqueda
de alimento (que podria traducirse en un mayor presién de-
predadora) en los bordes de las carreteras que en el interior
de la masa boscosa (Delgado et al. en prensa).

A efectos de la gestién, desde una perspectiva ecoldgica,
nos enfrentamos a dos problemas distintos: 1) la influencia
del entorno o matriz sobre los fragmentos, y 2) la dindmica o
éomportamiento interno de éstos. El tratar uno u otro enfoque
dependerd en gran parte del tamafio del fragmento conside-
randolo como una reserva natural. Para los fragmentos peque-
flos serdn mds importantes los efectos de la matriz sobre el in-
terior, mientras que para los fragmentos mayores, o manchas
de gran extensién, en las que la relacién borde:interior es
menor, debe actuarse sobre la dindmica de la masa forestal
remanente y sus componentes clave (Saunders ef al. 1991).

Una sugerencia extratble de estos resultados preliminares
sobre el grado de fragmentacién de los bosques canarios, es
que la dindmica de la fragmentacién en un territorio insular

Pinar
i Laurisilva

50 150
Distancia al corredor (m)

Variacion en la abundancia del lagarto Gallotio galloti en funcion de la distancia 3 pistas o carreteras (datos agrupados para ambos

corredores) en el pinar y 1a laurisilva de Tenerife. Se realizaron transectos con una longitud total de 2,3 km a cada distancia del
corredor en el pinar y 1,3 km por cada distancia en laurisilva, contando los lagartos dentro de una banda de 5 m de anchura. * =

Diferencias significativas entre 5y 50 m.
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asfaltadas,

puede funcionar siguiendo vias distintas a las de dreas conti-
nentales, donde se han realizado la mayoria de los estudios en
este campo (Wilcox y Murphy 1985, Laurance 1998). Es im-
portante tener esto en cuenta para evitar precipitaciones a la
hora de extraer conclusiones o aplicar planteamientos y es-
trategias de gestién que han sido implementadas en sistemas
continentales. No obstante, la fragilidad de estos ecosistemas

insulares exige una cierta prisa en tomar decisiones de actua-
cién para la preservacién en un territorio altamente amena-
zado por la especulacion. Por ello, urge conocer en mayor de-
talle Jas respuestas de los ecosistemas a los distintos niveles de
fragmentacién, tanto de las comunidades animales y vegeta-
les, como de las especies, accién que debe discurrir paralela a
la gestién y planificacion ambiental.
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