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Resumen

El pleito insular conlleva desde el siglo XVI la eterna pugna entre las islas
centrales de Gran Canaria y Tenerife por la hegemonia politico-administrativa y
econdmica de las Islas Canarias. Sin embargo, hubo otros ambitos que también fueron
objeto de conflicto entre ambas islas, como fue el campo de la docencia, a través de la
disputa durante el periodo contemporéaneo del establecimiento de la Universidad de San
Fernando, del Instituto de Canarias y de la Escuela Superior de Industria de Las Palmas.

Abstract

The suit island involves since the 16th century the eternal struggle between the
central islands of Gran Canaria and Tenerife to the political-administrative and
economic hegemony of the Canary Islands. However, there were other areas that also
were the subject of conflict between both islands, as was the field of teaching, through
the dispute during the contemporary period of the establishment of the University of
San Fernando, the Canary Islands Institute and the High School of Industry of Las
Palmas.



1. Obijetivos y Metodologia

El objetivo principal del presente trabajo, enmarcado dentro de la linea tematica
“Cambios sociales y politicos en Canarias en la época contemporanea”, es el analisis de
la evolucion del pleito insular, desde el &mbito de la creacion de centros docentes en
Canarias, durante el siglo XIX e inicios del siglo XX. Este conflicto enfrenté a las Islas
de Tenerife y Gran Canaria por lograr para si, en el momento de su creacion, ser la sede
de la Universidad, del Instituto Provincial de Segunda Ensefianza y de la Escuela

Superior de Industria.

Nuestro trabajo queda, con ciertas salvedades, ajustado cronolégicamente al
siglo X1X. Cierto que realizamos incursiones, por un lado en la centuria del setecientos,
al menos en el analisis de los origenes de la que seria la Universidad de San Fernando,
y por otro nos adentramos minimamente en el siglo XX, para el de la creacion de la
Escuela de Industria de Las Palmas. En ambos casos las motivaciones, actitudes y
comportamientos analizados se corresponden con planteamientos y mentalidades

propios del siglo XIX.

La metodologia empleada para la elaboracion del trabajo se fundamenta en la
seleccidn, analisis y verificacion de las fuentes bibliograficas y hemerograficas acerca
del tema. Para ello realizamos la consiguiente blsqueda y posterior consulta de
bibliografia utilizando, preferentemente, la existente en los fondos de las bibliotecas de
la Universidad de La Laguna y la que nos posibilitan las nuevas tecnologias como es el

caso de Memoria Digital de Canarias y Dialnet.

Tras el analisis de las diferentes fuentes seleccionadas para desarrollar el
trabajo, procedimos a la elaboracion de un esquema tematico y cronoldgico de los
diferentes aspectos a tratar. Nos fue de gran utilidad como punto de partida. Luego, tras
la informacion que ibamos obteniendo de las diferentes fuentes, sufrio modificaciones

que nos llevaron a la conclusion de la escasa solidez de los planteamientos aprioristicos.
De esta manera el trabajo quedo estructurado en dos bloques:

El primero, de caracter tedrico, contiene los objetivos y metodologia, y el
contexto historico general. Para la realizacion de este ultimo apartado, se han tomado
como manuales principales los trabajos de Antonio Ubieto, Juan Regla, José Maria

Jover y Carlos Seco, Introduccién a la Historia de Espafia, y el de Marcos Guimera



Peraza, El pleito insular. Asimismo para completar dicha parte, se utilizaron otros
trabajos entre los que se encuentran los siguientes: Historia contemporanea: Canarias,
1770-1876. El trénsito a la contemporaneidad, de Oswaldo Brito Gonzalez; el de Maria
José Betancor Gomez, Epidemias y pleito insular: La fiebre amarilla en Las Palmas de
Gran Canaria en el periodo isabelino; el de Manuel de Paz Sanchez y Oliver Quintero
Sanchez, La Historia de Canarias; y el de Eduardo Galvan Rodriguez, El origen de la
autonomia canaria: historia de una Diputacion Provincial (1813-1925). Significativa

ha sido la aportacion de los diferentes articulos de prensa digital.

El segundo bloque, viene determinado por la comparacion a través de sus
respectivos contextos histéricos de los tres centros docentes que analizamos como son
la Universidad de San Fernando, el Instituto de Canarias de La Laguna y la Escuela
Superior de Industria de Las Palmas que fueron objeto de disputa entre las islas de
Tenerife y Gran Canaria durante el siglo XIX y XX. De este modo, el segundo bloque

se ha dividido en tres epigrafes.

El primero, corresponde a la fundacion y evolucion de la Universidad de San
Fernando durante el periodo de 1792 a 1845. Para la elaboracién del mismo, se ha
tomado como referencia principal la obra coordinada por Maria F. Nufiez Mufioz
titulada Historia de la Universidad de La Laguna, sobre todo el Tomo I, cuya autoria le
corresponde. Ademas se han utilizado otros trabajos de la misma autora para configurar
dicho epigrafe, como es el libro La Universidad de La Laguna: una reflexion sobre su
evolucioén historica. También han sido de consulta obligada el de Santiago de Luxan
Meléndez, titulado E! llamado “pleito insular” desde el punto de vista educativo: el
proceso de implantacion de la segunda ensefianza en Canarias (1844-1845), el de
Alfredo Herrera Piqué, La universidad en las Islas Canarias y las reivindicaciones
universitarias de Gran Canaria; Yy el de Juan Ramén Nuafiez Pestano, La Nivaria

triunfante y su capital gloriosa o Los origenes del pleito insular.

El segundo epigrafe, comprende el establecimiento del Instituto de Segunda
Ensefianza de Canarias. Para el mismo utilizamos el trabajo de Pedro B. Gonzélez
Pérez, La ensefianza secundaria en Canarias en el siglo XIX, y la Historia del Instituto
de Canarias, de Francisco Fajardo Spinola. Igualmente, nos fue de gran utilidad, tanto
por su labor de sintesis como por presentar ordenadamente los aspectos legislativos el

Tomo Il de Historia de la Educacion en Espafia. De las Cortes de Cadiz a la



Revolucién del 1868, publicado por la Secretaria General Técnica del Ministerio de

Educacién y Ciencia.

Por ultimo, el tercer epigrafe, que abarca todo lo relacionado con la creacion de
la Escuela Superior de Industria de Las Palmas. Para su elaboracion partimos del
trabajo colectivo de Pedro B. Gonzélez Pérez y Félix Pintado Pico titulado La Escuela
Superior de Industria de Las Palmas: ecos de su creacion. Finalmente nos fue de gran
ayuda la informacién proporcionada por los distintos periddicos de la época tanto los de
la isla de Tenerife como de Gran Canaria.

2. Contexto historico general

El siglo XIX espafiol, tal como sefiala el profesor Jover Zamora® al que
seguimos en estas lineas, aparece caracterizado por una serie de etapas donde cada una
de ellas fue dejando su sello propio y en las que a pesar de su diferente velocidad,
continuidad y grado de alcance, si permite afirmar la existencia de una profunda
transformacion politica, social y econdémica. A ello afiadimos las modificaciones
producidas en el orden internacional que llevaron a reajustar la posicion que en el

mismo habia mantenido Espafia.

Desde principios de siglo Espafia va estar intensamente implicada en una serie
de fendmenos de alcance historico universal. Nuestro pais se vio inmerso en el
enfrentamiento derivado de la pugna resultante entre la hegemonia francesa impuesta a
Europa por Napoledn y la hegemonia maritima y colonial que en aquellos momentos
tenia Inglaterra. Esta situacion dio lugar a una prolongada interrupcién de las relaciones
que los distintos imperios coloniales europeos, en este caso Portugal y Espafia, habian
mantenido desde el siglo XVIII con sus respectivos imperios coloniales. La misma
culminara mediante emancipacion o independencia con la ruptura de lazos que, debido a
la influencia ejercida a partir de 1776 con la fractura del imperio inglés en América del
Norte, unia a los territorios coloniales espafiol y portugués con sus respectivas
metrépolis. El hecho en si mismo adquirié gran relieve universal y a su magnitud
debemos afadir la invasion francesa a la Peninsula Ibérica para frenar cualquier
penetracion militar o mercantil inglesa que pretendiera reducir la efectividad del

bloqueo continental. Para el caso de Espafa la reaccion de los espafioles frente a esta

! Ubieto, A.; Regld, J.; Jover, J.M.; Seco, C.: Introduccién a la Historia de Espafia. 1% ed. Barcelona: Teide, 1963.
pp. 511-788.



invasion provocaria la llamada Guerra de la Independencia, 1808-1814, que por su
desarrollo y desenlace tuvo gran trascendencia en Europa puesto que muchos paises
europeos imitarian el ejemplo espafiol. Del acontecimiento bélico, en si mismo, asi
como de las circunstancias que le rodearon como fue la ausencia del monarca, la subida
al trono espafiol de José I, la espontanea constitucion de las Juntas por todo el territorio
para asumir el vacio de poder que dejaba la ausencia de Fernando VII, se derivaron
importantes consecuencias para Espana.

Estas Juntas se convertirian en un activo instrumento de la revolucion burguesa
que para el caso de nuestro pais presenta la originalidad de, al menos en su primera fase,
desarrollarse paralelamente al proceso bélico, pues mientras en una parte de Espafa se
enfrentaba en campo de batalla contra los franceses, en otra parte se ponian las bases de
un futuro Estado liberal. Asi, tras la labor de las Cortes de Cadiz, 1810-1814, que
constituye la primera etapa, la labor desarrollada durante el Trienio Liberal, 1820-1823
que conforma la segunda y una tercera, que abarca desde 1832 a 1840, culminaria con la
implantacion de un nuevo Estado concebido y estructurado segun las concepciones
filosoficas y politicas de la burguesia.

Otro fendmeno que trasciende mas alla de las fronteras espafiolas es el cambio
que de la percepcion del mundo, en la mentalidad colectiva y en la percepcion de las
ideas estéticas de los europeos, se viene produciendo desde las Gltimas décadas del
siglo XVIII y primeras del XIX. Este proceso de cambio y de sustitucién de viejos
patrones culturales los representa el Romanticismo que supone para Espafia una
revitalizacion de su cultura nacional plasmada en formulas culturales como el drama, la
novela, pintura, férmulas politicas, etc. A ello contribuyd de manera considerable la

actitud del pueblo espafiol durante la Guerra de la Independencia.

Finalmente y como contrasentido, mientras Espafia y lo espafiol adquirian
notoriedad en Europa, se producia un importante descenso en la consideracion politica
de Espafa, que le llevo, tras el Congreso de Viena, a ser considerada como un pais de

segundo orden lo que equivalia a una descalificacién como potencia internacional.

A lo largo de todo este proceso el denominador comdn fue la guerra y la
violencia, que primero frente a los franceses, después con las de emancipacion en

territorio americano y luego con la guerra carlista, termind por darle caracter violento a



una época. Sus consecuencias en el campo de la economia, de la politica, de la ética

individual y social fueron bastante visibles.

Con el triunfo de la revolucion liberal y la definitiva implantacion de un nuevo
Estado concebido y estructurado, a pesar de sus defectos, segun las concepciones
filoséficas y politicas de la burguesia, tal como hemos sefialado, comienza para Espafia
una nueva época que presenta dos periodos diferentes. Por un lado, el reinado de Isabel
I, en su mayoria de edad, 1843-1868, y de otro, el llamado Sexenio Revolucionario,
también denominado Sexenio democratico, que comenzé con la Revolucion de
Septiembre, conocida como la “Gloriosa”. A pesar de las dificultades de adaptacion y
de la propension casi habitual de suplantar la ciudadania activa por soluciones de fuerza,
en lo econdmico se produjo una recuperacion ininterrumpida que posibilitada por los
largos periodos de paz vividos llevaron a la restauracion econémica del pais. En el
ambito social y politico observamos una época de afianzamiento de la burguesia y de las
clases medias que, aunque débil si la comparamos con sus homdlogas europeas,
cristalizardn en formulas politicas concretas. Una, la que representa el Partido
Moderado, que agrupa a terratenientes absentistas, beneficiados por la Desamortizacion,
altos funcionarios, hombres de negocios, fabricantes, profesiones liberales, propietarios,
jefes y oficiales del ejército. La otra, la que aglutina a los estratos inferiores de las clases
medias compuesta por pequefios comerciantes, artesanos, clases del ejército y
empleados inestables, que conformaran el Partido Progresista. Seran estos los que tras
reajustes internos bien por modernizacion y readaptacion o mera evolucién ideoldgica,
los que evolucionaran hacia ideas republicanas y daran cabida al proletariado de las

fachadas del levante y sur de Espafia.

En lo cultural observamos, a pesar de la persistencia de la sensibilidad
romantica, cierta tendencia a la moderacion y la imposicion de los gustos y costumbres
burgueses atraidos por un realismo costumbrista, asi como una fe casi absoluta en el
progreso indefinido por parte de los sectores mas bajos de las clases medias. Ahora a
imitacién francesa triunfa el eclecticismo que incluso lo podemos observar en el mundo

de la politica con la experiencia de la Union Liberal.

En el orden internacional Espafia se mantiene en las mismas coordenadas de
1815. Su politica econdmica, antes de las revoluciones de 1848, estara condicionada por

la mediatizacion franco-inglesa, mientras que las dificultades en politica exterior vienen



dadas por la imposibilidad de participar de manera continua en intervenciones militares

fuera de nuestras fronteras.

Debemos afiadir que respecto a la primera etapa en la que periodizabamos el
siglo X1X espafiol, ahora ya no es la guerra el denominador comun del comportamiento
general. En este momento se observa como conducta social el esfuerzo constructivo y el
creciente respeto por la vida humana. A la par, se detecta un preocupante inmovilismo
asi como escasa ética social que a la larga generard en un lento proceso de

descristianizacion de la sociedad espafiola.

Finalmente, llegamos a la época de la Restauracion, que en sentido estricto
situamos entre 1875 y 1902. En lo politico advertimos la continuidad y conexion entre
la misma y la época moderada que caracterizé la realidad politica espafiola de 1845 a
1868. Esta continuidad la observamos tanto en las bases sociales del régimen como en
los fundamentos ideoldgicos que le caracterizan. Estos conforman ahora, al amparo de
la Constitucion de 1876, el Partido Conservador y al Partido Liberal, casi con las
mismas bases sociales que antes articulaban al Moderado y al Progresista. En referencia
a la cuestion econdmica constatamos una lenta incorporacién de Espafia al proceso de la
revolucion industrial, visible en los nucleos industriales del norte, en el centro, en torno
a Madrid, y en la zona catalana, que contrastaban con la inmensa Espafa rural. En el
ambito cultural destaca el quehacer del naturalismo que posibilita como actitud vital una
considerable critica politica y social asi como un gran esfuerzo de europeizacién por
parte de los intelectuales. Ello posibilitard una etapa de apogeo conocida como la Edad
de Plata. Y en el plano internacional, Espafa inicia una politica de recogimiento que
contrasta con las llevadas a cabo, con escaso éxito, en la fase final de la etapa moderada.
La escasez de recursos, la nueva politica diplomética puesta en marcha y el escaso
atractivo que ofrecia Espafia como aliado internacional, completaban el panorama

espanol en el campo de las relaciones internacionales.

Lo expuesto refleja que el siglo XIX espafiol presentd profundos cambios
politicos, econdmicos, sociales y culturales que permitieron el acceso al mundo de las
ideas y sentimientos que posibilitarian la superacion del Antiguo Régimen. En un marco
nacional caracterizado, fundamentalmente, por las modificaciones politicas y la puesta
en marcha de medidas de ajuste y reformas, el Archipiélago Canario, como realidad
geografica fraccionada y alejada de los grandes centros de decision politica evoluciono



ligado politicamente al devenir histérico peninsular. Igualmente, presentd matices
propios caracterizados por la excesiva dependencia econdmica del exterior que le
llevaria a una serie ininterrumpida de crisis y avances al igual que a no conseguir
alternativas de recambio que permitieran superar las consecuencias derivadas de la
crisis de los vinos, de la cochinilla asi como a interrumpirse temporalmente, con la
emancipacién americana, la salida natural a dichas crisis como era la emigracion. Los
cambios a nivel nacional a los que debemos unir los derivados de nuestro hecho
diferencial supusieron un retroceso evidente motivado por el desconcierto y la

desorientacion que para las autoridades canarias supuso la adaptacion al régimen liberal.

La aplicacion de los expresados cambios tuvo gran repercusion en las Islas
puesto que las mismas presentaban menos generalidades que cualquier otra provincia
espafola. En ello radicaba la dificultad y derivaban los males dado el desconocimiento
que del Archipiélago tenian, no solamente el Gobierno central sino también las
autoridades delegadas en Canarias, que al desconocer el origen de los males se veian

imposibilitados para dar soluciones.

Los comienzos del siglo X1X canario, dada su estratégica ubicacion en un cruce
de trafico e intereses internacionales llevaran a nuestras islas a una situacién de
inestabilidad y de duda. En lo econémico experimentan una corta etapa de auge en el
comercio de los vinos, aguardiente y barrilla que le permitiran reducir los efectos de la

critica situacion econdmica interna.

La dimension politica estara caracterizada, ademas de por la necesidad de
ajustarse al devenir peninsular, por la acentuacién del viejo conflicto interno que ha

caracterizado histéricamente a Canarias, el conocido como Pleito Insular.

Este pleito insular comporta desde el siglo XVI la eterna disputa entre las islas
de Gran Canaria y Tenerife por la hegemonia politico-administrativa y econdémica del
Archipiélago. Sin embargo, no sera hasta el siglo XVIIl y sobre todo a partir del siglo
XIX cuando se vivan los episodios mas encarnizados entre ambas Islas, quedando

encuadrados principalmente en cinco etapas.

La primera, comprende el periodo temporal 1803-1839, marcada por la lucha de
la capitalidad entre Las Palmas, La Laguna y Santa Cruz. Debido a que hasta el siglo

XIX no existié en Canarias una capital provincial o regional que extendiera su dominio



en todo el Archipiélago. Las Islas desde finales del siglo XV Unicamente estuvieron
regidas por su antiguos Ayuntamientos o Cabildos. Si bien, existia en la isla de Gran
Canaria una Audiencia y un Obispado; y en Tenerife una Comandancia o Capitania
General ubicada en Santa Cruz de Tenerife desde el siglo XVIII. Sin embargo, esto
cambid tras la aprobacion en 1812 de la Constitucion de Cadiz, ya que, por un lado, se
suprimian los sefiorios en las islas de Lanzarote, Fuerteventura, La Gomera y EI Hierro,
asi como los antiguos concejos o cabildos pertenecientes a las islas de realengo y, por
otro, se creaba la Provincia de Canarias. A consecuencia de la aprobacion de esto
ultimo, se procedio a fijar la ubicacion de la reciente Diputacion Provincial y de la
capital del Archipiélago. Finalmente, tras las diversas exposiciones que tuvieron lugar
durante este periodo por parte de los respectivos ayuntamientos de las poblaciones
candidatas, Santa Cruz albergaria tanto la Diputacion Provincial, dérgano que
representaba la unidad regional y promovia la prosperidad de la provincia, entre 1812-
1813, como la capitalidad del Archipiélago, la cual quedaria refrendada a través de los
Reales Decretos de 1822 y 1833.

La segunda etapa, se extiende desde 1840 hasta 1873, caracterizada por la
reivindicacion por parte de Las Palmas, de que se divida en dos la Provincia de
Canarias. Perdida la capitalidad del Archipiélago Canario, la capital de la isla de Gran
Canaria centro sus esfuerzos en la lucha por la division, obteniéndola dos veces, a través
de los Reales Decretos de 17 de marzo de 1852 y 23 de enero de 1858. Sin embargo, la
vigencia de estos decretos fue efimera, debido a los continuos vaivenes politicos que se
estaban desarrollando en el Gobierno de Espafia durante este periodo vy a las influencias
de Tenerife, consiguieron restablecer la unidad provincial. Si bien, Gran Canaria no
desistio en su lucha divisionista, logrando en 1873 un pacto de adaptacion al proyecto
de Constitucion federal de subdividir Canarias en dos subestados. No obstante, su
validez al igual que los Reales Decretos anteriormente mencionados fue muy corta
debido a la breve duracion que tuvo el periodo republicano. A pesar de los continuos
reveses que sufrié Las Palmas, consiguio en esta época la aprobacion para la creacion
de la figura de un Subgobernador, bajo la subordinacién del Gobernador Provincial,
para la circunscripcion de Gran Canaria, que abarcaba también las islas de Lanzarote y

Fuerteventura.

La tercera, se inicia en 1847 hasta 1900, determinada por el intento de Las

Palmas en conseguir la hegemonia del Archipiélago. Se pretende engrandecer a la
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ciudad de la isla de Gran Canaria a traves del control econdmico y comercial de
Canarias como paso previo hacia la ansiada division provincial. De esta manera, a lo
largo de este periodo se produce una expansion de la capital grancanaria a través de la
importante influencia en el desarrollo del Puerto de La Luz, como gran puerto de escala
del Atlantico, junto con el nuevo estimulo econémico favorecido por nuevos cultivos de
exportacién como la orchilla. Ademas, Las Palmas se beneficiaba por la aprobacion del
Real Decreto de 26 de agosto de 1881 que regula la escala de los buques de las Antillas,
y en el que se determina que los vapores-correos entre Espafia y el Archipiélago Canario
se transportaran el 13 de cada mes la correspondencia de Canarias al Puerto de La Luz.
También, cabe destacar la aprobacion del Real Decreto de 17 de septiembre de 1882
mediante el que se creaba en la ciudad grancanaria una Delegacion especial
gubernativa, que reemplazaba al anterior Subgobierno. Asimismo, la desamortizacion
de los bienes eclesiasticos en el XIX unido al asentamiento de la burguesia, que se
tradujo en la recuperacion del papel de la ciudad en el &mbito regional, fueron claves en
el proceso de desarrollo de Las Palmas durante este periodo.

No obstante, a pesar que durante esta etapa la pugna por la capitalidad y la
division provincial se intenté dejar al margen, no fue asi, puesto que se produjeron
pequefios periodos de disputa entre 1881- 1882 y 1886-1887. Al mismo tiempo, se
vivieron nuevos pleitos destacando por un lado el referente a la Audiencia territorial, ya
que, desde su creacion residié en Las Palmas, por lo que Santa Cruz pretendié en
diversas ocasiones llevarlo a Tenerife 0 al menos intentar que se creara en la ciudad una
Sala de lo Criminal; y por otro, el relativo a la supresion de la Capitania General en
1893, reemplazandola por una Comandancia General, que derivo en la lucha entre Santa

Cruz y Las Palmas por su ubicacion.

La penultima etapa, abarca el periodo 1902-1927, determinada por el
resurgimiento del divisionismo, las Asambleas de Tenerife y Las Palmas, y la creacion

de los Cabildos Insulares.

Iniciado el siglo XX, el pleito insular recobra una mayor fuerza a través de la
creacion en Las Palmas del Partido Local Canario, defensor de la divisién provincial,
centrando su disputa en la capitalidad. Ademas, se manifiesta que todas las islas,
excepto Tenerife, y todas las ciudades, menos Santa Cruz, sufren la dominacién de la

capital del Archipiélago. Por su parte, los partidarios en mantener la Provincia de
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Canarias nuevamente se opondrian a la division, ya que era la inica manera en la que se

reconocia la personalidad de la region canaria.

No obstante, esto ultimo quedd refrendando, ademés del planteamiento de
nuevas disposiciones, a través de la convocatoria de una gran asamblea que celebr6 en
Santa Cruz en la primera década de siglo XX. En ella se expuso la creacién de un
Cabildo en cada isla, con las facultades que la ley otorgaba a las diputaciones
provinciales, ademas de una Asamblea regional totalmente autonoma. Igualmente, un
gobernador general se encargaria de las competencias del Gobierno, con delegados tanto
en Tenerife como en Gran Canaria. De esta manera, en contraposicion a la idea de la
division, se abogaba por el mantenimiento de la unidad y el establecimiento de los
cabildos con el propdsito de que las islas periféricas pudieran defender su autonomia
frente a la hegemonia de Tenerife y Gran Canaria. Por ultimo, también se incidi6 en la
creacion de un 6rgano de caracter regional, la Asamblea autdbnoma, con la intervencion
de todas las islas. Si bien, de todas las medidas planteadas por la asamblea celebrada en
Santa Cruz, Unicamente la propuesta de los cabildos fue aceptada en otra asamblea
Ilevada a cabo al poco tiempo en Las Palmas.

De este modo, el 11 de julio de 1912 se promulgé la Ley de Cabildos, por la que
se fundaban los cabildos insulares, asumiendo parte de las competencias de la
Diputacion Provincial y conformando un 6rgano de gobierno y administracién insular.

Ademas, Santa Cruz consiguio6 en este mismo afio la Audiencia provincial.

Por ultimo, la quinta etapa, viene definida por la division provincial de 1927,
que supuso la culminacion y el triunfo de Las Palmas a una de sus mayores

pretensiones.

No conformes con la Ley de Cabildos, principalmente desde la capital
grancanaria se va a seguir reivindicando la division provincial. Finalmente, esa
pretension tendria un resultado positivo, favorecido por el intento que se produjo
durante este periodo por acabar con la crisis politica que se vivia en el pais y con los
problemas de orden publico. De este modo, Gran Canaria consiguio que el Gobierno
central aceptara la division provincial, quedando corroborado a través del Real Decreto

de 21 de septiembre de 1927, firmado por el General Primo de Rivera.
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La conocida como Provincia de Canarias quedo dividida en dos provincias, la
occidental, Santa Cruz de Tenerife, y la oriental, Las Palmas de Gran Canaria.
Asimismo, este decreto puso fin a la capitalidad unica que hasta ese instante ostentaba
Santa Cruz de Tenerife. Si bien, la capital tinerfefia a raiz de la division provincial de
1927 obtuvo un Distrito Universitario, una Administracion de Justicia completa, un

Colegio Politécnico y la deferencia a la capitalidad militar.

En este contexto no es nada sospechoso que cualquier determinacion salida del
gobierno de la nacion tuviera dificultades de aplicacion en el territorio insular. Si a ello
le afiadimos que los deseos centralizadores y de aplicar politicas homogéneas chocaba
en Canarias con mas dificultades que el resto del territorio espafiol. Uno de los campos
en los que mas se evidenciaron estas dificultades fue en el de la creacion de centros
docentes de nivel superior o en los que, suprimido este nivel de estudios, los llamados
a sustituirle convertian a las ciudades en los que se establecian en lugares que otorgaban
primacia e influencia sobre los demas. A ello unimos que la propia legislacién en este
campo, lejos de pacificar introducia nuevos elementos de disputa y controversia que,
junto a motivos estructurales, llevarian al Archipiélago a presentar en el siglo XIX tasas

de analfabetismo superiores a las existentes en el siglo XVIII.

Serd el establecimiento de centros docentes, bien superiores, caso de la
Universidad de San Fernando, luego el Instituto de Canarias y después la Escuela de
Industria de Las Palmas, los que conformen un capitulo mas del secular conflicto entre
Tenerife y Gran Canarias, o intrainsular entre Santa Cruz y La Laguna, en el caso de la
isla de Tenerife. De acuerdo a lo expuesto, la politica canaria estaba polarizada en torno
a esa pugna entre las dos islas centrales por la supremacia politico-administrativa que
ademas se proyectaba al conjunto del Archipiélago. Luego cualquier elemento, por
insignificante o importante que fuese, y la creacion de una Universidad, Instituto o
Escuela Superior adquiria dimension suprainsular, se convertia en un rebrote mas de

dicha confrontacion.

Por esa razon y porque cada uno de ellos permite ejemplificar este problema es
por lo que analizamos, como ya hemos adelantado, la polémica suscitada en torno a la
creacion y establecimiento de la Universidad de San Fernando, en La Laguna, el

Instituto de Segunda Ensefianza de Canarias, también en La Laguna y la Escuela de
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Industria, en Las Palmas. Dicha polémica aporté peso argumental a las distintas partes

que tradicionalmente intervenian en el pleito.

3. Universidad Literaria de San Fernando

Las diferentes disputas que tradicionalmente enfrentaban a las islas de Tenerife y
Gran Canaria desembocaron en una controversia continua por lograr la hegemonia

cultural y académica de las Islas Canarias.

Tras un proceso de 43 afios de tramitacion, iniciado en 1701, la Universidad
agustina, en la Laguna, comenzaba a funcionar en 1744, y tres afios mas tarde, por Real
Cédula de 1747, quedaba suprimida. Esta misma Real Cédula, a modo de compensacion
pero inevitablemente de confrontacion, creaba el Seminario Conciliar en Las Palmas

que comenzaria a funcionar con la mision inherente a su naturaleza en 1777.

Posteriormente a raiz de la aprobacion de la Real Orden de Carlos 11, en enero
de 1786, que establecia la disposicién de un colegio-seminario en cada capital de
provincia, se designd para su ubicacion a la ciudad de La Laguna. Esta resolucion,
generd un gran malestar en diversas instituciones de Las Palmas, principalmente en el
Ayuntamiento y en la Sociedad Econdémica de Amigos del Pais de Las Palmas, cuyas
reivindicaciones se convertirian en una constante a lo largo del tiempo. Las mismas,
estuvieron centradas en el aumento de facultades y estudios, y sobre todo, en 1790, tras
la muerte de Carlos IlI, en la peticion de la conversion del Seminario Conciliar en

Universidad, que no tendrian éxito debido a la imposibilidad econémica.

3.1 Ubicacion polémica: Insistencias y resistencias

No obstante, ante las diversas tentativas por parte de los diferentes organismos
de Las Palmas por lograr ser referente universitario en Canarias, el Cabildo de La
Laguna present6 en 1790 una solicitud al ministerio de Gracia y Justicia, donde se ponia
de manifiesto el interés de que la sede de la futura Universidad de Canarias fuese la
ciudad de La Laguna como lo habia sido anteriormente con la Universidad agustina.
Todo ello, con el principal propdsito de contrarrestar cualquier especulacion o atisbo de
esperanza por poder favorecer a los intereses de las instituciones de Las Palmas. Esta
solicitud, unida a la labor de diversas personalidades ilustres, como por ejemplo el
tinerfefio y marqués de Bajamar, Antonio Porlier, fueron relevantes para que se

aprobase el Real Decreto de 11 de marzo de 1792, por el que Carlos IV daba el
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beneplacito para el establecimiento de una Universidad Literaria en la ciudad de La
Laguna. La aprobacién de este decreto fue algo necesario ya que Canarias, a diferencia
de la Peninsula, no contaba con centros publicos ni con ensefianza universitaria.
Ademas agravado por la distancia del Archipiélago con el territorio peninsular, que

dificultaba el desplazamiento.

La expedicion del breve impetrado del monarca, por parte del pontifice Pio VI,
el 25 de Mayo de 1792, parecia poner fin a cualquier inconveniente respecto a la
fundacion de la Universidad Literaria en la ciudad de La Laguna. No obstante la falta,
por parte del Gobierno, de dar el pase regio al breve pontificio, requisito esencial para
fundar la misma, ralentizé el proceso. Esto supuso un hilo de esperanza para las
instituciones de Las Palmas para intentar hacer recapacitar al Gobierno y lograr
finalmente ser la sede elegida. Para ello, dichas instituciones volvieron a presentar
nuevas exposiciones al Gobierno, destacando la gran capacidad para la asignacién de
diversas catedras en Las Palmas, ser sede del Cabildo Catedral y de la Audiencia de
Canarias, la falta de alimentos que habia en La Laguna a diferencia de Las Palmas, asi
como la salubridad y buen clima que tenia esta ultima ciudad. Ademaés, nuevamente se
destacaba, la disponibilidad de contar con un edificio que reunia todas las condiciones
para el establecimiento de la Universidad, refiriéndose al Seminario Conciliar. A pesar
de esto, las diferentes exposiciones nuevamente no tuvieron ningun efecto, sino el de
alargar ain mas el proceso. Puesto que dicha disposicion quedaria refrendada
posteriormente, por un lado con la obtencion del pase en 1793, y por otro, tras los
diferentes acontecimientos bélicos y politicos de 1808, ya en época de Fernando VI,
con la aprobacion del Real Decreto del 15 de septiembre de 1816, tras la gran labor del
arzobispo Cristébal Bencomo, se corroboraba la ubicacién de la Universidad en la
ciudad de La Laguna.

3.2 Apertura. ;Mas vale tarde....!

De esta manera, a través de este decreto, Fernando VII terminé de ratificar el
proposito de su padre Carlos 1V, “en el que se mandaba establecer una Universidad en
la misma Isla y Pueblo que le habia tenido anteriormente %, haciendo clara alusién a la
Universidad agustina de La Laguna. Ademas, tanto por deseo regio como pontificio,

quedaba reflejada su voluntad de que la sede de la Universidad de las Islas Canarias,

2 NUGfiez Mufioz, M. F.: Historia de la Universidad de La Laguna. Servicio de Publicaciones, Universidad de La
Laguna. Tomo I. La Laguna. 1998. p. 29.
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debia seguir ubicada en la ciudad de La Laguna, concretamente en la Casa Colegio de la

Compaiiia de Jesus:

“Persuadido de los justos motivos y graves fundamentos con que mis Augustos
Progenitores han querido siempre que se estableciera la Universidad en la
Ciudad de La Laguna, y especialmente en atencion a estar la Isla de Tenerife
colocada en medio de las otras, siendo ademas la principal de todas por su
cultivo, poblacién y comercio, y teniendo en su Capital todas las ventajas que

3
para ello se pueden desear’.

Asimismo, a diferencia del decreto de Carlos 1V de 11 de marzo de 1792, el de
Fernando VII de 15 de septiembre de 1816 presentaba una novedad importante en el
nombre de la institucion, pues pasaba a denominarse Universidad de San Fernando.
Nombraba a su hermano el infante Don Carlos como su principal valedor y
encomendaba al obispo de la didcesis de Canaria, Antonio Tavira y Almazan, la

elaboracion de los estatutos y plan de estudios de la institucion.

De esta manera, aunque nacida en marzo de 1792, fue el domingo, 12 de enero
de 1817, cuando se inauguro la Universidad de San Fernando de La Laguna, tras quedar
corroborado el decreto de Fernando VII por una bula de Pio VII, el 22 de Diciembre de

1816, que obtenia el pase regio, el 4 de septiembre de 1817.

No obstante, sus inicios estuvieron marcados por diferentes problemas de
naturaleza econémica, que dificultaron su evolucion y mantenimiento. Puesto que, a
pesar de que se contaba con diferentes rentas importantes, como lo eran las
disposiciones de los bienes fundacionales que presentaba el decreto de Carlos IV y que
ratificaba el de Fernando VII, o las aportaciones por parte del Ayuntamiento de La
Laguna, no eran suficientes. No se disponian de otras rentas de vital importancia para su
sostenimiento, como lo eran las correspondientes a los jesuitas de Canaria, que el real
decreto destinaba a la Universidad de San Fernando, o las diferentes aportaciones por
parte de varias instituciones del Archipiélago Canario, debido a su resistencia, como fue
el caso de los ayuntamientos de Las Palmas y el de La Palma. Ademas, hay que destacar
los problemas que presentaba la escasez de profesores y de alumnos que tuvieran los
estudios requeridos para entrar en las facultades, aspecto que se solventaria con la

iniciacion de un primer curso en el que se impartian las denominadas ensefianzas de

% Ibidem.
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“primera entrada’. Ademas pronto surgieron crecientes contrariedades entre los
miembros del claustro con las diferentes resoluciones decretadas por el infante Don
Carlos, especialmente durante 1819, y por otro, con la comision regia que encabezaba el
marqués de Villanueva del Prado, puesto que su autoridad en el gobierno de la
Universidad era casi absoluta, y reducia con ello la intervencion de los miembros del

claustro.

La llegada del Trienio Constitucional no hizo sino agravar los problemas
existentes. La aprobacion por parte de la comision regia de los préstamos solicitados por
una parte, por la Diputacion Provincial y el Tribunal del Consulado Maritimo y
Terrestre para reparar diferentes desperfectos causados en el muelle de Santa Cruz y por
otra, la peticion del Jefe Politico de un préstamo para sufragar los gastos de viaje y
estancia de los Diputados canarios en las Cortes, dejaria muy tocada la ya delicada
economia de la Universidad, carente de ingresos. Este aspecto se sumd a la aprobacién
de este Gltimo préstamo por una parte del profesorado claustral, lo que originé una
division del mismo. Tras este hecho, el claustro perdia parte de la relevancia que
empezaba a tener en este periodo para obtener una mayor responsabilidad en el

gobierno de la Universidad, aspecto que habia reivindicado desde 1818.

La parte “positiva” durante este periodo ante tales despropdsitos estuvo
encabezada por el Estado, al ceder el convento de los Recoletos Agustinos de La
Laguna para que alli se trasladara la Universidad. No obstante, con la caida del régimen
constitucional y la restauracion de la etapa absolutista, tal propésito se desvanecio por
completo. El inmueble, “no se podia utilizar ni para Universidad ni para convento,
porque para lo primero adn le faltaban dependencias y para lo segundo tenia perdidas

muchas y de las mds principales’”.
3.3 Primer cierre

El fin de los tres afios de este periodo, terminaria con gran parte del poder que
ostentaba la comision regia en el gobierno de la Universidad. Poder que no le vali6 para
hacer frente a las diferentes directrices que exigia a la Universidad el nuevo régimen

politico. Este hecho, sumado a los diversos problemas que venia arrastrando la

4 .
Ibidem.p.36.

5 NGifiez Mufioz, M. F.: La Universidad de La Laguna: una reflexion sobre su evolucion historica. Boletin Millares

Carlo, N°. 7-8. Las Palmas de Gran Canaria 1985. p. 178.
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institucion llevé a la comision regia a emitir un manifiesto dirigido al Rey, el 2 de

diciembre de 1823, en el que se presentaban las razones para el cierre de la Universidad:

“Los males de que la desgracia de los tiempos habia hecho participar al
establecimiento, los extravios asi en gastos como en opiniones que padecio la
Universidad durante el régimen revolucionario al que por fuerza era analogo
el Claustro, exigian, en su opinién, un remedio radical y urgentisimo, una

drastica resolucion: el cierre de la Universidad " ®.

Asimismo, también se exponian las diferentes propuestas como posibles vias de

solucion ante tal agravio:

“Entregar el establecimiento a los Jesuitas, en caso de que ello no fuese posible,
encargar la reglamentacion de la Universidad al prelado que debia nombrarse

para la di6cesis de Tenerife™”.

Los inicios de la etapa absolutista vendrian marcados por la incertidumbre que
habia generado el cierre de la Universidad de San Fernando. Incertidumbre que se
agudizo por la tardanza en la respuesta del rey y la publicacion en Octubre de 1824 de
un nuevo plan de estudios, que decretaba la fundacion de otra universidad en Canarias,
no haciendo ninguna mencion a la Universidad de San Fernando. Este aspecto empez0 a
generar ciertas contradicciones y dudas sobre la posibilidad de que volvieran a resurgir
antiguas pretensiones por parte de la isla de Gran Canaria. Sin embargo, tras la
publicacién de la Real Orden de 10 de mayo de 1826, la posibilidad de que esas
pretensiones pudieran volverse a repetir quedaban anuladas, puesto que se volveria a
confirmar a la ciudad de La Laguna como sede de dicha institucion. Asimismo, “la Real
Orden terminaba con la denegacion al Cabildo de Gran Canaria de la solicitud de
establecer catedras de ambos derechos en su Seminario Conciliar, causa probable del
frustrado intento de establecer otra Universidad en las Islas prescindiendo de la de San

Fernando de La Laguna®.

3.4 Primera reapertura

Aquellos primeros momentos de gran inquietud, quedarian reducidos en parte,

tras la respuesta del Rey que hizo llegar mediante el infante D. Carlos, en abril de 1825,

® Ibidem.
7 Ibidem. p.179.
® NUfiez Mufioz, M. F., op. cit., not. 2. p. 63.
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donde quedaba aprobada el cierre temporal de la Universidad. Aunque, finalmente se
permitio abrir la Universidad bajo ciertas directrices, entre las que se encontraba el
nombramiento de un vice-protector, recayendo este cargo en la figura del obispo de la
Didcesis tinerfefia, Luis Folgueras y Sion. Su cometido estuvo orientado a consensuar y

reforzar la labor de la comision regia en el restablecimiento de la Universidad.

La reorganizacion de la estructura del gobierno universitario parecia indicar
cierta estabilidad para la institucion, que se veria perjudicada, tras el nombramiento de
un director para la misma, ostentando dicho cargo, el ministro decano del Consejo del
Reino, D. Miguel Alfonso Villagomez. Este nombramiento, sumado a lo anteriormente
mencionado, tendria como resultado el distanciamiento total entre el claustro y la

comision regia.

La junta de reinstalacion se convirtio en la primera medida adoptada por parte
del vice-protector y la comisién regia para solventar los diferentes problemas que
presentaba la institucién, antes de proceder a su reapertura. Estos estaban relacionados
con la adecuacion del plan de estudios establecido en la Universidad, con el plan de
estudios publicado en octubre de 1824 y con la eleccion del nuevo profesorado acorde al
régimen absolutista. Una vez llevadas a cabo las diferentes disposiciones para la
reapertura de la Universidad, el obispo Folgueras consider6 que su labor al frente de la
institucion habia finalizado, a expensas, de entregar el gobierno de la misma a su rector
y claustro, tal como recogia el nuevo plan de estudios, el mismo dia de la reapertura del
Centro. Esta decision, caus6 un profundo malestar en la comisién regia, puesto que a
raiz de esta decision perdié el escaso poder que aun tenia en el gobierno de la

institucion.

Finalmente, el 4 de noviembre de 1825, se procedié a la reapertura de la
Universidad. Se designé para el cargo de rector, a propuesta del obispo, al doctor Pedro
Bencomo, que, a pesar de declinar el mismo en un primer momento, terminaria por
aceptar el cargo quedando refrendado su nombramiento en la Real Orden de marzo de
1827, cargo que ocuparia hasta su fallecimiento en 1828. Asimismo, durante este
periodo el claustro volvié a recobrar importancia en el gobierno del Centro, bien por las
nuevas disposiciones del plan de estudios de octubre de 1824 y la composicion del
mismo, ya que la mayoria de sus integrantes conformaban la primera generacion de

doctores procedentes de la Universidad de San Fernando de La Laguna.
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3.5 Nuevo cierre

Pese a este resurgir de la Universidad, los continuos problemas econdémicos
unidos a las constantes desavenencias entre los integrantes de su gobierno
desembocaron en la decision real de aplicar a la institucion la Real Orden de 28 de

diciembre de 1829, en la que se suprimia, junto con otras varias del reino:

“El rey [...] se ha dignado aprobar ahora uno de los medios [...] mandando que
las Universidades de Canarias y Mallorca se sustituyan en Seminarios
Conciliares con beneficio de incorporacion, agregados el primero a Sevilla y el
segundo a la de Cervera; y que las de Ofiate y Orihuela queden reducidas a
Colegios en los términos que previenen los articulos cuarto y quinto del Plan

vigente™®.

De esta manera, a pesar de las diferentes solicitudes por parte del claustro para
revocar la orden, ninguna de ellas tendria efecto positivo, pero posibilit alargar ain
mas el proceso. Finalmente, quedaba cerrada la Universidad de San Fernando de La
Laguna el 25 de Mayo de 1831.

3.6 Nueva reapertura

La década liberal vino marcada por un intento de cambio en el pais, tras la
muerte de Fernando V11 y la llegada al trono de su hija y sucesora, Isabel 11 de Espafia.
Este nuevo panorama que se abria en Espafia, se vivio por parte de las principales
instituciones de Tenerife y por la Universidad de San Fernando, como una oportunidad
para solicitar una nueva reapertura del centro. La peticion se llevé a cabo, aludiendo
como elemento mas importante y que nuevamente volvia a ser motivo de solicitud, la
lejania de los estudiantes del Archipiélago para cursar sus estudios universitarios en las
universidades del territorio peninsular. Esta peticién, tras el analisis de la Direccion
General de Instruccion Puablica, tendria esta vez un resultado positivo, quedando
aprobada su reapertura y ratificada por la Reina a traves de la Real Orden de 27 de
enero de 1834. Nuevamente abria sus puertas el 30 de Mayo de 1834, en el convento de
San Agustin de La Laguna, contando con las mismas disposiciones y rentas de las que

habia disfrutado con anterioridad.

® Ibidem. p. 71.
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Sin embargo, esta etapa no iba a ser muy diferente a las anteriores, pues la
inestabilidad seguia siendo constante. Se debia a las continuas disputas entre la
comisidn regia y el claustro, unido a la persistente precariedad econémica motivada por
el continuo descenso de las rentas eclesiasticas, que era la principal fuente de ingresos
para su mantenimiento. Asimismo, durante este periodo cabe destacar el nuevo episodio
que se vivio del pleito institucional en Canarias, a raiz de la Real Orden del 22 de
agosto de 1836, que decretaba la incorporacion del Seminario Conciliar de Las Palmas a
la Universidad de San Fernando de La Laguna. A pesar de que el obispo de Canarias,
insto a cumplir la Real Orden, las instituciones de Las Palmas encabezadas por el rector
del Seminario se negaron a acatarla, presentando diferentes recursos a la Direccion
General de Estudios que expresaban el deseo de que los estudios del centro grancanario

siguiesen vinculados a la Universidad de Sevilla, como lo habian estado desde 1780.

3.7 Fin de la Universidad de San Fernando

A pesar de los contratiempos mencionados, la Universidad consiguié sobrevivir
a duras penas hasta 1845, en que volveria a sufrir un nuevo revés. La victoria de los
liberales y la aplicacion de la reforma de la ensefianza encabezada por el ministro Pidal,
conocida como “Plan Pidal”, publicada mediante el Real Decreto de 17 de septiembre
de 1845, planteaba la supresion definitiva. Esta reforma, caus6 un gran revuelo en el
Archipiélago, puesto que sefialaba que “las Universidades de Espaiia quedarian
reducidas a diez en los puntos siguientes: Barcelona, Granada, Madrid, Oviedo,
Salamanca, Santiago, Sevilla, Valencia, Valladolid y Zaragoza. Las de Canarias,
Huesca y Toledo se convertirin en Institutos de Segunda Enseiianza™°. Esta
determinacion, abocaba a la Universidad de San Fernando de La Laguna a un nuevo
cierre, y abria nuevamente la disputa entre las islas de Gran Canaria y Tenerife, y dentro
de esta isla entre Santa Cruz y La Laguna por la ubicacion, en esta ocasion, del nuevo

Institutos de Segunda Ensefianza.

Como era de esperar, la reaccion por parte de los miembros del gobierno de la
Universidad y del Ayuntamiento de La Laguna fue instantanea, presentando dos
exposiciones a la reina, con el principal objetivo de cambiar el propdsito que tenia la

reforma respecto a la Universidad lagunera. En las exposiciones se aludia nuevamente a

'° Gonzalez Pérez, P. B.: La ensefianza secundaria en Canarias en el siglo XIX. Ayuntamiento de El Paso (La
Palma). La Laguna. 2000. p. 61.
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la necesidad de la existencia de una Universidad en Canarias, debido a su situacion
geogréfica respecto a la Peninsula y en caso de que la decision fuera irrevocable,
reservarse el derecho a que el Instituto de Segunda Ensefianza se ubicase en la ciudad de
San Cristobal de La Laguna. Aspecto este ultimo, que se conseguiria a traves de la

publicacion de la Real Orden de 21 de agosto de 1846.

Sin embargo, pese a la clarividencia de los motivos, los mismos parecieron ser
irrelevantes para el gobierno. Ademas, el Gobierno achacaba a la Universidad su
incapacidad para formar ciudadanos honorables y para impartir las conocidas como

“Ciencias Gtiles

, es decir, los estudios relacionados con el ambito de la agricultura,
comercio e industria. Sin mas dilacion, el 3 de diciembre de 1845, la Universidad de

San Fernando de La Laguna cerraba definitivamente sus puertas.

3.8 Otras tentativas: de la Escuela Libre de Derecho a la Seccién Universitaria de

Canarias.

El vacio que dejé la Universidad durante un largo periodo seria suplido, aunque
en un nivel de ensefianza inferior, por el Instituto de Canarias, pero el deseo de
recuperarla se mantuvo latente. A partir de la segunda mitad del siglo XIX fueron
continuas las reivindicaciones de las autoridades tinerfefias para recuperar la institucion
universitaria. No obstante, estas reivindicaciones apenas tuvieron repercusion positiva,
exceptuando la efectuada en 1868, que si bien no logré la reapertura del Centro, si se
consiguid por parte del Gobierno la creacion de la Escuela Libre de Derecho que, tras
cinco afios de funcionamiento, con la llegada de la Restauracion alfonsina seria

suprimida.

El inicio del nuevo siglo, trajo consigo nuevas oportunidades para intentar lograr
el restablecimiento de la Universidad de San Fernando. La primera de ellas, tuvo lugar
con la visita de Alfonso XIlIl a Canarias en 1906, en un momento critico para el
Archipiélago Canario. Pese a ello, el deseo de restablecer la Universidad seguia estando
intacto, como asi lo demostré D. Adolfo Cabrera Pinto, que aprovechando la visita real
al Instituto de Segunda Ensefianza de Canarias, del cual era director, le transmitio tanto
al Rey como al ministro de la Gobernacion, conde de Romanones, la necesidad de la

" De Luxan Meléndez, S.: EIl Liamado “pleito insular” desde el punto de vista educativo: el proceso de

implantacion de la segunda ensefianza en Canarias (1844-1845). Anuario del Archivo Histdrico Insular de
Fuerteventura, N°3. 1990. p. 84.
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reapertura de la Universidad. Esta peticion por parte de Cabrera Pinto, tuvo una
respuesta positiva ya que fue considerada e incluida en la memoria que el conde de
Romanones redactd y posteriormente entrego al Consejo de ministros el 14 de Abril de
1906. En la misma, aparte de lo referente a la instruccion publica, donde ademas de
recoger las pretensiones para el restablecimiento de la Universidad, recogia la imperiosa
necesidad de crear escuelas de ensefianza primaria y estudios de comercio, entre otras.
Asimismo, la memoria recogia otros innumerables problemas que padecia Canarias a
nivel geografico, econdmico, politico, etc. Sin embargo, a pesar de la predisposicion
inmediata mostrada en un primer momento por el Gobierno para la reapertura del
centro, no tuvo la misma inmediatez a la hora de ponerla en préctica, dilatandose en el

tiempo hasta que se llevo a cabo.

Una nueva oportunidad se presentaba a raiz de la protesta presentada en 1912,
con motivo del anteproyecto de la Ley para la reorganizacion administrativa de
Canarias, puesto que se descartaba el restablecimiento de la Universidad de San
Fernando, incumpliendo de esta manera con lo que se habia acordado en 1906. Esto
generd un gran malestar entre las diferentes instituciones tinerfefias, llevando a cabo
numerosas protestas, principalmente a través de la prensa. Protestas que fueron
lideradas por D. Adolfo Cabrera Pinto y por el politico y periodista D. Manuel Delgado
Barreto. Tuvieron una gran repercusion en las Islas, en la Peninsula y en el Gobierno,
principalmente en su presidente, José Canalejas. EI mismo, tuvo en consideracion el
contenido de las diferentes protestas procedentes de las diversas instituciones de
Tenerife, comprometiéndose de esta manera, dada la lejania, a ocuparse de los
principales centros de cultura y de la deseada reapertura de la Universidad. No obstante,
este asunto fue tratado aparte del que se estaba abordando en relacion a la
reorganizacion administrativa de Canarias. Si bien, en esta Ley aprobada por las Cortes
en ese mismo afio no se hacia alusion en su articulo ocho al restablecimiento de la
Universidad de San Fernando, si se mencionaba la facultad para la creacién de centros
docentes en La Laguna. Por lo que de esta manera, aunque no se conseguia el proposito

principal, se lograba dar un primer paso para alcanzar el mismo:

“Se autoriza al Ministro de Instruccion Publica y Bellas Artes, a establecer en La

Laguna centros docentes en relacién con las necesidades del Archipiélago™?.

12 NGfiez Mufioz, M. F., op. cit., not. 8. pp. 255-256.
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El Real Decreto de 11 de abril de 1913, puso en practica lo anteriormente
mencionado puesto que aprobaba, dependiendo de la Universidad de Sevilla, la
creacion, en el Instituto lagunero de la Seccién Universitaria, albergando los estudios
del primer curso de la Facultad de Filosofia y Letras y Preparatorio de la de Derecho.
Esto ultimo, generd una gran expectacion y aceptacion en todos los estamentos de la
sociedad canaria y también cierta perplejidad por el escaso numero de alumnos
matriculados. Debido principalmente a la crisis econdmica que perduraba en las Islas y
a que el Real Decreto no garantizaba la continuidad de los cursos, frenaba a muchos
alumnos a realizar la matricula. Ademas, en menor nimero, habia familias que podian
costedrselo y optaban por matricular a sus hijos en universidades del territorio
peninsular, donde podian completar los estudios en su totalidad.

3.9 De la Seccion Universitaria de Canarias a la Universidad de La Laguna (ULL)

Este instante fue aprovechado especialmente por la clase politica tinerfefia para
atribuirse diferentes méritos de lo logrado hasta el momento, a pesar de las disputas que
habia entre ellos, debido principalmente a las competencias que debia adoptar la
delegacion regia. Estas disidencias iban mas alla de la isla capitalina, ya que
nuevamente volvian a enfrentar a sus politicos con los de Las Palmas debido a los
acontecimientos que se estaban produciendo en Tenerife. Este instante fue aprovechado
por Las Palmas para volver a reivindicar el establecimiento de la Universidad en su
ciudad, solicitando al Gobierno como mal menor, la creacion de un instituto, en el caso,
de que finalmente la sede de la Universidad volviera a ser, como tradicionalmente lo
habia sido, la ciudad de La Laguna. Peticion esta Gltima que fue aceptada por el
Gobierno, dando lugar a la creacion de un Instituto. Se aprobaba también a través del
Real Decreto de 4 de febrero de 1916 la ampliacion de los estudios de la Seccion
Universitaria de La Laguna de los dos primeros afios de Derecho. No obstante, esta
decision del Gobierno suscito un gran revuelo y disconformidad en la sociedad
tinerfefia, al atribuirle incompetencia a sus politicos debido a la desigualdad existente en
lo dispuesto por el Gobierno al aprobar la creacion de un Instituto en Las Palmas, sin
haber llevado todavia a la practica después de una década de negociaciones, su

“voluntad” de restablecer la Universidad en La Laguna.

Durante el lustro siguiente, la vida de la Seccion Universitaria estuvo marcada

por la labor de su director, Cabrera Pinto, tras la aprobacion de varios decretos que
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ampliaban los estudios. Se ampliaron los estudios concernientes al Curso Preparatorio
para el ingreso en las Facultades de Medicina y Farmacia, y sobre todo, en 1921, se
consiguié culminar los estudios de Derecho con el quinto curso, con lo que se
completaba la Facultad y sobre todo se daba un gran paso para la conversion de la

Seccién en distrito universitario.

Con el propésito de dotar a la citada Seccion de una mayor autonomia, en 1922
Adolfo Cabrera Pinto renuncio al cargo de director. Fundamentaba su decision en que
habia Illegado el momento de que la Seccion Universitaria debia independizarse del
Instituto General y Técnico de Canarias, instando al Gobierno al cumplimiento de lo
establecido en el articulo tercero de la Real Orden aclaratoria de agosto de 1913, que

disponia que:

“cuando en los presupuestos generales del Estado hubiera consignacion para
ello se completarian los estudios de las licenciaturas de Derecho, y que la
Seccion Universitaria ya establecida se denominara Universidad de San

Fernando™*3.

No obstante, a pesar de cumplir la Seccidon con este requisito para lograr su
independencia, la adopcién de la orden no fue instantanea. Ademas, se alegaron otros
motivos para justificar su independencia. Algunos de ellos fueron, lo innecesario que
era ya depender del rectorado de Sevilla, la subsistencia de los Cursos Preparatorios, el
haber completado los cinco cursos de la Facultad de Derecho, la inclusion de los
catedraticos en el grupo general de las universidades del reino, desde agosto de 1922 y
la designacion por primera vez de un Decano proveniente de la Seccidén Universitaria,
que recaia en el catedratico D. José Ramon Orle. A pesar de estos motivos favorables
para lograr el restablecimiento de la Universidad, seguian existiendo los graves
problemas que a lo largo de la historia habian acompafiado a la institucion, referentes a
la falta de administracion y servicios, de fondos economicos y de personal docente, a
pesar del Real Decreto de 19 de junio de 1926, que parecia poner fin a este problema, ya
gue unificaba la renta por residencia de los funcionarios del Archipiélago. Sin embargo,
los presupuestos destinados a las universidades peninsulares superaban con creces a los
de la Seccién Universitaria, y a pesar de otras gratificaciones fue evidente que los

docentes preferian impartir clases en las universidades de la Peninsula.

Ihidem. p. 256.
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Si bien, a pesar de la amenaza de cierre de la Seccidén Universitaria que se
extenderia hasta el afio 1927, nuevas reivindicaciones, sumadas a las anteriormente
mencionadas, fueron puestas de manifiesto por las autoridades tinerfefias,
aprovechando la visita, ese mismo afio, del ministro de Gracia y Justicia, Galo Ponte. Se
le transmitio la insostenible situacion en la que vivia la Seccion Universitaria y la
necesidad de poder restablecer la Universidad, puesto que se consideraba que se contaba
aquellos momentos con la mayoria de los requisitos necesarios para garantizar una
cierta estabilidad y perdurabilidad del Centro, incluso por Real Decreto de 25 de agosto

de 1926, se habia conformado el patrimonio de la Universidad.

Todos estos aspectos, unidos a los pequefios pero importantes pasos que se
fueron dando para la reapertura de la Universidad, tuvieron sus frutos a raiz de la
aprobacién del Real Decreto de 21 de septiembre de 1927, por el que ademas de dividir
en dos la provincia, se constituia el décimosegundo distrito universitario espafiol, siendo

su primer rector el ovetense, D. José Escobedo y Gonzalez-Alberd.

De esta manera, y después de tantos contratiempos y disputas, se conseguia el
restablecimiento de la Universidad. Aunque, cabe recordar, que la reapertura fue llevada
a cabo, aparte porque asi lo requeria la propia evolucién como Seccién Universitaria, a
modo de compensacion por parte del Gobierno, de los perjuicios que como
consecuencia de la divisién provincial se le ocasionaban a Tenerife. Parecio imponerse
mas el deseo de compensacion a Tenerife que la conviccidn de contar con un centro de

ensefianza superior.

4. Instituto Provincial de Sequnda Ensefianza de Canarias

El estudio del Instituto provincial de Segunda Ensefianza de Canarias en La
Laguna requiere necesariamente tener presente los ultimos afios de la Universidad de
San Fernando puesto que el final de esta y los comienzos del mismo estan
estrechamente ligados. Tal es asi que pueden constatarse relaciones de interdependencia
tan evidentes como que el nacimiento del Instituto pasaba inexcusablemente por la
desaparicion del centro universitario. En cuanto a sus efectos, obviamente, la
desaparicion de la Universidad impedia la realizacion de estudios superiores en
Canarias y era un obstaculo a superar, pero la creacion del Instituto permitia abrir

nuevos estudios, al menos desconocidos en su nueva concepcion. Y, una vez,
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definitivamente perdida la batalla por la Universidad la Gnica opcion a defender era que

se convirtiera en Instituto, tal como lo expresaba el Plan de Estudios.

La creacion del Instituto de Segunda Ensefianza de Canarias en La Laguna
supuso un antes y un después para el &mbito educativo canario del siglo XIX. Puesto
que la Universidad de San Fernando no pudo evitar el cierre de sus puertas, a pesar de
las diferentes reivindicaciones por parte del Ayuntamiento de La Laguna y del claustro
universitario, tras la promulgacion del Real Decreto de 17 de septiembre de 1845, que
instaba segin el articulo 67 de la seccion Il del capitulo 111** que reducia a diez, el
namero de Universidades en el pais, no figuraba entre ellas, la Universidad lagunera.
Ademas, el denominado Plan Pidal decretaba la sustitucion de las universidades
suprimidas por institutos de segunda ensefianza, los cuales tendrian que estar ubicados
en cada capital de provincia o a lo sumo, en otro pueblo, perteneciente a la misma

provincia:

“Cada provincia tendra un Instituto colocado en la capital, aunque mediando

razones especiales podra establecerse en otro pueblo de la misma provincia™®®.

En vista que la supresion de la Universidad era ya algo irrevocable, todos los
esfuerzos se centraron en intentar por todos los medios, que la ubicacién del Instituto de
Segunda Ensefianza fuese en la ciudad de La Laguna, al igual que lo habia estado la
Universidad.

Sin embargo, la ubicacion del Instituto de Segunda Ensefianza se convirtio en un
elemento mas que se afiadia al conflicto que, desde el siglo XVI, habian mantenido las
islas de Tenerife y Gran Canaria por la hegemonia politico-administrativa del
archipiélago. De esta manera, se presentaba una nueva y gran oportunidad para

conseguir ser punto de referencia en Canarias.

4.1 Expediente consultivo para su ubicacion

Asimismo, el Gobierno Central fue receptivo respecto a la determinacion del
lugar donde debia ubicarse el Instituto de Segunda Ensefianza, permitiendo al Jefe
Politico de Canarias elaborar y enviar un informe al ministerio de Fomento,

conteniendo, el estado de las rentas y demas aspectos de la suprimida Universidad de

% Ministerio de Educacién y Ciencia. Secretaria General Técnica: Historia de la Educacién en Espafia. De las Cortes
de Cadiz a la Revolucién del 1868. Tomo Il. Madrid. 1985. p. 226.

" Ibidem. Art. 57. p. 225.
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San Fernando, asi como las opiniones de las diferentes instituciones, incluida la suya
propia, que no aprecid recogida en el informe respecto a las ventajas que ofrecian las
respectivas sedes que aspiraban a albergar el Instituto, con el principal propdésito de

causar el menor dafio posible entre la juventud y las familias canarias:

“ha tenido a bien resolver S.M. que V.I. (Sr. Jefe Politico de Canarias) invite a
todas las autoridades y corporaciones de las Islas para que manifiesten el punto
que, en su concepto y atendidas las respectivas ventajas de localidad,

conceptlien mas a propésito para el establecimiento del mencionado Instituto™*.

Las ciudades de Santa Cruz de Tenerife, La Laguna y Las Palmas se perfilaron,
junto a la Villa de la Orotava, como las principales aspirantes para albergar el Instituto

de Segunda Ensefianza.

Santa Cruz de Tenerife presentaba como principales bazas: la de capital de
provincia como recogia el Plan y el apoyo de diecinueve municipios de Canarias y de
otras seis instituciones, con sus respectivos informes. Estos recogian, de forma
generalizada, las opiniones de las diferentes corporaciones municipales e instituciones
para la designacion de Santa Cruz de Tenerife como lugar ideal para establecer el

Instituto de Segunda Ensefianza. La fortaleza de sus argumentos residia en que:

o dividida la Provincia de Canarias en siete distintas islas, por ser la sede
de Tenerife la mas central, la mas poblada y la mas rica, tiene un derecho
indisputable sobre las demas para que en ella se establezca el Instituto; porque
facilita con sus posicion el transporte de alumnos, pudiendo en consecuencia ser

més general y accesible a la ensefianza™’.

Por su parte, la ciudad de La Laguna obtuvo el apoyo de treinta y seis
municipios del archipiélago y de seis instituciones. Ademas, contaba con dos
argumentos de suma importancia. EI primero de ellos, acorde a su historia, como
referente cultural de Canarias, encarnado en la Universidad Literaria de San Fernando
de La Laguna. Por lo que, en opinion de los diferentes municipios e instituciones, la no
ubicacion del centro en La Laguna, “les parecia ruinoso para la misma ciudad el que se

le privara de dicho establecimiento®. El segundo de los argumentos, se basaba en el

18 Gonzélez Pérez, P. B., op. cit., not. 10, pp. 61-62.
7 Ibidem. p. 67.
18 Ibidem. p. 69.
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Plan de estudios que en su articulo 67 recogia “que las Universidades de Canarias,
Huesca y Toledo se convertirian en Institutos de Segunda Ensefianza”*®. Entendiéndose,
por consiguiente, que el Instituto debia suplir en el mismo lugar a la ya suprimida

Universidad. Ademas, se afiadia que:

“el existir ya las aulas y el local a proposito y el haber en dicha ciudad sujetos
aptos para la ensefianza, son otros motivos que deben tenerse presentes, no
olvidando la Biblioteca, los gabinetes de Quimica y Fisica y demas instrumentos

que poseia la Universidad mencionada”?.

Asimismo, se argumentaron otras ventajas de las que disfrutaba La Laguna,
destacando lo saludable y barata que era para vivir, asi como las pocas distracciones que

ofrecia a los estudiantes.

En lo referente a Las Palmas, contd con el apoyo de veintiséis municipios de las
islas y de siete instituciones. Las Palmas, jugé con dos elementos importantes para
intentar ser el lugar elegido para establecer el Instituto. La primera, concerniente al alto
nivel institucional que ostentaba la isla, manifestando, “que al existir en Las Palmas la
Audiencia Territorial y el Seminario Conciliar, siendo la mayor poblacion de toda la

provincia”?

, tenia una mayor capacidad cultural. La segunda, referente a su poder
econdmico, puesto que “de establecerse en dicha ciudad un Colegio, se habrian
apresurado a ofrecer sus servicios gratuitamente muchas personas ilustradas y asegura
que lo mismo sucederia con el Instituto, sosteniéndose por tanto éste con una tercera

parte de los que pudiera costar en otro cualquier punto del Archipiélago”?.

El ultimo de los municipios que intento llevar hasta sus dominios territoriales el
Instituto de Segunda Ensefianza, fue La Orotava. No obstante, a diferencia de los otros
candidatos, la villa de La Orotava contaba con muchos menos apoyos, concretamente
con nueve municipios. Sin embargo, expuso diversas razones por las que deberia
ubicarse el Instituto en su término municipal. En primer lugar, las condiciones

geograficas favorables con las que contaba:

“Empezando por su centralidad, que es el primer dato de que se debe partirse

para que la distancia sea proporcional y comoda a todos los moradores de la

10 |bidem.
20 1bidem.
2! Ibidem. p. 71.
22 |bidem.
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Provincia. Ella es la mas central de Tenerife, a quien divide casi el medio,
dejando igualdad de pueblos a uno y otro extremo; y esta Isla no hay duda que

lleva la misma prerrogativa respecto a las demas del Archipiélago™?.

También, se exponian otras razones, vinculadas con el clima, la riqueza de las

tierras y el poder adquisitivo de sus habitantes:

“No hay més que atender a los repartos de contribuciones y la misma
Estadistica para convencerse de que soOlo esta Villa iguala o excede a La
Laguna, y que la suma de los cuatro pueblos de este Valle Taoro supera a cada
uno de los otros mayores de la Provincia en la misma razon de su

poblacion./.../Es el Valle mas contribuyente a los cargos del Estado™.

Por ultimo, se expuso como argumento favorable a la misma, la disponibilidad
de poder contar con unas instalaciones adecuadas y varios edificios para acoger el

Instituto:

“ningln pueblo contard con mejores elementos que este de La Orotava; pues
tiene el Convento que fue de Religiosos Dominicos, el que en la época de los
veinte sirvié para igual establecimiento, con la circunstancia de vivir en él no
solo el que estaba a su frente y su familia, sino también un gran namero de
Colegiados internos, venidos de los primeros pueblos de la Provincia. Y pablico
es y notorio, que, no digo para un Colegio de Segunda Ensefianza, sino para
una Universidad regular, hay en esta Villa suficiente capacidad para el
desempefio de sus aulas sin tener por lo tanto que mendigar el auxilio

forastero”? .

Ademas de con los argumentos expuestos por los municipios aspirantes, el
informe que con retraso envio el Jefe Politico al Ministerio, incluy6 también el conjunto
de autoridades y corporaciones que no expresaron su opinion acerca de la ubicacion del
Instituto. Entre ellas se encontraban los ayuntamientos de Haria, San Bartolomé y
Teguise, pertenecientes a la isla de Lanzarote, la Comandancia de Marina de la
Provincia, el gobernador militar y el capitan general. Ademéas de los Juzgados de

Primera Instancia de Santa Cruz de La Palma, La Orotava y Teguise. Todos ellos, de

28 |bidem .p. 72.
2 1bidem.
2 |bidem.
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forma general, argumentaron, para no expresar su opinion ante un asunto tan
importante, su escaso conocimiento de las diferentes candidaturas para poder decantarse

por una u otra.

No conforme con las diferentes ventajas que, cada una de las candidaturas
expuso para albergar el Instituto y que quedaron recogidas en el informe presentado por
el jefe politico para la posterior deliberacion del Gobierno Central, hubo algunos
organismos 0 personalidades de cierta relevancia que quisieron afiadir nuevos
argumentos o simplemente reforzar los ya manifestados. Este es el caso, por ejemplo del
Ayuntamiento de La Laguna, el cual, a través de una peticion dirigida a la Reina el 2 de
Julio de 1846, reiteraba lo expresado en el articulo 67 del Plan Pidal que convertia en
Instituto la extinguida Universidad. No obstante, dado que existia la posibilidad de
“establecerse el Instituto en otro pueblo de la misma provincia que no fuese la

2,26

capital ’*, reforzaba su planteamiento de la forma siguiente:

“ ... la sin razon, y ain en la temeridad, con que han salido al expediente
formado por el Jefe Politico de la Real Orden de S.M., los otros pueblos de
Santa Cruz, La Orotava y Las Palmas en la Isla de Canaria, intentando una
especie de terceria de mejor derecho; alegando el primero una capitalidad
interina, que no tiene, sino es en el nombre, y que fue arrebatada a esta Ciudad
a la sombra de los primeros dias de una revolucion tan funesta como insensata;
y apoyandose los otros en razones insubstanciales que es ocioso combatir, y que
cuando mucho, solo probarian que en una igualdad de circunstancias, jamas

concedida, siempre sera mejor la condicién del que posee™?.

Finalmente, ¢l Ayuntamiento de La Laguna, esgrimiendo sus ‘“circunstancias

especiales”, quiso poner en conocimiento:

“... haber sido esta ciudad hasta 1836 la capital civil de la Provincia desde el
tiempo de la conquista y por espacio de cuatro siglos, asi como lo es en el dia la
Eclesiastica de Obispado desde su fundacion. Todas estas especialidades
previstas en el Articulo 57 de la nueva Ley, afiadir a las manifestadas en la

exposicion que acompafia, no podrian menos de convencer a V.E. de la justicia,

% bidem .p. 73.
T|bidem. p. 74.
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no solo de que se conserve como lo esta en esta Ciudad, el Instituto publico de
Segunda Ensefianza, sino de la necesidad que el caso exige y se lo permitan sus
graves ocupaciones, a fin de poder aprovechar el curso proximo que ya insta y
evitar los perjuicios que son de suponer a la juventud estudiosa; como asi lo

espera este Ayuntamiento del ilustrado y benéfico Gobierno de S.M”?%,

Sin embargo, La Laguna no fue el unico ejemplo que como ciudad candidata a
acoger el Instituto reforz6 y presentd nuevos argumentos. También lo hizo la ciudad de
Santa Cruz de Tenerife, a través de una personalidad relevante como fue el médico
grancanario D. Miguel Villalba, que centrd6 su argumento para la defensa de la
candidatura de Santa Cruz, en la importancia del clima. Se ampar6 en la importancia del
mismo para el desarrollo del intelecto de los pueblos griegos, en comparacion con otros
pueblos menos favorecidos por la Providencia. En base a esto, el médico grancanario,
destaco el clima benévolo del que gozaba Santa Cruz, con un aire seco y un cielo
limpio, en comparacion con el aire himedo y frio de La Laguna, o el himedo y caliente
de la capital grancanaria. Para terminar con su exposicion al ministro de la

Gobernacion, el medico Villalba afadia lo siguiente:

1. Para que, sin excusas de ninguna especie, se cumpla el Real Decreto de 17 de
septiembre.

2. Para que el Instituto en que aquella Universidad deberia estar ya convertida,
pase a Santa Cruz de Tenerife, Capital de la Provincia y el reparto que para
sostenerlo sea necesario hacer, se haga solamente en las cuatro islas que
componen aquel Obispado: Tenerife, La Palma, La Gomera y El Hierro.

3. Para que en la Ciudad de Las Palmas se establezca otro Instituto publico de
Segunda Ensefianza; y se hagan los repartos de los que falta para sostenerlo en
las tres islas de Canarias, Fuerteventura y Lanzarote, que componen este
Obispado?.

4.2 Reduccion de opciones. La Laguna como solucion

El Negociado de Instruccion Puablica, organismo encargado de determinar
finalmente la ubicacion del Instituto, tras analizar los distintos aspectos presentados por
las cuatro candidaturas, decidié descartar la de la villa de La Orotava y la de Las

Palmas, en Gran Canaria. La primera, por entender que “se apoyaban en razones e

%8 Ibidem.
% |bidem. p. 75.

31



intereses locales que no deben tener representacion en asuntos de tanta importancia

como el presente”®

. La segunda, por “no ser de tanto peso las razones que militaban a
su favor”. Por lo tanto, a partir de aqui, solo quedaron en el camino por alzarse con la
ubicacion del Instituto las ciudades de Santa Cruz de Tenerife y la La Laguna. La
capital de Tenerife, contaba con importantes bazas como fue su capitalidad, su posicion
céntrica y su clima. Sin embargo, La Laguna conté principalmente con un argumento de
bastante peso, como fue el haber sido sede de la Universidad Literaria y el de disponer
de un local adecuado y sin coste alguno donde poder albergar el Instituto. Ademas,
contaba con gabinetes de Quimica y de Historia y con un mas que significativo material
literario y cientifico heredado de la suprimida universidad. Estos aspectos, le valieron,
tras un compas de espera, para que el Negociado de Instruccion Publica, finalmente, se
decantase por la ciudad de La Laguna como sede del Instituto del Segunda Ensefianza.
Posteriormente la resolucién quedé reflejada en la Real Orden de 21 de Agosto de 1846,

en la que se le comunicaba al jefe politico de Canarias lo siguiente:

“...que se establezca el mencionado Instituto en el mismo local que en la ciudad
de La Laguna ocupaba la Universidad Literaria. Deseando la Reina que no se retarden
por mas tiempo los beneficios que le han de reparar a esos habitantes la realizacién de
este Soberano mandato, se ha servido mandar también que se proceda por V. I. desde
luego a preparar los trabajos necesarios, a fin de que para el proximo curso académico
pueda inaugurarse el mencionado establecimiento que debera desde luego considerarse
como de segunda clase, debiendo V. I. al efecto, remitir a la mayor brevedad un estado
de los profesores que a la Universidad Literaria pertenecieron y que residen en esas
islas y acompafiando también nota de circunstancia de las maquinas, aparatos y demas
instrumentos que en el local de la Universidad existen. Ultimamente se ha servido S.M.
disponer que la Biblioteca que perteneci6 a dicho Establecimiento literario se
considere como propiedad del Instituto, debiéndose por tanto poner al cuidado del
Director que se designara en su tiempo y mientras llega este caso, de la Junta
Inspectora que nombrara V. 1. como presidente, o del Alcalde constitucional de La
Laguna que haga sus veces, de un individuo de la Diputacion Provincial, y de otro del
Ayuntamiento de La Laguna y de dos vecinos de la misma ciudad de conocida

ilustracion y arraigo. Esta Junta se ocupara sin levantar mano en llevar a acabo

% 1bidem.
31 |bidem.
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cuanto en la presente Real Orden se dispone. De la misma, lo comunico a V. I. para los

fines consiguientes”.

Tras la llegada por el correo habitual de la Real Orden el 11 de septiembre de
1846, el jefe politico se desplazé a La Laguna para dar cumplimiento a la misma y
establecer una Junta Inspectora. Este organismo lo conformaron los siguientes
miembros: El Jefe Politico de Canarias, D. Miguel Diaz, el Diputado Provincial, D. José
Trujillo, el Concejal del Ayuntamiento de la ciudad de La Laguna, D. José Valdés y los
vecinos de La Laguna, D. Francisco Rodriguez de la Sierra y el conde del Valle de

Salazar.

Las primeras decisiones que adoptd la Junta Inspectora fueron las de abrir el
plazo de matricula, fijar el calendario académico, aprovisionar interinamente las
catedras, y seleccionar a los diferentes empleados necesarios para el correcto
funcionamiento del Centro. Ademaés, la Junta Inspectora realiz6 dos peticiones al
Gobierno. Una, que se pudiera establecer en el Instituto una catedra de Lengua Inglesa,
“por ser aqui muy util y adn muy necesaria su ensefianza en razén de que esta
Provincia se halla en relaciones mercantiles con Inglaterra y es aquel uno de los
estudios mas indispensables por lo mismo a los que quieren dedicarse al comercio”™.
La otra, que se reconociera al Instituto la asignacion de las rentas y créditos activos de
la suprimida Universidad, al igual que habia declarado propiedad del Instituto la
biblioteca, “sin perjuicio de pagar con preferencia lo que quedé adeudado a los

profesores y empleados™*,

Una vez conformado el organigrama de profesores y empleados, y tras la
realizacion de diversas obras de mejora del Instituto se procedi6 a su inauguracion el
primero de Noviembre de 1846. Con ello no solamente comenzaba el curso, sino que
también se iniciaba una nueva etapa en la historia de la educacién en Canarias. Pues, el
Instituto de Segunda Ensefianza de La Laguna, se convertia en el superior centro

docente de las Islas.

%2 |bidem .p. 76.

* |bidem p. 79.

* Ibidem .p. 79

% Fajardo Spinola, F.: Historia del Instituto de Canarias. Centro de la Cultura Popular Canaria. La Laguna. 1995. p.
18.
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Bajo las directrices del Plan Pidal, el Instituto lagunero fue clasificado como
centro de segunda clase, segun contemplaba la Real Orden de 21 de agosto que lo creo.
Por lo que, el nivel de estudios que alli se impartio, fue el de caracter elemental, con una

duracion de cinco afios que incluian las siguientes materias:
PRIMER ANO

1. Gramatica castellana. Rudimentos de Lengua latina.
2. Ejercicios de célculo aritmético. Nociones elementales de Geometria.
Elementos de Geografia.
3. Mitologia y principios de Historia Natural.
SEGUNDO ANO

1. Lengua castellana. Lengua latina, sintaxis y principios de la traduccion.
2. Principios de Moral y Religion.
3. Continuacién de la Historia y con especialidad la de Espafia.

TERCER ANO

1. Continuacion de las lenguas castellanas y latina: ejercicios de
traduccién y composicion en ambos idiomas.
2. Principios de Psicologia, Ideologia y Ldgica.
3. Lengua francesa.
CUARTO ANO

1. Continuacion de la Lengua castellana: traduccion de los clasicos
latinos, y composicion.

2. Complemento de la Aritmética; Algebra hasta las ecuaciones del
segundo grado inclusive; Geometria, Trigonometria rectilinea;
Geometria préctica.

3. Continuacion de Lengua francesa.

QUINTO ANO

1. Traduccion de los clasicos latinos. Elementos de Retdrica y Poética.
Composicion.

2. Elementos de Fisica con algunas nociones de Quimica.
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3. Nociones de Historia Natural. >

Una vez, que el Instituto sentaba sus bases a raiz de las diferentes
determinaciones de la Junta Inspectora, se procedio a dar otro paso mas, para la
consolidacién del Centro, a través de la designacion de un director. El cargo recayo en
la persona de D. José Trujillo, cuyo nombramiento, tras diversas disputas, quedo
ratificado por Real Orden de 16 de febrero de 1847.

Nombrado el director, el siguiente paso que se dio, fue el intentar superar la
provisionalidad que tenian los profesores. Con el propdsito de terminar con esa
interinidad y poder otorgar una mayor estabilidad al profesorado, se hizo una relacién
del personal docente que estaba impartiendo clases en el Instituto, habiendo pertenecido
a la suprimida Universidad. Sobre esa relacion, se determinaron sus afios de docencia en
la Universidad, las asignaturas que habian impartido, y conforme a la Real Orden de 30
de enero de 1846, aquellos que superaban la década de antigiiedad, fueran designados
catedraticos propietarios, mientras que aquellos que Unicamente tenia la facultad de ser
regentes, fueran nombrados catedraticos interinos. De esta manera, se consiguié dar una

cierta estabilidad a la plantilla del personal docente del Centro.

4.3 Nuevo contratiempo: Accion conjunta del Instituto y del Ayuntamiento

lagunero

Cuando todo parecia indicar que el Instituto de Segunda Ensefianza de Canarias,
en La Laguna, empezaba a consolidarse un nuevo aspecto volvio a abrir la
confrontacién entre las otras ciudades que habian sido en su dia candidatas a albergar el
mismo. De este modo volvia a aparecer, en palabras del historiador Rodriguez Moure,
ese “mal endémico” que habia caracterizado a las Islas a lo largo del tiempo. Ademas,

Rodriguez Moure, afiadia lo siguiente:

“A los establecimientos docentes creados en La Laguna durante los siglos XVIII
y XIX no les habian bastado las resoluciones soberanas que los creaban en ella,

para que otras poblaciones del Archipiélago los dejaran en paz, porque éstas,

% Gonzélez Pérez, P. B., op. cit., not. 16, pp. 81-82.
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por tenue y débil que fuera el hilo que quedara suelto, de él ataban su

contradiccion para seguir el combate con més brios y crudeza™’.

Ahora el ndcleo de la discusion era el aspecto econdmico que se reflejaba en la
desproporcion que presentaba el presupuesto del Instituto. EI mismo aumentaba a
consecuencia de la expresada consolidacion del personal docente y por el poco nimero
de alumnos. Esto motivo la apertura de un nuevo expediente, que recogia las diferentes

opiniones de las distintas corporaciones y autoridades sobre este asunto.

El procedimiento se inicio a través de la Real orden de 7 de junio de 1848, por la
que la Seccion de Instruccidon Puablica del Ministerio manifestaba al Jefe Politico de
Canarias su desconcierto en relacion presupuesto provincial que contemplaba cien mil
ochocientos reales, destinados a cubrir el déficit resultante de los gastos ordinarios de
los escasos treinta alumnos matriculados con los que contaba el Centro. El Instituto no
disponia de rentas nuevas, pese a que pudo contar desde el inicio con las rentas de la
suprimida Universidad que eran insuficientes, por lo que el déficit lo debian cubrir las

arcas provinciales.

Asimismo, la Real Orden, se interesaba por otras cuestiones, entre las que se

encontraban:

1. El estado en el que se hallaba la ensefianza primaria en Canarias y las
medidas que debian adoptarse para que, mejorandola, los resultados en la
ensefianza secundaria fuesen mejores.

2. Las ventajas a nivel local y provincial que presentaba la ubicacion del
Instituto en la ciudad de La Laguna y cudles serian los beneficios en el caso
de que se produjera el traslado del centro, a otra ciudad o pueblo del
Archipiélago Canario.

3. La relacion del numero de alumnos matriculados en la Universidad de San
Fernando en los Gltimos cinco afios antes de quedar extinguida, asi como el
numero de altas y bajas, y los motivos que pudieron causarlas.

4. Los informes del numero de alumnos matriculados en el Instituto para el
curso 1846/47, de los alumnos aprobados, de las causas que pudieran frenar
que hubiese un mayor nimero de estudiantes matriculados, de la estancia o

transitoriedad de los alumnos en el Instituto y de las causas que podrian

*"|bidem. p. 84.
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influir en el escaso numero de alumnos matriculados, y por ultimo, del
namero de catedraticos.

5. Situacion econémica del Instituto.

Ante tales cuestiones, La Laguna se vio obligada a defender su idoneidad como
referente cultural para poder mantener el Instituto en la ciudad. Cualidad que en ningln
momento presentaron sus rivales para demostrar, en caso de un posible traslado, una

mejora de los resultados que ya obtenia el Instituto en La Laguna.

La primera medida que se adoptd, por parte de las autoridades encargadas de la
Ensefianza en Canarias, fue un manifiesto que el director del Centro, D. José Truijillo,
envio a la Direccidon General de Instruccién Publica, con el propdsito de adelantarse e
intentar acabar con cualquier duda desfavorable que pudiera generarse en el Gobierno

acerca de la permanencia del Instituto en La Laguna.

D. Juan Sainz de Arroyal, Jefe Politico de Canarias por aquel entonces, tras
recibir la Real Orden, inici6 un periodo de consultas entre las diferentes instituciones
insulares. Su principal propdsito era obtener los diferentes puntos de vistas de cada una
de ellas acerca del contenido de la disposicion. De esta manera tras dos afios se volvia
abrir un nuevo expediente, referente al Instituto de Segunda Ensefianza de Canarias y la

pertinencia de su ubicacion en La Laguna.

Respecto a la primera cuestion que se planteaba a través de la Real Orden,
relacionada con el estado la ensefianza primaria en Canarias, la Junta Inspectora
manifestd que su estado no generaba ningun impedimento u obstaculo para el
desarrollo de la segunda ensefianza, pese a no poder evaluar con una relativa seguridad
su estado en los pueblos de la Provincia. Ademas, la Junta afirmé que los alumnos que
se matriculaban por primera vez en el Instituto, lo hacian tras haber aprovechado y
superado los estudios correspondientes a la ensefianza primaria. Por altimo, la Junta
Inspectora, a pesar de lo manifestado anteriormente, fue participe de la segunda parte
de esta primera cuestion, referente al fomento y mejora de la primera ensefianza, con el
objetivo de que los diferentes alumnos pudieran obtener, con posterioridad, un mayor

progreso en el estudio de la ensefianza secundaria.

En lo referente a la segunda cuestion planteada, en la Real Orden, relacionada

con la permanencia o traslado del Instituto de La Laguna a otra ciudad o pueblo y en el
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caso de producirse esto ultimo, cudles serian las ventajas locales y provinciales que
podria ofrecer otra ciudad o pueblo, mejores que las que ya estaba ofreciendo el
Instituto en La Laguna. Ante esto, la Junta Inspectora declard, respecto a las ventajas
locales, que era evidente que los habitantes de la ciudad o pueblo donde estuviera
situado el Instituto de Segunda Ensefianza de la Provincia, obviamente, les seria mucho
maés fécil recibir la instruccion que a otros que no pertenecieran a la misma ciudad o
pueblo. Si bien, la Junta afadid, que aparte de contar con un nimero de alumnos
pertenecientes a La Laguna, también contaba con diversos alumnos procedentes de
diferentes pueblos de Tenerife, Gran Canaria, La Palma, Lanzarote, incluso de El
Hierro. Ademas, el centro contaba con tan solo un alumno de Santa Cruz de Tenerife.
Asimismo, en tiempos de la Universidad eran escasos los alumnos de la capital de
Tenerife que asistian al Instituto. Por lo que nada hacia pensar que un traslado, a esta
ciudad u a otra zona del Archipiélago Canario, pudiera reportar mejores ventajas locales

que las que ofrecia la ciudad de La Laguna.

En cuanto a las ventajas que ofrecia el Instituto en La Laguna para el ambito
provincial y si en caso de producirse un traslado, estas ventajas serian mayores en otra
ciudad o pueblo de Canarias la Junta Inspectora manifesto, “que el Instituto de Segunda
Ensefianza no podia producir mayores ventajas provinciales si no radicaba en la Isla
de Tenerife, porque era la mas grande, la mas rica, la mas poblada, la que se hallaba
en el centro de las siete que componian el Archipiélago, la que tenia comunicaciones

més directas con las restantes y la que encerraba mas elementos de ilustracién™?®,

Ademas, la Junta afiadié que no existia otro lugar méas propicio en la isla de
Tenerife que la ciudad de La Laguna para albergar el Instituto, incluso mejor que Santa

Cruz de Tenerife, alegando los siguientes motivos:

A) Por la salubridad de su clima y por su posicion, que siempre le permitio
salvarse de las enfermedades epidémicas que habian atacado a la misma
Capital, su vecina, como sucedié en la fiebre amarilla en el afio 1810, en
1811, y en 1846, a pesar que siempre se mantuvo la comunicacion entre
ambos pueblos, principalmente en el Gltimo de los afios citados.

B) Por la baratura de sus alimentos, resultante de los efectos de la abundante

produccidn agricola de este territorio, al contrario que en la Capital, que eran

*|hidem. p. 87.
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mas altos los precios de las subsistencias, debido a que se transportaban de
los demas pueblos de la Provincia y habia un desnivel entre la cantidad de
productos y el nimero de consumidores.

C) Porque también en esta Ciudad eran mas bajos que en la Capital los
alquileres de las habitaciones, como resultado del excesivo numero de
inquilinos, respecto del total de casas que se hallan en aptitud de poder ser
alquiladas.

D) Porque habia establecido un colegio de internos o casa — pension, tan
necesario como recomendado por el Gobierno, y en él podian los padres de
familia colocar a sus hijos sin temer ningun peligro y con la confianza de que
se vigilaba sobre su buena educacion literaria y religiosa.

E) Porque en la Capital, como todo pueblo maritimo, son mas frecuentes las
distracciones, y embebida en ella la juventud descuidaria las tareas literarias.

F) Ademas, porque en esta Ciudad habia un edificio que nada costaba a la
Provincia, y que ocupaba el Instituto, el cual se hallaba dispuesto exprofeso
para dar en €l la ensefianza, puesto que la suprimida Universidad de San
Fernando habia invertido gruesas sumas en construir buenas aulas, una
decente sala para actos publicos y otra muy espaciosa para su escogida
Biblioteca®.

Como conclusién a esta cuestion, la Junta Inspectora afiadié que fueron estas
“circunstancias particulares” las que motivaron a la Reina a decantarse por la ubicacion
del Instituto en la ciudad de La Laguna, en lugar de en la Capital, como recogia el Plan
Pidal.

En relacion al nimero de alumnos matriculados en la Universidad de San
Fernando durante los ultimos cinco afios antes de quedar suprimida, asi como el nimero
de altas y bajas y los motivos que pudieron causarlas, la Junta Inspectora dio a conocer
con exactitud el numero de matriculados, asi como el nimero de los alumnos que
superaron los cursos, excepto, los que en el Gltimo afio no pudieron terminar sus
estudios a causa de la extincion de la Universidad. En cuanto al numero de altas y bajas
y los motivos que pudieron causarlas durante este periodo, la Junta afirmé “que las

pequefias alteraciones observables apenas eran significativas™*. Ademas, la Junta,

*Ibidem.
“rbidem. p. 88.
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afiadié que la causa principal del niUmero de bajas no era otra que la voluntad de los

estudiantes o de sus padres.

Se requeria también informes relativos al nimero alumnos matriculados en el
Instituto para el curso 1846/47, de los alumnos aprobados, de las causas que pudieran
frenar que hubiese un mayor numero de estudiantes matriculados, de la estancia o
transitoriedad de los alumnos en el Instituto, de las causas que podrian influir en el
escaso numero de alumnos matriculados, y por Gltimo, del nimero de catedraticos. Ante
ello, la Junta Inspectora manifesto lo siguiente: “El primer curso del Instituto, 1846/47,
se habian matriculado cuarenta y nueve alumnos, de los que lo aprobaron veintisiete.
Por faltas de asistencia perdieron el curso siete alumnos y uno por sancion impuesta
por el consejo de disciplina. Los examenes ordinarios los suspendieron nueve alumnos,
aunque tenian posibilidad de superar el curso presentandose en la convocatoria
extraordinaria. Dejaron de examinarse solo cinco alumnos, que también tenian opcion

a los examenes extraordinarios”*.

A continuacion, la Junta prosiguid con su respuesta referente a los motivos que
pudieran impedir que el numero de estudiantes matriculados fuese mayor, afirmando
“que si se atendia a la relacion de alumnos matriculados en Humanidades y Filosofia
en los Ultimos cinco afios de la Universidad, ésta no llegd nunca a contar con los
cuarenta y nueve que presentaba en su primer afio el Instituto de Segunda Ensefianza
como heredero de la misma. Ademas, si se consideraba que el establecimiento lagunero
se habia abierto hacia sélo dos afios y que tenia incorporado un Colegio Privado de
Segunda Ensefianza de Las Palmas, con treinta alumnos matriculados, que no existia
en tiempos de la Universidad, habia que reconocer que no era pequefio el nimero de

alumnos con los que contaba el Instituto Provincial”*2.

Respecto a la estancia o transitoriedad de los alumnos en el Instituto y de las
causas que podrian influir en el escaso numero de matriculados, la Junta Inspectora
respondio al respecto, lejos de concretar si las causas habian sido por motivos locales o
particulares de La Laguna, “que mas bien eran esas causas las que los invitaban y los
atrafan”®. Ademés, para reforzar su planteamiento hizo alusién a un aspecto que no

habia pedido la Real Orden, pero que le era favorable a sus intereses relacionados con la

! Ibidem. p. 89.
42 hidem.
43 Ibidem.
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ubicacion del Instituto en la ciudad de La Laguna. Este aspecto, no fue otro, que el de
un Colegio de internos ubicado en la misma ciudad, por lo que consideraba que en el
momento “que se divulgara el buen trato que alli se daba a los alumnos y se
cerciorasen los padres de familia que podian, sin riesgo alguno, colocar a sus hijos, a

»944

la par que también se fueran conociendo los buenos resultados del Instituto™" creceria

de forma considerable el nimero de matriculados.

Por ultimo, en lo referente al informe que solicitd la Real Orden con la
relacion del nimero de catedraticos, la Junta contesté que el nimero era el mismo que
figuraba en la contestacion a la Real Orden de 21 de Marzo de 1847, comunicada
directamente a la Jefatura Politica de Canarias. No obstante, hay que tener en cuenta,
que todavia no se habia dotado la catedra de Lengua Inglesa, y que de los doce docentes
que conformaban el claustro, seis tenian la plaza en propiedad, uno era eventual, y el

resto sustitutos.

La quinta y definitiva cuestion planteada por la Real Orden, hacia alusion a la
situacion econdmica del Instituto. A pesar de contar con las renta de la extinguida
Universidad de San Fernando, las finanzas del centro atravesaban un momento delicado.
Ello es debido al desequilibrio producido entre el alto coste de su mantenimiento y los
escasos buenos resultados que se obtenian. Ademas, el Instituto presentaba un déficit de
100.800 reales en el ultimo presupuesto. Ante esto Ultimo, la Junta afirm6 “que no tuvo
intervencion alguna en la confeccidn del presupuesto de gastos e ingresos del Instituto
para el afio en curso, ya que éste habia sido realizado exclusivamente por la Jefatura

Politica®.

Como conclusion, la Junta Inspectora no desaprovecho la ocasion para volver a
insistir en la necesidad de que el Instituto permaneciera en La Laguna. Afirmando
ademas, que “si en la Provincia no se fomentaran la rivalidad entre sus pueblos,
halagandolos con la adquisicion del Instituto, y no cubriendo sus cuotas a los actuales
profesores, las ensefianzas gratuitas cesarian, el numero de matriculados creceria

sobremanera y el Centro saldrfa del estado de abatimiento en que se encuentra’*®

El informe de la Junta Inspectora y del director del Centro fue cumplimentado y

respaldado por el Ayuntamiento de La Laguna, a través de la reproduccion

4 Ibidem.
“® Ibidem. p. 91.
4 |hidem.
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practicamente integra, de los argumentos expuestos para completar el expediente que se

confecciond en 1845 para albergar el Instituto.

Sin embargo, la Junta Inspectora no conté con el apoyo de la Diputacion
Provincial de Canarias ni con el del Jefe Politico D. Juan Sainz Arroyal, partidarios
ambos, del traslado del Instituto a Santa Cruz. La Diputacion Provincial de Canarias,
argumentaba en su informe “que las caracteristicas y circunstancias especiales que se
valoraron en el momento en el que se establecid en Instituto en La Laguna, no se
mantenian en modo alguno™’. Ademés, en contraposicién a la candidatura de Las
Palmas, la Diputacion afirmé que: “tanto por ser la Isla de Tenerife la més rica y
habitada y la méas proporcionada de las que componen esta Provincia, por la
poderosisima consideracion de que en este Pueblo de Santa Cruz se halla la Capital y

porque estd mandando que los Instituto se establezcan en la Capital de la provincia™®.

Por su parte, el Jefe Politico de Canarias, afirmé en su informe, que La Laguna,
habia perdido por un lado, la prosperidad que habia ostentando a lo largo de la historia y
por otro, la capitalidad. En virtud de ello, consideraba que el Instituto debia trasladarse a
Santa Cruz, por ser esta ciudad “mas aparente al efecto y porque es a la Capital a

donde lo llama la ley 49

Asimismo, D. Juan Sainz Arroyal, expresé su malestar por el constante espiritu
de rivalidad que existia entre las diferentes poblaciones del Archipiélago, encarnadas
en este caso, por las ciudades de La Laguna, Santa Cruz y Las Palmas, aparte de otras

cuestiones, por la consecucién del Instituto.

Una vez enviado el expediente con todos los informes al Ministerio fue
examinado por el Consejo de Instruccion Publica, destacando la escasa presencia en el
expediente de causas de utilidad del centro, diluidas entre las numerosas razones de
rivalidad. De esta manera y al evaluar en su totalidad el informe, el 20 de Marzo de
1849, el Negociado de Instruccion Publica notificaba la denegacién del cambio de la
sede del Instituto que permaneceria en La Laguna e iniciaba una nueva etapa de

estabilidad y utilidad pablica.

7 Ibidem .p. 93.
“8 |bidem.
7 Ibidem .p. 94.
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5. La Escuela Superior de Industria de Las Palmas

El papel determinante en la politica de las Islas al igual que en la nacional del
grancanario Fernando Ledn y Castillo posibilitd mediante cuantiosas concesiones en
infraestructuras el despegue econdmico del Puerto de la Luz, en Las Palmas. Esto
permitio que en torno al puerto se fueran desarrollando una serie de actividades
complementarias, al igual que produciéndose una incipiente industria que requirié mano
de obra cualificada. Para satisfacer esta demanda inicial y posibilitada por la propia
legislacion educativa, que a nivel nacional intentaba adecuarse a las exigencias de una
Espafia en vias de industrializacion, es cuando emerge la idea de establecer en Las

Palmas una Escuela de Industria.

Asi, iniciado el siglo XX, con los liberales en el poder, al Sr. Ministro, el Conde
Romanones, se le encomiendan los asuntos relacionados con la Instruccion Pablica. De
entre sus primeras ideas, destaco la de “incrementar la cifra de técnicos de grado medio
ya que en Espafa apenas habia contramaestres y obreros cualificados por lo que se
tenia que recurrir a técnicos extranjeros”. De esta manera, se iniciaron un conjunto de
reformas que quedaron reflejadas en el Real decreto de 17 de agosto de 1901, con el
principal propdsito de difundir por todo el territorio espafiol y con la mayor brevedad
posible las Escuelas de Artes y Oficios.

Como no podria ser de otra forma, las islas de Tenerife y Gran Canaria
inmediatamente mostraron su interés por albergar un centro de esas caracteristicas.
Desde un primer momento, la prensa de la isla de Gran Canaria se hizo rapidamente eco
de la noticia, como por ejemplo el periddico el Diario de Las Palmas, que en un articulo
publicado el 12 de agosto de 1901, y con el titulo “La Escuela de Artes y Oficios”
afirmaba que “la concesion mas estimable y valiosa que nuestros diputados pudieran
recabar para Las Palmas seria la fundacion de una Escuela de Artes y Oficios que
estaria destinada a construir la base de un progreso positivo de trascendencia
extraordinaria”™. Ademas, unos dias después, afiadia que el poder albergar en Las
Palmas la Escuela de Artes y Oficios, corresponderia a la categoria de las obras de

interés publico, por lo que debido a su relevancia nadie se opondria, a expensas

50 Gonzélez. Pérez, P. B.; Pintado Pico, F.: La Escuela Superior de Industria de Las Palmas: ecos de su creacion.
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unicamente de los medios adecuados para poder llevarla a cabo. Por Gltimo, instaba al
Ayuntamiento de Las Palmas, a que mientras que la deseada escuela no se consumara,
pensionara a cuantos jovenes fuera posible, con la intencion de que fuera de la isla
pudiesen estudiar un arte u oficio provechoso de los que se “aprendian en centros como
el que se necesitaba y precisaba con verdadera urgencia”?. De este modo, “se
formarian buenos industriales que luego propagarian sus conocimientos y se crearian
discipulos; despertarian con el ejemplo el gusto por esa clase de estudios y formarian
un plantel de inteligentes trabajadores que tal vez pudiera ser mafiana la base de
sustentacion de la Escuela de Artes y Oficios”™. Por dltimo, también cabe destacar lo
expuesto por el periddico que se editaba en la capital de Espafia, Las Canarias, el cual
afirmaba que “esas ensefianzas serian para Canarias un gran venero de riqueza
intelectual quiza mayor que la creacion de una Universidad para dar titulos

académicos sin resultado positivo alguno™*.

En virtud del expresado Real Decreto de 17 de agosto de 1901, los Institutos de
Segunda Ensefianza pasaron a llamarse Institutos Generales y Técnicos. En los mismos
se impartian “las ensefianzas de Estudios generales de Grado de Bachiller, de acuerdo
con un plan de seis afios; los Estudios elementales y superiores del Magisterio de
Primera Ensefianza, que formarian parte de los Institutos conservando su unidad
organica; los Estudios elementales de Agricultura, que posibilitarian la obtencion del
certificado de Practico Agronomo y Perito Agrimensor; los Estudios elementales de
Industria en los que se ingresaria de idéntica forma que para el examen de ingreso en
el bachillerato y en los que se cursarian los estudios necesarios para obtener el
certificado de Préctico Industrial y para poder ingresar en las Escuelas Superiores
Industriales; los Estudios elementales de Comercio, en los que ingresando de igual
forma que en lo de Bachiller y cursando las asignaturas necesarias se obtendria el
certificado de Contador de Comercio y se podria ingresar en las Escuelas Superiores
de Comercio; los Estudios elementales de Bellas Artes, en los que se cursarian las

ensefianzas necesarias para el ingreso en las industrias artisticas y prepararian para el

52 |pidem.
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ingreso en las Escuelas Superiores de Bellas Artes; y los de Ensefianzas nocturnas para

obreros que, gratuitas, serfan de asistencia obligatoria para los matriculados’>.

Tras un compés de espera para el caso de Canarias, el Real Decreto, en su
articulo 49, determinaba que “en Madrid, Alcoy, Béjar, Gijon, Cartagena, Las Palmas,
Tarrasa, Vigo y Villanueva y GeltrQ, se crearian Escuelas Superiores de Industrias.
Respecto a las mismas se procurdé que se acomodaran, dentro de las diferentes
secciones que comprendia el Plan de Estudios del referido decreto, a las circunstancias
especiales de cada localidad y a la clase de industria que en ellas predominaban”°.
Desde ese instante, la Escuela Superior de Industria de Las Palmas paso de ser un deseo
a convertirse en realidad. La designacion de Las Palmas como sede del centro se tradujo
en “una salida amplia, comoda y facil a los jovenes necesitados de proteccion para

emprender la lucha por su existencia™’.

La Escuela Superior de Industria de Las Palmas se ubicé en una “casa céntrica
por su situacion, orientada al norte, con amplias habitaciones galerias y patios,
arrendada por el Ayuntamiento a don Diego Manrique Lara, bajo la direccion de don

Juan Leén y Castillo™®

, encargado de la estructuracion de los estudios. De este modo,
el nuevo establecimiento docente comenzd su andadura en el curso 1902-1903,

impartiendo las materias concernientes a las especialidades de Mecénica y Electricidad.

El éxito que supuso para Gran Canaria ser la sede de la Escuela Superior de
Industria quedo reflejado en periddicos como El Telégrafo, el Diario de las Palmas, Las
Efemérides o La Patria. Todos ellos destacaban lo importante que era “para la culturay
porvenir del obrero de Canarias™. Ademas, la prensa grancanaria no dejé pasar la
ocasion, para que paralelamente a la exposicion de los diferentes beneficios que
reportaba para Gran Canaria la fundacion de la Escuela, expresar su satisfaccion por
haber ganado la partida en esta ocasion a la isla de Tenerife. El periddico La Patria,
manifestd que la eleccion de Las Palmas “venia avalada por su poblacion, por su
industria, por su agricultura y por su comercio. Afiade que en esa decision no hubo

favoritismo, sino justicia a secas”®. Por su parte, El Diario de Las Palmas, en un

> |bidem. 884.
*® Ibidem.

> Ibidem.

*% Ibidem.

> Ibidem.

% Ibidem. p. 885.
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articulo que llevo por titulo “Un triunfo”, afirmo6 lo importante que habia sido para la
isla haber sido designada sede del centro docente, ya que, se obtendrian “buenos
obreros, instruidos y capaces, obreros peritos, obreros técnicos. Crearia, dentro de las
clases trabajadoras una categoria superior que hasta ahora no habia podido
constituirse debido a los costosos estudios que habfa que emprender fuera del pais™®.
Ademas, “la fundacién de la Escuela era un triunfo para Las Palmas, cuya importancia
mercantil e industrial aparecia reconocida en el hecho de haber sido la ciudad
designada entre las nueve poblaciones importantes donde habian de establecerse las
nuevas escuelas™®. Por ultimo, el periédico grancanario conclufa afiadiendo que “podia
afirmarse que Las Palmas habia logrado un triunfo al ser elegida en el reparto de las
Escuelas Superiores de Industria. Se le habia hecho justicia. Su importancia quedaba
sancionada y proclamada altamente a la faz de la nacion por el Conde de

Romanones”®’,

Los diferentes argumentos presentados por parte de las prensa de la isla de Gran
Canaria respecto al gran triunfo que suponia la fundacion de la Escuela Superior de
Industria, tuvieron una rapida respuesta a través de diferentes periddicos de Tenerife

como La Opinion, el Cronista de Tenerife, y Tenerife.

La Opinion, recogia una entrevista realizada al Diputado, don Antonio
Dominguez Alfonso, donde afirmaba que desde un primer momento se le habia
transmitido al Sr. Ministro, Conde de Romanones “la necesidad que se sentia en la
Provincia de una Escuela de Artes y Oficios y la peticion relativa a su establecimiento
en Santa Cruz de Tenerife, como capital del Archipiélago™®. Ademas, el Diputado
tinerfefio anadia “ser un hecho cierto que no se habia formado peticion semejante al Sr.
Ministro ni por los representantes de la Provincia ni de ningin otro Distrito™®.
Continta el Sr. Dominguez Alfonso, “claro esta que, respecto a las demas provincias,
resulta justificado y justo, a mi juicio, que esas Escuelas de nueva creacion no se
establezcan en las capitales donde estan los Institutos cuyos estudios se amplian de un

modo extraordinario; (...) Pero respecto a la capital de Canarias el sistema adoptado y

la indicacion espontanea del Ministro resulta perjudicial y no equitativa, pues quedara

*! Ibidem.
%2 Ibidem.
® Ibidem.
** Ibidem.
® Ibidem.
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indotada en el orden académico y de las ensefianzas oficiales y muy postergada”®. Para
concluir, el diputado tinerfefio, afirmé “que el Ministro, Sr. Conde de Romanones, pudo
estar falto de precision y detalle en su momento, pero que esperaba que le diera justa u
equitativa solucion y que la capital de Canarias haria bien exponiéndole sus
necesidades respecto a la Instruccion Publica, (...) lo mismo que pudiera hacer Las
Palmas™®’. Posteriormente, las manifestaciones Dominguez Alfonso en La Opinion,
tuvieron respuesta a través del periodico Tenerife, en el que se ponia en tela de juicio su
implicacion en la no consecucion de la Escuela Superior de Industrias para la isla de
Tenerife. Asimismo, el peridédico La Opinidn, en respuesta a los argumentos de la
prensa grancanaria afirmaba que “el Conde de Romanones debi6é tener también en
cuenta lo que se dice le manifestd el representante de la accion comin de diputados y
senadores, respecto a que esta Capital contaba con un centro docente de gran

importancia como lo era la Escuela Nautica®.

El Cronista de Tenerife, en un articulo titulado “Muy bien hecho”, “planteaba
que si era justo que determinando la Ley que esas Escuelas Superiores de Artes
Industriales fuesen anexas a los Institutos de Segunda Ensefianza, “se le arrebatara a
Tenerife”, por ciertos diputados, ese Centro que otros varios diputados debian defender
con el valor de los hombres, la conciencia de los caballeros y el poder de
representantes de un pueblo”®. Posteriormente, el citado periédico en otro articulo bajo

el titulo “Pidiendo justicia”, manifestaba lo siguiente:

“He aqui un despojo del que ha sido victima Tenerife. La Escuela Superior de
Artes Industriales, que debiera figurar en esta isla se nos ha arrebatado,
olvidando los principios de la justicia y lo que marca el derecho; se nos ha
arrebatado inicuamente, por cuanto el Decreto que de ellas se ocupa manifiesta
terminantemente que tales centros deben ser anexos a los Institutos provinciales,
y el Instituto provincial de Canarias, radica, como es sabido, en Tenerife. (...)
No podemos creer, nos es imposible de todo punto suponer que nuestros
diputados en Cortes permanezcan inactivos ante la tamafia usurpacion que se
nos ha hecho, porque el dar por sentado silencio tan criminal, fuera el creer

firmemente que nos hallamos desamparados, en las presentes Cortes, a la

® |bidem. p. 886.
* Ibidem.

®® |bidem. p.887.
* Ibidem. p 886.
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ventura de aquel hombre cuya politica es la destruccion de todos nuestros
derechos, para engrandecer con los despojos de que seamos victimas el

territorio de su sefiorio y feudo”™.

Otro de los aspectos que recogio la prensa tinerfefia fue el relacionado con la
estructura y organizacion educativa que iba a existir en el Archipiélago Canario desde
ese momento. Ahora en el redenominado Instituto General y Técnico de Canarias,
ubicado en La Laguna, se impartian los estudios elementales de Industria necesarios
para poder acceder en la Escuela Superior que se ubicaba en las Palmas, y esta
circunstancia ocasionaba un contratiempo importante, debido a su discontinuidad
territorial. Por lo que de esta manera, los alumnos grancanarios para poder ingresar en la
Escuela Superior de Las Palmas previamente tenian que cursar estudios elementales de
Industria en La Laguna, y los alumnos de Tenerife que quisieran cursar los estudios

superiores tenian que trasladarse a Las Palmas.

Ante esta cuestion, los medios de la isla de Gran Canaria, encabezados por los
periddicos El Telégrafo y el Diario de Las Palmas expusieron sus argumentos. El
primero de ellos, afirmaba que “el primer defecto que encontramos es el hecho de
haberse concedido la Escuela Elemental preparatoria a Tenerife. Eso dificulta los
estudios y pone barreras a la clase pobre. Pero ¢no podria conseguirse el traslado a
ésta de dicha Escuela Elemental teniendo en cuenta que se nos ha concedido la

Superior?”".

Los argumentos que expuso el Diario de Las Palmas siguieron la misma linea
que el periddico El Telégrafo, al estimar que “para ingresar en la Escuela Superior de
Industriales que se acababa de crear en Las Palmas era indispensable para los
alumnos, adquirir antes conocimientos elementales en el Instituto Provincial, o en los
Colegios privados de Segunda Ensefianza si estos disponian del profesorado al que se
referia el Real decreto”’?. De este modo, el citado periddico, al igual que El Telégrafo,
consideraba la posibilidad de crear en Las Palmas una Escuela Elemental de Industria
como complemento a la Escuela Superior. Incluso, el citado periédico fue un poco mas
alla, afirmando que “si a la Escuela Superior se agregara un profesor de ensefianza

mercantil podrian cursarse también en dicho establecimiento, los estudios elementales

7 Ibidem. p. 887.
! Ibidem. p. 888.
72 Ibidem.
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de comercio que habilitaban para el titulo de perito o contador mercantil. Y si se
agregaban otros dos o tres que explicaran las asignaturas superiores de comercio se
tendria en Las Palmas una Escuela Superior Industrial y Mercantil”’®. Evidentemente,
una vez establecida la Escuela en Las Palmas, se podia conseguir cualquier propdsito

que se planteara, como se lograria, en 1904, lo que ahora se pedia,

No obstante, retomando los argumentos referentes a la distribucion general de la
ensefianza, el periodico El Telégrafo, hacia alusion a la utilidad de la Escuela debido a
la poca influencia inmediata del Centro y a los problemas que se le presentaba a la clase
obrera, con un nivel en la mayoria de los casos de aprendizaje laboral. Ante estas
cuestiones, dicho periddico afirmaba: “Claro esta que a ella no podran ir los
carboneros, ni los cargadores de nuestro Puerto. Tampoco podran ir los que ya han
aprendido un oficio y no tienen los conocimientos necesarios, ni habitos de estudio
para el ingreso en dicha Escuela. Pero no se diga que no tienen aplicacion inmediata,
beneficios proximos ¢Acaso los hijos de nuestros obreros, no pueden ser estudiantes?
¢ Carecen de inteligencia? ¢Por qué negarseles aptitudes para el estudio? Esos nifios

de hoy seran los obreros de mafiana”"*.

En relacion a la prensa tinerfefia, no afiadié ningin otro argumento que no
fuesen los relacionados con la creacion de la Escuela Superior de Industria en Las
Palmas, centrandose desde ese momento en su batalla particular por conseguir para

Tenerife la Escuela de Comercio.

Por altimo, cabe destacar, las numerosas dificultades a las que se vio sometida la
Escuela desde sus inicios, relacionadas con la busqueda de medios materiales y
financieros, titulacion de los profesores, configuracién de programas, falta de libros de
texto, etc. Sin embargo, a pesar de estos primeros momentos duros, paulatinamente el
Centro fue consiguiendo una organizacién y estructura de garantias para poder hacer
frente a las diferentes necesidades de la sociedad de la isla de Gran Canaria en particular
y de Canarias en general. Paralelamente también se fue reduciendo la polémica que

habia generado su creacion y puesta en marcha.

7 Ibidem.
" Ibidem. p. 889.
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6. Conclusiones

Tras el analisis de la evolucién de los respectivos centros, deducimos lo

siguiente:

1. La creacién de los centros docentes en Canarias, a lo largo del XIX, tanto de
nivel Superior como de Ensefianza Secundaria estuvieron rodeados de polémica
por la incidencia multiple de los efectos del Ilamado Pleito insular. Dicho pleito,
mas que cuestionar su creacién, planteaba disidencias en torno a la isla o en qué
municipio de la isla debia establecerse.

A ello afiadimos también que a los centros docentes establecidos en La Laguna
durante el X1X no les bast6é con las disposiciones legales que los creaban, para
que otras poblaciones del Archipiélago, caso de Santa Cruz y Las Palmas, los
dejaran en paz y cuestionaran de forma permanente su creacion, establecimiento

y apertura por muy débil que fuera el pretexto.

2. A lo largo del proceso estudiado podemos ver que la legislacion liberal que les
daba vida afiadia nuevos elementos para la discordia. Se debi6 a que Canarias
presentaba menos generalidades que cualquier otra provincia espafiola y al
desconocimiento que del Archipiélago tenian el Gobierno central y las

autoridades delegadas en Canarias.

3. Los distintos actores intervinientes en el pleito, para el caso del Instituto, aparte
de cuestionar toda resolucion gubernamental, pocas veces fueron los motivos
estrictamente docentes los que animaban la polémica. Cada poblacién candidata
nucleaba su argumento en torno a lo que consideraba mas determinante. Asi,
Santa Cruz se ampar0 en la capitalidad, La Laguna en su tradicion cultural y
haber sido la sede de la primera Universidad. Las Palmas por contar con la
Audiencia Territorial y el Seminario Conciliar. La Orotava por contar con un
espacio adecuado como era el Convento de los Dominicos. Luego todos, aparte
de algunas contradicciones, coincidian en defender sus particularidades respecto

a condiciones geogréficas, climaticas y economicas.

4. La Laguna siempre intent6 superar los diversos obstaculos presentados por sus

oponentes. Si bien, desde un primer momento, para el caso universitario, conto
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con el apoyo del Arzobispo Bencomo dada su influencia en la Corte y siempre
luché para que prevaleciera la tradicion cultural que desde la llegada de los
castellanos tenia la ciudad.

Para el caso del Instituto defendié también, aparte del peso de su tradicion, el que
le ofrecia la prerrogativa legal que expresaba que la suprimida Universidad se

convertfa en Instituto.

Las Palmas, con bastante brio a pesar de las continuas negativas, no desistio en
su proposito de contar con uno de estos centros docentes. Ya en 1845 pretendid
convertir en Instituto el Colegio privado de San Agustin, luego durante el
dilatado proceso de apertura de la Universidad de San Fernando intentd la
conversion del Seminario Conciliar en Universidad. Una vez que se confirmé a
La Laguna como sede de la Universidad, aprovechd cualquier oportunidad para
reivindicar nuevamente el Centro, como por ejemplo, en 1792 cuando faltaba por
parte del Gobierno el otorgamiento del pase regio o cuando se produjo el retraso
en la aprobacién del nuevo Plan de Estudios en 1824, que decretaba la fundacion
de otra universidad en Canarias.

Si bien, pese a que sus esfuerzos quedaron en vano, su constancia le valid, por
cuestiones alejadas del ambito estrictamente educativo, el conseguir la Escuela

Superior de Industria.

Finalmente Santa Cruz, animada por haber conseguido la capitalidad de Canarias,
siempre litigd més para reforzar esta condicion que por la conviccion de contar
con un centro docente. Aun asi, tras la obtencion de la capitalidad en 1822, no
supo aprovechar las ventajas derivadas de la misma y las que ofrecian las
autoridades radicadas en ella.

En su caso fue visible la inconsistencia de sus argumentos asi como la excesiva
preocupacion, mas que por defender intereses propios, por evitar que sus rivales
obtuvieran sus demandas por legitimas que pudieran parecer. Aun asi, siempre
prefirid que en aquel enfrentamiento triangular cualquier resolucién ministerial
en el &mbito educativo favoreciera siempre antes a La Laguna que a Las Palmas.
Asi quedaria demostrado, aunque quede fuera de la cronologia de nuestro
estudio, con la defensa que hizo de la Universidad de La Laguna en 1927. Y en

determinados momentos de méxima tension los animadores del pleito en Las
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Palmas, optaban por entorpecer el proceso prefiriendo la no concesion de lo
solicitado antes que la resolucion gubernamental recayera en Tenerife, bien en

Santa Cruz, bien en La Laguna.

La historia de los tres centros permite afirmar que el Pleito Insular, a lo largo de
la historia, ha limitado considerablemente las posibilidades del Archipiélago en
los diferentes ambitos institucionales del Estado y se ha convertido, muchisimas
veces, en obstaculo insalvable para el entendimiento entre Tenerife y Gran
Canaria para afrontar los numerosos problemas que arrastra el Archipiélago. Y si
bien lo estudiado ejemplifica lo ocurrido en el siglo XIX, el trasfondo ha
emergido a la largo del XX como pudimos observar en el momento de la

creacion de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria en 1989.
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